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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 



^^^ 



о^чг- ,1 ■». и <о . ( 



1 I 

НагуагЛ Со11е§е щ 

ЫЬгагу Г 



1 
1 
1 
1 
Ш 




1 
1 
1 
1 
1 



тнЕ ахгт ор 



АгсЫЬаЫ Сагу Соо11(1^е,РЬ.О. 



С1а$шо/1887 



РВОРЕ880В ОР В18ТОКУ 



1 



1 
Ш 



ш 




• •>/ 





ГРИГОРЬЕВЪ 



по ЕГО ПИСЫИАМЪ И ТРУДАМЪ. 



1816—1881. 



СЪ ПРИЛОЖЕНТЕМЪ ПОРТРЕТА И ФАКСИМИЛЕ. 



состлвилъ 



Н. и. Веселовси1й. 



(ИздлшЕ ИаоЕРЛТОРСклго Русскаго Археолпгичкскаго Общества). 



С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

ТипографЬ! и Хромолитографм А. Траишелл, Сфенлиная, Д?- 12. 

1887. 



б^Ол^/^^б,/ 



«мум»о«ии< 

с 



Нааечатано по расиоряжев1ю Импкраторскаго Русскаго Археологическаго Общества. 

Секретарь «р. И. Толстой. 



I 







р 



^рЬ^^А>М^^к 



Дозв Ц^'нл СЧтЛ. 12 1юня 1887 г. 



Фотот. В. И. ШтиДн!.. Почтамтская 13, (^пб. 



По разнымъ случайнымъ обстоятельствамъ, не совсЬмъ отъ меня 
завис']^вшимъ, иечаташе б10граф1и В. В. Григорьева затянулось на 
весьма продолжительное время. Задержка эта т'Ьмъ бол'Ье для меня 
непрхятна, что не послужила она даже на пользу б10граф1и: о 
многомъ долженъ былъ я умолчать, такъ какъ приходилось говорить 
о событ1яхъ къ намъ близкихъ, не вполне еще ставгаихъ достоянхемъ 
исторхи. 

Басил1й Васильевичъ много испыталъ на своемъ ьЬку, много 
передумалъ, сталкивался съ людьми самыхъ разнообразныхъ направле- 
н1й, дружилъ съ ними бол-Ье или мен4е, и постепенно выработалъ свои 
уб'Ьжден1я и свои взгляды на окружающую среду, на жизнь и ея про- 
явлен1я. Мысли такого челов'Ька, къ какому бы лагерю онъ ни принад- 
лежалъ, заслуживаютъ полнаго внимашя. Вотъ почему мн^ казалось, 
что вм'Ёсто описан1я и объяснен1я жизни и д'Ьятельности В. В., лучше 
всего предоставить ему самому говорить за себя. Съ этою ц^лш я и 
пом'Ёстилъ въ б10графш значительныя выдержки изъ писемъ его къ раз- 
нымъ лицамъ, на сколько, по плану моему, письма эти относились къ 
дЬлу. Къ сожал'Ьн1ю, проб'Ьловъ въ его переписке очень много. Такъ, 
не могъ я получить писемъ В. В. къ Аксакову, Погодину, Плотникову, 
Глйбову и ко многимъ другимъ; тЬмъ съ большею признательностхю 
воспользовался я матер1алами, предоставленными мн'6 В. В. Велья- 
миновы мъ-Зерновымъ, Н. И. Ильминскимъ, А. А. Красиль- 
никовымъ, Я. М. Нев4ровымъ, Султаномъ Сейдаллнымъ, 
Е. Ф. Срез не ВС кою, которымъ и приношу глубокую благодарность. 
Съ такою же 6лагодарност1ю обращаюсь я и къ И. В. Помялов- 
скому, принимавшему самое теплое, живое участхе въ появлеши на 
св'Ьтъ настоящей бшграфш. 

Н. Веселовск1й. 

Сентябрь, 1887 года. 
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Васил1й Васильевичъ Гри го рь ев ъ родился 15 марта 1816 г. въ 
Петербург!, въ ^самомъ не русскомъ город* изъ русскихъ городовъ*, въ 
небольшомъ дом-^Ь на Итальянской улиц*, находившемся противъ Шести- 
лавочной. Когда Шестилавочную, переименованную потомъ Надеждинскою, 
продолжили до Невскаго проспекта, домикъ этотъ сломали, и теперь 
на мйст-Ь, гд* стоялъ онъ, пролегаетъ улица. ,,Мн* почему-то непрхят- 
но— говорилъ по этому поводу В. В.— что дома, гд* я родился, не 
существуетъ бол'Ье. Ужъ хоть-бы другой домъ на м-Ьст* его выстроили, 
а то и сл-Ьда н'Ьтъ, что тутъ жилье было".... 

Скажу ц'&сколько словъ о б.1ижайшихъ родственникахъ В. В., что 
самъ слышалъ отъ покойнаго и что удалось мн** извлечь изъ бумагъ 
его. Отцу В. В-ча, Василью Ивановичу Григорьеву, было, при рожде- 
ши сына, 35 л-Ьтъ, матери Агриппин'Ь Ивановне, въ дйвицахъ Алекс *- 
вой, — не знаю сколько. Говорила она про себя, что десятью годами 
моложе отца, было бы ей въ такомъ случай л^тъ 25. Но В. В. по- 
казывалъ мнЬ маленькую книжку своей библютеки: „О должностяхъ 
человека и гражданина", съ надписью на ней, что 23 сентября 1798 
года подарена она учениц* 1-го старшаго класса Казанскаго народ- 
наго училища Аграфен']^ Алексеевой за лрилежаше и благонрав1е. Тог- 
да давались въ награду так1я книжки. „Неужели при получен1Ц этого 
подарка, зам^тилъ В. В., матери моей, — учениц* 1-го старшаго клас- 
са, было только семь съ небольшимъ л*тъ? Сомнительно что-то. Годковъ 
пятокъ, или около того, сбавляла, должно полагать: женщина была". 
О происхожден1и матери В. В. знаю я не больше того, что была она 
дочь какого-то очень мелкаго чиновника придворнаго конюшеннаго 

I 



в']^домства и лишилась отца еще до своего замужества. Бабушку по 
матери, Василису Екимовну, помнилъ В. В. очень хорошо, потому что 
она порядочно баловала своего единственнаго внука. Умерла она когда 
было этому внуку 12 л'Ьтъ. 
к Д'Ьд'ь В. В-ча по отцу, Иванъ Григорьевичъ Григорьевъ, не дожилъ 

т до появлен1я на св'бтъ внука. Былъ онъ также чиновникомъ, и въ 

I 1803 году получплъ чинъ коллежскаго ассесора, служилъ въ сенат-Ь, 

1 кажется секретаремъ, им^лъ собственный домикъ на Петербургской 

стороне, пршбр'Ьтенный едва ли не за 50 руб. серебромъ. Женатъ былъ 
на Дарь'Ь Ивановр']^, урожденной Набатовой, и прижилъ съ нею до- 
вольно многочисленное семейство. Васил1й Ивановпчъ былъ вторымъ 
сыномъ. Старштй, Александръ Ивановичъ, умеръ также до рожден1я 
В. В-ча. Младш1е сыновья — Григор1й и Владим1ръ. Кром-Ь сыновей 
И. Г. им-Ьлъ четырехъ дочерей, да много умерло въ д'Ьтств'Ь^ 

Про дЪда зналъ и слышалъ В. В.^ что онъ былъ нелюдииъ, что 
отличался образцового честностью — такъ гласила семейная хроника. Былъ 
большой любитель чтев1я, и особенно любилъ читать н-Ьмецшя книги. 
Откуда выучился онъ н-Ьмецкому языку, не могъ объяснить мн* В. В.^ 
но что онъ зналъ по нЬмецки и зналъ хорошо, не подлежитъ сомн-б- 
Н1Ю. По смерти И. Г. остатки небольшой библ10теки его сохранялись 
у одной изъ дочерей его, и въ числ4 книгъ много было на нЬмецкомъ 
язык'Ь. Одну изъ такихъ книгъ В. В. взялъ себ4 на память и потому 
особенно берегъ во время гЬхъ странствованхй, кашя испытывала его 
собственная библютека. Это В1е Ке1151оп 1ппегЬа1Ь йег вгепхеп йег 
Ыовзеп УегпипЙ, Эммануила Канта. Значитъ, И. Г. читалъ и могъ 
понимать серьезныя вещи. Кое-что перевелъ онъ съ н^Ьмецкаго и едвали 
не вапечаталъ. Въ то время дворяне наши стали обращаться въ выс- 
шую интеллигенщю, и домашнхя библхотеки, въ большемъ или мень- 
шемъ объем'Ь, сд'Ьлались необходимою принадлежностью каждой поме- 
щичьей усадьбы, каждаго хорошо образованпаго человека. Впосл^д- 
СТВ1И не зна1и, что съ этими библхотеками д-Ьлать, старались такъ или 
иначе отделаться отъ лишней обузы и даже равняли ими ухабы и 
выбоины на улицахъ при барскихъ домахъ, но въ XVIII вЬкЬ книги 
заводились не для того, чтобы любоваться на нихъ. „Тогда учились — 
зам4тилъ В. В. въ одной своей статьЬ— не по журналамъ, а по кни- 
гамъ, и книгъ не глота.1и, а читали ихъ внимательно; оттого здравый 
смыслъ предковъ нашихъ не былъ еще сбитъ съ толку ** ^), 
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Этотъ честный чиновникъ и любознательный, съ высокимъ^ 0ОВ1Г- 
димому, образован1емъ челов4къ, о воспитанш собственныхъ д4тей, 
кавъ и мнопе изъ его современниБовъ, особенно не заботился^ можетъ 
быть по недостатку средствъ, а вЬроятн'Ье, кажется, по вин* жены своей, 
такъ какъ въ домашнемъ быту находился подъ полнымъ ея вл1ян1емъ, 
а она, по отношенш въ д'бтямъ была великой баловницей, и не нахо- 
дила нужнымъ утруждать ихъ излишнею мудростш. 

Фамилш даГригорьевъ" дЬдушка В. В-ча принялъ самъ. По отцу 
былъ онъ Пожар ев 1й. ДругоЗ его братъ также перем'^^нилъ родовую 
фамилш Пожарскаго на Поиорцсва. По семейнымъ предашямъ при- 
чиною этому было то, что третШ братъ И Г. тоже, разумеется, Пожар- 
СК1Й, состоялъ ч^мъ-то при император*]^ ПетрЪ 1П и пользовался его 
расположен1емъ| а посл'б кончины императора, изъ опасенха опалы и, 
можетъ быть, пресл'Ёдовашя, б^жалъ въ Прусс1Ю, откуда потомъ не было 
ухе о немъ ннкакой в']&сти. Этотъ поступокъ бывшаго фаворита импе- 
ратора напугалъ двухъ его младшихъ братьевъ до такой степени, что 
они желая укрыться отъ мнимыхъ или дМствительно возможныхъ тогда 
пресл^довашй, не нашли ничего лучше, какъ отречься отъ всякой связи съ 
бЪглецомъ, перем'^нивъ фамил1Ю. Въ то время это было д^ломъ весьма лег- 
кимъ. И вотъ,' Иванъ Григорьевичъ сталъ зваться „Григорьевымъ". Дру- 
гой почему-то принялъ фамил1Ю ^ Поморцевъ* *). Эти три брата не были 
Петербургскими уроженцами. Въ Петербургъ явились они— не знаю 
когда, какъ и зач4мъ— изъ Суздаля, гд* отецъ ихъ, прадЬдъ В. В-ча 
ГригорШ Бкимовичъ былъ соборнымъ протопопомъ. Въ тЬ^ времена 
дворяне нер'Ьдко еще вступали въ духовное зван1е. Родной братъ Гри* 
горья Бкимовича, Филиппъ Екимовичъ, им'1лъ чинъ премьера или се- 
кундъ-машра — ^хорошенько не знаю, стало быть служилъ въ военной служ- 
бе. Отца у нихъ звали Бкимъ Филипповичъ. Дал'Ье этого пращура, В. В. 
ничего уже не зналъ и ни отецъ его, ни тетка, хранительница семейныхъ 
предашй, ничего сообщить ему не могли. Дочерей Филиппа Бкимовича, 
Марью Филипповну, бывшую замужемъ за Масальскимъ, и Надежду 
Филипповну, бывшую замужемъ за Лобановымъ, В. В. знавалъ въ д-Ьтств-Ь 
и бывалъ у нихъ. 



^) Въ 1838 г. прхЬзжажъ къ Васил1Ю Ивановичу Григврьеву изъ Закавказья, нахедивш1Й- 
ся тамъ на государственной служб*, двоюродный братъ его, Петръ Поморцевъ 1-ый, который 
потомъ, по выслуге дЪ-хЬ'пя^ поселился въ начал* 60-хъ годовъ въ Москв*. Въ каккхъ отноше- 
И1яхъ находился В. В. къ этому родственнику, у котораго былъ сынъ, служнвш1й въ контор* 
госуд. Банка въ Москв*, мн* неизв*стио. 
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Н'Ьтъ никакого сомнЬнтя, что предки Григорьева были дворяне и 
пом'Ьщикн Суздальскхе. А какье же могли быть тамъ Пожарскге, кронЪ 
потомковъ знаменитаго рода князей Пожарскихъ, или ножетъ быть род- 
ственной имъ линш, не цм]^вшей княжескаго титула, или утратившей 
его? Известно, что мнопе роды у насъ на Руси оставили княжескхй 
титудъ свой, ъъ которомъ не видели никакого толку, никакой пользы, 
а иногда, пожалуй, испытывали еще и неудобства* и обратились до- 
бровольно въ простыхъ нетитулованныхъ дворянъ ^}. Такъ или иначе* 
только В. В. слышалъ отъ отца, что они происходятъ отъ князей По- 
жарскихъ. В. В. приводилъ еще каше то доводы, но я ихъ не запои- 
нилъ. Добавлю только, что разъ, когда зашла р-Ьчь объ этомъ предмет-Ь, 
на зам'1чап1е мое: отчего бы не попытаться разсл'1довать происхож- 
денхе прежней фамилхи, — В. В. отв'Ьтилъ: „если бы у меня было хо- 
рошее состояше въ молодости, да нажилъ бы я потомство, т. е. было бы 
кому передать свою настоящую фамилтю съ княжескимъ титуломъ, если 
таковой принадлежалъ моимъ предкамъ, я бы статься можетъ, пустился 
въ розыски и нашелъ доказательства связи своей съ считающимся вы- 
мершимъ родомъ князей Пожарскихъ— фамил1я громкая; но при отсут- 
СТВ1И того и другаго услов1я, см'Ьпгао было бы покушаться на подоб- 
ныя зат1}11, хотя долженъ сознаться, мн^ всю жизнь было досадно но- 
сить какую то курьерскую или сторожевскую фамилш, принятую деду- 
шкой". Коснувшись предковъ В. В-ча, не счелъя себя вправе умолчать 
объ этомъ обстоятельстве. 

Отъ далекихъ предковъ В. В-ча переходимъ къ отцу его. По сло- 
вамъ В. Вча это былъ благообразный мущина средняго роста, до- 
вольно полный, даже съ брюшкомъ. Въ молодости былъ онъ очень 
красивъ собою. Кроме пр1ятной наружности и кр^пкаго гЬлосложешя, 
природа не обделила его и духовными дарами. При обработке ихъ хо- 
рошимъ воспитан1емъ могъ бы выдти изъ него человекъ недюжинный. 
Но воспитан1я, какъ уже было замечено, не досталось на его долю не 
только хорошаго, а ровно никакого. Дома былъ онъ баловнемъ матери, 
и не пр1обрелъ не только твердыхъ нравственныхъ началъ, но даже 
и добрыхъ привычекъ;. а на улице, где слонялся съ другими мальчиш* 
ками, набрался только безпутности всякаго рода. Въ такомъ обществе 
скоро узнаютъ „на чемъ светъ стоитъ". Это же знанте, при сильной и 



^) ВвуЕъ упомявутаго Масальскаго доказалъ княжеское происхождев1е свое и ста1% 
иосить этотъ тигулъ. 
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горячей натур* В. И. повело его къ раннему, весьма раннему сближе- 
нш съ прекраснымъ поломъ. И не смотря на то, сохранилъ онъ до глу- 
бокой старости вполн-Ь и умственныя и физичесшя силы; а умеръ 82 
л4тъ. Книжное образованхе, данное ему въ отрочеств-Ь, ограничивалось 
ум'Ьньемъ читать и писать, да знан1емъ первыхъ четырехъ правилъ 
ариометяки. Большаго и не требовалось, чтобы юноша могъ поступить 
на государственную службу — естественную варрьеру чиновничьяго сына. 
Съ этимъ образован1емъ, когда минуло Василпо Ивановичу 14 лЪтъ, и 
былъ онъ — чтобы свой хл*бъ прхучался добывать -опред'Ьлевь, по про- 
текцш своего отца, въ ПравительствующШ Сенатъ коп1истомъ. 

Въ течепхе десяти л-Ьтъ зат^мъ, какъ значится въ формулярномъ 
списке его, достигъ онъ въ Сенат-Ь зван1я канцеляриста и чипа кол- 
лежскаго регистратора (съ 1799 г.), перешелъ оттуда на службу въ 
штатъ П0ЛИЦ1И, потомъ въ Ассигнащонпый Банкъ, оттуда въ заемный, 
и въ 1805 году дослужился до чина губернскаго секретаря. Въ октябре 
1811 года по'Ьхалъ онъ, чтобы попытать счастья на служб*, въ Сибирь, 
гд* и занима.1ъ въ Тобольск* доложность стряпчаго, но не ужился съ 
начальствомъ и вернулся въ Петербургъ л*томъ 1815 г., а въ октябр* 
того же года снова поступилъ въ полищю, гд* прослужилъ около года. 
Уволившись изъ пблицш 20 августа 1816 г., В. И. занималъ поел* того 
разныя друг1я должности, постоянно жалуясь на неблагосклонность «ъ 
нему судьбы. 

Причиною переходовъ изъ одного м*ста служен1я въ другое было, 
полагать надо, легкое отношенхе В. И. къ своимъ служебнымъобязанностямъ, 
увлечен1е кутежами, чтЬ, конечно, навлекало ему выговоры отъ началь- 
ства, тогда какъ онъ кротоспю характера не отличался. Въ своемъ кругу, 
гд* бы ни жилъ, счита.1ся онъ всегда челов*комъ умнымъ и способнымъ, 
думалъ тоже самое и самъ о себ*, а на пороки и недостатки свои 
вниман1я не обращалъ; потому всегда и во всемъ считалъ себя пра- 
выиъ, и при всякомъ столкновеши съ высшими випилъ ихъ, а не себя 
и нер*дко приходилъ въ „азартъ", полагая, что такъ и ел *дуетъ благо- 
родному дворянину. Подвигами такого рода наполнеиъ его дневникъ, 
веденный имъ въ молодости, въ которомъ из.1агаются, между прочимъ, 
и взгляды его на благородство. 

Такъ, впрочемъ, въ его время не бнъ одинъ думалъ. Что же ка- 
сается до кутежей, то не надо упускать изъ виду, что р*дко когда бе- 
зумствовала и безпутствовала петербургская молодежь съ такимъ безза- 
в*тнымъ увлечен1емъ, какъ въ первые годы по воцаренхи императора 
Александра I. Въ предшествовавшее царствование какой-то страхъ ви- 
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с^л1( надо всЬми, и удерживалъ порывы бъ разгулу. По бончин^Ь импе- 
ратора Павла, веб преграды рухнули, и гуляки принялись безобразни- 
чать, точно съ ц'Ьпи сорвались. Удальство во всемъ, не ткьл^я ни себя, 
ни другихъ, безо всябой цели и мысли о посл^дств1яхъ, было тогда 
лазунгомъ молодежи. Перепить товарищей, наделать буйствъ, считалось 
подвигомъ. Н'Ёвоторыя подробности такого безшабашнаго разгула чи- 
тали мы въ дневник'Ь В. И.^ который и посвоимъ понят1ямъ о „благо- 
родстве**, и по требовашямъ духа товарищества, не могъ отставать отъ 
другихъ. 

Но чтобы вести разгульную жизнь, хотя и въ самыхъ грубыхъ 
формахъ и наивозможно дешевымъ способомъ, все таки нужны сред- 
ства для этого — деньги, тЬмъ бол'Ье, что катанья на тройкахъ за го- 
ре дъ не обходи.шсь безъ сильныхъ ощущен1й, доставдяемыхъ „бан- 
чишкомъ^. У мелкихъ чиновнивовъ, подобныхъ В. И., съ грошевымъ 
жалованьемъ и отсутствземъ всякой подмоги отъ родителей, но т^мъ не 
мен^е съ сильнымъ позывомъ къ развлечен1ямъ, не доставало денегъ 
сплошь и рядомъ. Зарабатывать ихъ честнымъ образомъ не представля- 
лось никакой возможности: ну, и пр10бретались он^ рег огапе пеГаз. 

Должать и не платить долговъ ремесленникамъ и торговцанъ вся- 
каго рода было въ обыкновенхи даже между людьми съ состояшемъ: 
это, кажется, входило въ тогдашнхй кодевсъ житейской мудрости. При- 
нять » благодарность**, даже сорвать взятку за услугу по службе, въ 
ущербъ справедливости, или чтобы избавить мошенника изъ силковъ за- 
кона — считали это безчестнымъ только Правдолюбы и Честоновы въ ко- 
мед1яхъ того времени. Обыграть человека съ деньгами, споивши его 
предварительно, считалось д'Ьломъ самымъ позволительнымъ. Пускались 
и на худшее... 

Въ кругу такихъ людей вращался и жилъ отецъ В. В-ча, не 
видя въ нихъ ничего предосудительнаго. Коснувшись этой печальной 
стороны нашего чиновничества въ началЬ текущаго стол'Ьтхя, не мо- 
жемъ не заметить вжЪстЬ съ тЪмъ^ что подъ корою всевозможныхъ по- 
роковъ крылись, одвако, даже въ испорченныхъ людяхъ того времени 
ростки разныхъ хорошихъ качествъ, какими не всегда могутъ похва- 
литься нын'Ьшше люди. Они не дорожили комфортомъ на столько, что- 
бы считать его высшимъ благомъ жизни, для обладашя которымъ можно 
всЬмъ жертвовать; были для нихъ и бол-Ье высокхе идеалы. Всл^дствхе от- 
сутств1Я удобствъ жизни не ушли бы они за границу, какъ зачастую 
проделывали это ихъ потомки. Мнопе изъ нихъ хотя и предпочитали 
иностранные языки родному и говорили на нихъ безъ всякой нужды, 
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но думали все тави по русски. Свою готовность на самопожертвоваше 
доказывали они не словами только, а д']&ломъ. В-Ьрили въ свою силу, 
оттого в'Ьрили и въ силу Росс1и, оттого въ случаЬ надобности каждый 
могъ сд'Ьлаться героемъ. Какъ легки были они на пакости всякаго ро- 
да, такъ легки были и на добро. Трусами не были ни противъ това- 
рищей, ни противъ начальства, ни противъ врага, и отъ неудачъ не 
падали духомъ. 

При томъ незначительномъ чиновномъ положен1и, какое занималъ 
отецъ В. В-ча и при частыхъ перем'Ьнахъ имъ рода службы, не име- 
лось у него ничего опредЬленнаго, никакой обезпечеяности въ буду- 
щемъ, все зависало отъ случайныхъ обстоятельствъ и побочныхъ дохо- 
довъ. Выдавались пер1оды избытка въ матерхальномъ отношен1и, но за 
то при невзгодахъ и терялось все разомъ. 

Мать В. В— ча была женщина добрая^ горячо любившая сына. 
Умерла она когда онъ былъ уже въ универсигет'6 *). Смерть матери, при 
т^хъ семейныхъ услов1яхъ, въ какихъ росъ и воспитывался В. В., была 
для него тяжелой утратой. И главнымъ ут*шен1емъ для него сделалось 
пос']&щен1е Смоленскаго кладбища, гд'Ь схоронена его мать, и куда от- 
правлялся онъ всяк1й разъ. какъ было у него свободное время. 

Въ стать'Ь своей о Грановскомъ В. В., упомянувъ о воспитан1и, 
которое давалось въ начал*! нын^швяго стохЬт1я дома и въ пансюнахъ, за- 
м^тилъ: „Если при плохомъ начал! подобнаго рода выходилъ еще ч'Ёиъ— 
нибудь порядочнымътотъ или другой изъ насъ, этимъ счастливцы обязаны 
были исключительно матерямъ своимъ. Женщины восемьсотъ десятыхъ 
восеиьсотъ двадцатыхъ годовъ, не смотря на то, что носили коротеньк1я 
платья въ обтяжку, съ тальею подъ мышками, и одевались вообще съ 
страшнымъ безвкусгемъ; были женщины очень хорош1я, почитательницы 
Карамзина, Жуковскаго, Нелединскаго-Мелецкаго; сантиментальный въ 
д'Ьвушкахъ, женами и матерями были он! едва ли не лучше современ- 
нйхъ слишкомъ эманципированныхъ галантныхъ маменекъ. Папеньки 
того времени были еще очень дики и необузданны; маменькамъ часто 
приходилось плакать отъ ихъ подвиговъ. Все, что было въ женскомъ, 
сердц'Ь теплой любви, неудовлетворенной нежности, оскорбленнаго до- 
стоинства, со всбмъ этимъ матери нашего покол!н1Я обращались къ 
д-Ьтямъ и всл'Ьдствхе того, если попадали на натуру впечатлительную и 
воспр1имчивую, рано и глубоко развивали въ ней чувствительность, рано 
и глубоко возбуждали младенческ1я души кь отвращенш отъ вравствец- 



^) Въ январе 1834 года. 
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наго безобраз1я и къ высовимъ челов'бческимъ стренленииъ^. Это вер- 
ный портретъ матери Григорьева, который въ приведенномъ изложенхи 
им4лъ прежде всего свое собственное семейство. 

Посл'б матери остался В. В-чу въ наследство деревянный домъ въ 
Графскомъ (нын'Ь Саперномъ) переулк'6 и небольшое вм'Ьнхе въ Новго- 
родской губерн1и. 

О д']&тств% В. В-ча знаемъ мы немного. Читать научился онъ 
очень рано, не имЪя еще и шести л']&тъ отъ роду. Чтешемъ занимался 
съ большою охотою, но читалъ не т^ произведен1я, которыя обыкновен- 
но пред назначаются для дЪтей, не д'Ьтск1я пов'Ьсти съ прописною мо- 
ралью, а русск1я народныя сказки, въ лубочныхъ издашяхъ того вре- 
мени — тетрадками, съ рисунками на каждой верхней половинЪ стра- 
ницы для пояснен1я того разсказа, который пом^щенъ внизу. Съ ран- 
няго, стало быть, ^фтсть^, когда полученныя впечатл^шя не изглажи- 
ваются уже во всю жизнь, началъ В, В. пропитываться духомъ на- 
родности. Онъ разглядывалъ тйже самыя картинки, которыя служили 
къ удовлетворен1Ю эстетическаго чувства и для простаго народа, онъ 
развивалъ свое воображеше т'Ьми же разсказами, какими утешается и 
масса народа, онъ поучался народною мудростхю, проявлявшеюся въ 
сказкахъ. Словомъ, вступилъ въ духовное родство съ народомъ. „к 
разъ, и хотя въ чемъ бы то ни было породнившись съ народомъ, гово- 
рилъ по этому поводу в. в., мы ужь не будемъ ему чужды и во мно- 
гомъ другомъ, да— и это еще важнее— не будетъ и онъ памъ ч4мъ-то 
постороннимъ и непонятнымъ. Искренно раздали въ съ простолюдиномъ 
его наслаждеше въ чемъ бы то ни случилось, освобождаемся мы и отъ 
того чувства мнимаго надъ нимъ превосходства, которое служить источ- 
никомъ множества глупыхъ д'Ьлъ и нел^пыхъ сужденхй въ образован* 
ныхъ слояхъ нашего общества^ '). О впечатл'1н1яхъ производимыхъ сказ- 
ками въ д^^тств'Ё, В. В., на основан1и личнаго опыта, высказался такъ: 
„Чтобы ни говорили о нелепости многихъ старинныхъ сказокъ нашихъ, 
и пусть даже сказки эти будутъ переводными, а не оригинальными, 
все же проникло въ- нихъ много русскаго духа, и все же онЪ несравни- 
тельно занимательн'Ёе и питательн'Ье для ума и воображен1я, чЪмъ казен- 
ныя приключен1я Машенекъ и Васннекъ д'Ьтскихъ книгъ новаго времени... 
Кто, выросши, помнитъ содержаше нравственныхъ книжекъ, которыми 
дарили его въ д^тств^ по праздникамъ и въ именины, и кто забудетъ, 
если разъ читалъ или слышалъ о Жаръ-птиц% и похожден1яхъ Ивашки 



>) „о воспиташн въ дух^Ь наролностн*'. 



Сяней-Рубашкв? Не говорю уже о тавихъ сказвахъ, вавъ про Илью 
Муромца или про Авиндина: въ этихъ столько положено руссваго 
сердца и руссваго духа, что если въ ребенв* есть хотя вапля насто- 
ящей руссвой врови. эта вапля заиграетъ и завипитъ при чтеыхи этихъ 
произведешй тавъ сильно, что ощущенхе отъ того испытанное не толь- 
во отзовется въ жизни при вызывающихъ случаяхъ, но и въ состоянш 
сообщить д^тсвому чувству нивогда неизгладимую свладву^. Была и 
другая случайность, повлхявшая на развипе и увр]&плен1е въ ребенв^ 
народнаго духа и безпред'Ьльной любви въ родин'Ь: въ людсвой ихъ до- 
ма данъ былъ пр1ютъ б'^дной сл']&пой старух']^, сынъ воторой нивогда 
служилъ подъ начальствомъ отца В. В-ча, спился и умеръ. „Старуха 
родомъ Мосввичка — разсвазывалъ о ней В. В.,— помнила воронац1ю импе- 
ратрицы Еватерины Ы, чуму мосвовсвую, вазнь Пугачева, ходила не 
разъ на повлонен1е святымъ н'Ьстамъ въ Б1евъ, въ Соловви, и вообще 
по своему, по-бабьи, много видЬла и наслушалась на своемъ вЪву. Си- 
дитъ бывало, сл'Ьпая, на супдув^, набитомъ всявою дрянью и цЬлий 
день разсвазываетъ безъ у молву о томъ, о другомъ, есть-ли вто въ 
людсвой, или н4тъ, все равно. Я отъ шести до девяти л-Ьтъ былъ усерд- 
нымъ ея слушателемъ, и приписываю этому обстоятельству большое 
вл1ян1е на разввт1е свое въ народномъ дух^. Шевъ и Соловви стали 
знавомы моему слуху и воображешю прежде, ч-^Бмъ Парижъ или Лон- 
донъ; раздольемъ народныхъ празднествъ нашихъ, вавъ воронац1я, и 
ужасомъ народныхъ б']^дств1й, вавъ чума и ^Пугачевщина, чувства мои 
поражены были еще во всей ихъ св'Ьжести, прежде ч'Ьмъ узналъ я о рим- 
свихъ цирвахъ и Сяцил1йсвой вечерн'Ё. Тавимъ образомъ, съ ранняго 
детства научился я принимать въ сердцу не римсв1я и не гречесвхя, а 
отечественныя событ1я, и на этотъ уже, твердо заложенный, фунда- 
ментъ легло посл'Ьдующее знавомство мое съ всемхрною исторгею, по- 
чему вартины ея нивогда уже не могли поразить меня съ силою, со- 
ответственною впечатл%н1ю, испытанному въ младенчестве отъ разсва- 
зовъ очевидца о домашнихъ происшеств1яхъ. Огорчаясь или радуясь 
всЬмъ, что происходить на Руси дурнаго или хорошаго, вавъ бы проис- 
ходило это въ собственной семь^ моей и васалось до меня лично, я ни- 
вогда не могъ принудить себя интересоваться пренхями бельг]йсвихъ или 
сардинсвихъ палатъ, нивогда не хватался съ жадностш за посл^диШ 
листовъ заграничной газеты. Непонятною и въ другихъ представлялась 
мне эта общая у насъ внимательность въ чужимъ д^ламъ и Пересу- 
дамъ, точно будто дома у насъ все переделано, обо всемъ передумано 
и остается тольво сесть на завалинву, да глазеть на Бож^й и1ръ, Б]сли 
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такое отсутств1е пустаго любопытства по моему, или нев'Ьжественцое 
бе8учас'Г1е въ общечелов^^ескимъ интересамъ, какъ назовутъ это иные 
— хорошо, то нмъ обязанъ а именно этому раннему возбужденш мо- 
его вниман1я въ тому, что близко ип^^ въ чемъ словомъ или д&юмъ 
могу я принять участхе, а не къ тому что творится за тридевять зе- 
мель, въ сферахъ никоимъ образомъ мне не доступныхъ. 

„Разсвазы старухи д']^йствовали на меня г1шъ сильнее, что на- 
слажден1е слушать ихъ не обходилось даромъ. Зам']^тивъ, что сынокъ 
не вертится гд4-нибудь подъ рукой, и зная куда влечетъ его „вредное" 
любопытство, матушка нерЬдво самолично отправлялась въ людскую 
и за ухо возвращала преступника въ приличное общество, гд'6 почтен- 
ной наружности господа молча или горячась козыряли въ бостонъ или 
вистъ, а барыни съ увлечен1емъ разсуждали о бантикахъ и фалбалахъ. 
Куда какъ весело и поучительно было ребенку присутствовать мол- 
ча при подобномъ препровожден1и времени, тогда какъ въ людской шли 
разсказы о похождешяхъ Ивана Царевича, о царственномъ зм^^, о раз- 
рывъ-трав-Ь, и тому подобныхъ чудесахъ! Потому увлеченхе бра<1го свое, 
и я опять, при первой удобной оказ1и, пробирался къ старух'Ь, которая 
сверхъ разсказовъ о вид'Ьнноиъ ею лично, обогащала память мою и пе- 
редачею множества разныхъ разностей ею слышанныхъ. При этомъ 
впадали иногда въ р'^чь, прерывая токъ краснор^чхя разсказщицн 
своиши зам^чашями и разсказами, вамердинеръ моего отца, %зщьш\й 
съ нимъ когда-то въ Сибирь и нагляд^вшШся тамъ всякой всячины, и 
наемные кучера, которые, хотя и см'Ьнялись довольно часто, но всЬ почти 
почему то были большими повествователями. Публика эта научила меня 
множеству пов%рьевъ и близко познакомила со взглядами народа на 
все его окружающее. Бакъ ребенокъ, весь этотъ матер1алъ принялъ я 
въ себя безъ всякой критики и вполн'Ь имъ пропитался. Короче, раз- 
вцт1емъ своимъ въ народномъ д}'хе и живымъ сочувств1емъ къ русскому 
человеку обязанъ я— людской". 

И это вл1ян1е людской было такъ сильно, что н^ взгляды обществ]Б1, 
ни господствующ1я въ разныя времена учен1я не могли сдвинуть В. В. 
съ занятой имъ позищи. Дороги были В. В. его идеалы и онъ ни разу 
не изм'1нилъ имъ. 

П. 

Первоначальное образоваше В. В. получилъ, можно сказать, дома. 
По свЪд^нхямъ, мною собраннымъ, хотя и былъ онъ опред']&ленъ въ 
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Анненскую школу, но оставался тамъ не долго и курса не кончилъ. 
Своимъ посту плен1емъ въ Университетъ, а вм^сгЬ съ г]&мъ и всею 
своею будущностш В. В, былъ обязанъ не столько отцу, сколько ма- 
тери. Достуаъ въ Университетъ для людей привиллегированнаго класса 
въ 'А времена былъ очень легокъ, какъ по ученой подготовк'б, такъ 
и относительно требованШ возраста. ^ Большая часть моихъ това- 
рищей — сознавался В. В. — вступила въ университетъ, какъ и я, съ 
такими неразвитыми понят1ями и такимъ ничтожнымъ запасомъ поло- 
ясительныхъ св^д'Ьн1й, что вспомнить совестно ^. Достаточно подготов- 
леннымъ къ слушанш университетскаго курса оказался В. В. только 
по латыни, но у кого онъ учился латыни, икк неизвестно; а что зналъ 
онъ этотъ предметъ и зналъ хорошо, свидетельствуется его письмами, пи- 
санными на латинскомъ языке уже по выходе изъ университета, где 
этому языку не могъ онъ посвящать много времени. Въ 1831 году пят- 
надцати всего летъ В. В. былъ принять въ университетъ на филологи- 
ческ1й факультетъ, тогда называвшШся философскимъ, и приписался 
къ Восточному отделен1Ю. Почему выбралъ онъ такую спецхальность, 
не могу я сказать, но видно, что выборъ сделанъ не случайно, безъ 
колебанШ, и занимался В. В. своимъ предметомъ съ увлеченхемъ. Во- 
сточное отделеше было въ то время особенно труднымъ. Студенты его, 
кроме языковъ арабскаго, персидскаго и турецкаго, языковъ, не имею 
щихъ никакого сродства между собою, обязаны были слушать все про- 
Ч1е предметы факультета, не пользуясь никакими льготами, никакими 
послабленкми. И чемъ больше были обременены занят1ями студенты 
орхенталисты, темъ большимъ числомъ предметовъ занимались они, по 
мимо даже лекщй, а потому весьма естественно представляли умствен- 
ную и нравственную аристокрапю студенчества. Поступало туда не 
много, но кто посту палъ, тотъ долженъ уже былъ работать. А рабо- 
тать приходилось серьезно и много, такъ какъ безъ постоянныхъ заня- 
т1й домашнихъ изучен1е языковъ, какихъ бы то ни было, не мыслимо 
„Система преподавашя, сообщалъ В. В., состояла въ томъ, что текстъ 
объясняемаго писателя долженъ былъ переводить студентъ, профессоръ 
же только поправлялъ ошибки студента и комментировалъ текстъ въ 
филологическомъ отношен1и. Чтобы переводить въ теченхи двухъ часовъ 
лекцш (каждый день было по одной лекщи восточныхъ языковъ) тотъ 
или другой восточный текстъ, надо было посвятить на это отъ 5 до 7 
часовъ домашняго приготовлешя. Такимъ образомъ, въ продолжена трехъ 
съ половиною летъ пребыван1я нашего въ университете, почти каждый 
вечеръ занять былъ у насъ приготовленхемъ къ завтрашней лекц1и во 
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сточныхъ языковъ. Днемъ не доставало на то времени: леЕцш начи- 
на.!ись въ 8 ч. утра и продолжались до 6 послЬ полудня, съ промежут- 
конъ 2 часовъ для об'Ьда. Положивъ по часу на утреншй и вечершй 
чай, на путешествхе въ университетъ изъ дому и на возвращеше от- 
туда домой (я, наприм'Ьръ жилъ въ 4 слишкомъ верстахъ отъ универ- 
ситета) *) выходить, что на сонъ оставалось въ сутки не бол4е 5 — 7 
часовъ, а на занятге всЬми другими, вром% восточныхъ языковъ, пред- 
метами факультетскаго преподаван1я— одно воскресенье. Между т4мъ 
орхенталисты были всегда изъ первыхъ и въ этихъ предметахъ. Следова- 
тельно, намъ некогда было бездельничать и мы по опыту знали, что 
значитъ работать усидчиво, работать безь развлеченгя. Много л*тъ уже 
прошло съ т-Ьхъ поръ, а я и теперь не понимаю, какъ можно быть сту" 
дентомъ и находить время танцовать на балахъ, любезничать въ гостин- 
ныхъ, кутить въ ресторанахъ, неистовствовать въ спектакляхъ. Не могу 
смотреть безъ отвращенхя на такихъ господъ: въ нихъ должно быть н4тъ 
ИИ искры любви къ знан]ю, ни тЬия стремлен1я прхобрЬсти его. И ч'Ьмъ 
больше глубокомысленныхъ фразъ отпускаетъ такой юноша, тЬмъ онъ 
для меня гаже** ^). Постоянная работа въ течеши университетскаго курса 
обратилась впосл']&дств1И не только въ привычку, а прямо въ потреб- 
ность. Но суш;ность еще не въ обил1и труда, а въ метод'Ь и системе 
занят1й, чему В. В. придавалъ всегда большое значенхе. „Можно сидеть 
за умственною работою съ ранняго утра до поздвяго вечера — приводимъ 
снова В. В. — и все таки не научиться путно ничему, остаться учени- 
комъ на в'Ьки, безъ всякой возможности вытти въ мастера. Стоить 
только для этого, какъ мнопе и д']^лаютъ, приняться за работу съ конца, 
т. е. усвоить себе посл4дн1е результаты науки, и „потомь следить за 
усп'Ьхами ея", читая тьму журналовъ и обозр-ЬнШ. Этимъ способомь уче- 
ность пр1обр'Ьтается весьма скоро, и притомь ученость эффектная, 
блистательная; жа.1ь только, что она, какъ все фа.7ьшивое, непрочна, 
и, какъ все лишенное внутренней жизни, непроизводительна. Мы 
работа.1и иначе: насъ заставляли учиться съ начала, съ азбуки, 
и шагъ за шагомъ проходить весь процессъ основательн аго прш- 
бр4тен1я св'Ьд4н1й со вс4ми его трудностями, учили бороться съ ними 
безъ отдыха и побеждать. Въ д^л'Ь воспитан1я важно не то, чему учить, 



*) Впосл^дствш, когда В. В. всаомввалъ объ дтихъ иутешествихъ изъ дому въ Увжвер- 
ситетъ н обратно, овъ всегда прибавлллъ, что тутъ-то и сд-1&далъ онъ себ^ запасъ здоровья на 
старость . 

2) Т. П. ГравоЕСк1й до ею профессорства въ Москв*. Отд. от. стр. 62, 
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а какъ учить, Въ университет* ли, въ другомъ ли высшемъ учебномъ 
заведен1Иу у насъ ли, за границею ли, учености прхобрЬсти нельзя; 
можно только узнать, какъ прхобр^таются св'1д*н1я, заложить фундаментъ, 
да изучить процессъ д-Ьла. Больше ничего и- не нужно. Кто практиче- 
ски узналъ, какъ пр1обр*таются основательный св^л!Ьтя въ одной 
сфер* знан1Й, тотъ съум-Ьетъ прювр^сти ихъ и во всякой другой. Въ 
Западной Европ* служитъ для этой ц*ли изучен1е классическихъ язы- 
ковъ, между прочимъ потому, что оно трудно. Въ гимназ1яхъ, коллепяхъ, 
университетахъ заставляютъ писать латинсгае и греческ1е стихи не за 
т*мъ, чтобы это было полезно само по себ4, могло пригодиться въ 
жизни, а потому единственно, что это и трудно, и скучно, но прхучаетъ 
побеждать и скуку и трудности. А въ жизни, которая отъ начала до 
конца есть борьба съ препятств1ями, борьба утомительная и скучная, — это 
самая важная, самая практическая наука. З^чатъ латинской версификащи, 
а изъ ученья этого выходятъ люди способные открывать планеты, пред'- 
водительствовать арм1яии, выдумывать машины для фабрикъ и править 
машиною государства! Ч*мъ въ систем* западнаго образован1Я служатъ 
классическге языки, т*мъ въ нашемъ университетскомъ курс* были д.11я 
насъ восточные, и средство это, разсматриваемое какъ средство, было еще 
лучше. И гречесшй и латинск1й принадлежатъ оба къ одной и той же 
семь* индо-германскихъ языковъ, сходны по духу и въ изучен1и ихъ 
представляютъ почти одинаковыя трудности, слЬдовательно и однообра- 
310 въ преодол*нш этихъ трудностей. Восточные, которыми мы зани- 
мались, ВС* три, принадлежатъ напротивъ къ разнымъ семьямъ, семи- 
тической, ипдо-германской и чудьской, кореннымъ образомъ отличаю- 
щимся одна отъ другой, и потому каждый изъ нихъ представляетъ 
особыя трудности. Принявшись за гурецкхй языкъ, я ужъ порядочно 
понималъ по арабски и довольно легко читалъ по персидски; что-жъ? 
Трудности турецкаго синтаксиса такъ были для меня новы, такъ каза- 
лись неодолимы, что едва ли хотя одно приготовлеше къ лекщи турец- 
каго языка въ течете первыхъ четырехъ м*сяцевъ занят1я имъ — обхо- 
дилось нн* безъ слезъ, безъ горькихъ слезъ: я впадалъ въ отчаянхе, 
думая, что никогда не удастся мн* одол*ть связи отто^манскиxъ д*е- 
причаст1й и ходить безъ профессорской нити по ихъ .тбиринту .... 
Съ неменьшею в*рност1ю истин* можно сказать, что не знаетъ тотъ 
прелести науки и ц*ны ей, кому легко доставалась она, кто не пр10- 
бр*талъ ея со слезами— не отъ розогъ, конечно— а отъ напряжен1я силъ 
въ борьб* съ препятств1ями. Для насъ препятств)я эти были гЬмъ зна- 
чительн*е, что для изучен1я арабскаго и турецкаго языковъ не им*ли мы 
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ви&акихъ пособШ на отечественномъ язык%, и грамматиками я лскси* 
конами этихъ языковъ должны были пользоваться изданными но латыни. 
Но за то и латынь перестала быть для насъ дичью, и рано привы]М]г 
мы обращаться съ грузными фолхантами европейскихъ тружениковъ 
XVI и XVII в'Ька, такъ что, въ н^которомъ отношенш, учась восточ- 
нымъ язывамъ, мы въ тоже время и съ западомъ знакомились ближе, 
ч4мъ т-Ь, которые узнавали его изъ учебниковъ. И такъ, мы учились при- 
лежно, учились толкомъ, учились, не хватая одни вершки, а основа- 
тельно, съ первыхъ началъ — какъ учится вся Западная Европа. Чтожъ 
вышло изъ того? Вышли два результата: во-первыхъ, мы научились осно- 
вательно^ кое-чему, т. е. прюбрЬли основной капиталъ такихъ св^д'Ь- 
Н1Й, къ которымъ могли прививать дальн'Ьйшую начитанность органи- 
чески, а не привязывать механическимъ образомъ, сл']&довательно— были 
въ состоянии работа1ъ для науки производительно, а не разсуждать толь- 
ко о наук^ .... Во вторыхъ — ми научились тому, какъ надо учить- 
сЯу узнали на д-ЬлЬ процессъ пр1обр4тен1я основательныхъ св4д'Ьн1Й и 
получи.1и недов-йрхе къ достоинству св-Ьд-Ьихй, прхобр-Ьтаемыхъ иначе* О- 

Вотъ что ирхобр-Ьтали студенты Восточнаго отд4лен1я, благодаря 
исключительно двумъ профессорамъ своимъ, Сенковскому, который „по 
громадности и разнообраз1Ю своихъ св%д'6н1й, по проницательности ума 
и огромнымъ дарован1ямъ вообш;е, былъ бы зв']^дою первой величины[ 
въ сонм* ученыхъ первЬйшаго въ м1р'Ь университета и какой угод- 
но въ св'ЬтЬ академ1и", и Шармуа, и это въ то время, когда преподаванье 
всЬхъ другихъ предметовъ въ Университет* стояло очень невысоко. 
Григорьевъ, какъ и друпе студенты той же спещальности, понимали 
кому они были обязаны своимъ развипемъ и до конца дней сохраняли, 
здравствующ1е сохраняютъ и теперь, благодарную память объ этихъ 
наставникахъ. 

Съ какой энергхей принялся В. В. за д*ло будучи студентомъ, мо- 
жемъ видйть изъ того, что онъ выучилъ наизусть всю „Истор1ю Грещи" 
Арсеньева, два порядочныхъ тома, единственно изъ личнаго усерд1Я, 
такъ какъ профессора въ то время требовали только знап1Я ихъ запи- 
сокъ и самостоятельнаго знакомства съ литературой совс4мъ не поощряли* 
Объ университетскомъ преподаванхи и о профессорахъ 30-хъ годовъ 
В. В. подробно разсказалъ въ стать* о Грановскомъ, и повторять- 
сказанное н'Ьтъ надобности. Зам-Ьтимъ только, что съ конца 30-хъ го- 



^) Тамъ же, стр. 53—68. 
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довъ обстоятельства изменились какъ разъ наоборотъ. СенковскШ охла- 
д^лъ къ университету и р^дко появлялся на'лекцхяхъ, почему Восточ- 
ный факультетъ и сталъ падать, тогда ка&ъ друпе обновились новымъ 
составомъ профессоровъ, и начало 40-хъ го довъ явилось едва ли не 
самымъ производительнымъ перходомъ въ жизни университета. Ни въ 
каков другой пер10дъ — говорилъ В. В. — не выпустилъ онъ столько за- 
м'Ьчательныхъ людей и въ наук*! и въ литературЬ. 

Оь д-Ьтства В. В. былъ окруженъ книгами, съ д'1тства научился ува- 
жать ихъ, скоро и самъ сталъ составлять собственную библ1отеку по своему 
вкусу и своимъ потребностямъ. Н'Ьтъ ничего легче, какъ пристраститься 
къ собиранш и покупке книгъ; а отсюда недалекъ переходъ къ жела- 
Н1Ю и самому печататься, и желанхе это осуществилъ В. В, еще сту- 
дентомъ, что для того времени было явлеБ1емъ крайне рЪдкимъ. Удобн'^е 
всего было начать переводомъ какого либо сочинен1я съ иностраннаго 
языка. Въ университете принялся В. В. за изученхе ненецкаго и ан- 
глШскаго, французскШ зналъ хорошо еще раньше. И вотъ, совместно 
съ Грановскимъ и Ковалинскимъ задумалъ Григорьевъ перевести ро- 
манъ Морьера 2оЬгаЬ 1Ье Ьо8*а5е. Коллективный трудъ не удался. 
Только Григорьевъ и перевелъ одну ХШ главу романа и напечаталъ 
ее въ „Сыне Отечества" 1834 г., посвятивъ свой литературный опытъ 
М. Ф. Н-вой. Независимо отъ этого упражнен1я В. В. пристуцилъ и 
къ серьезной работе: онъ взялся перевести изъ Хондимировой „Эссенщи 
истор1й" отделъ о Монголахъ и нанечаталъ трудъ свой отдЬльною кни- 
гою въ томъ же 1834 г., съ посвященхемъ министру народнаго просве- 
щен1я, графу Уварову. За этотъ трудъ В. В., едвали не первый изъ 
студентовъ русскихъ университетовъ съ самого ихъ основан1я, удостоился 
монаршаго внйман1я, выразившагося пожалованхемъ ему золотыхъ часовъ. 

Любовь къ посвящен1ямъ, обнаруженная В. В. съ самаго начала его 
литературной деятельности и вскоре же пресекшаяся, возродилась 
снова уже въ преклонныхъ летахъ его. 11р1емы и вкусы юности очень 
часто отражаются въ старости, и при томъ еще въ более сильной степени. 

По счастливой случайности В. В. поступилъ въ университетъ 
въ то время, когда въ стенахъ его стали раздаваться речи о значен1и 
народности, о необходимости прислушиваться къ ея голосу. Подготов- 
ленный съ дЬтства къ воспр1ят1Ю этихъ идей, тогда еще довольно 
новыхъ, В. В. проникался ими гораздо сильнее своихъ товарищей. То, 
что чувствовалъ онъ раньше безотчетно, стало теперь облекаться въ 
стройныя, определенныя формы. 

Въ 1юне 1834 года В. В. окончилъ университетски курсъ со 
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степенью кандидата. Еще во время студенчества около Григорьева 
сплотился небольшой кружокъ товарищей разныхъ факультетовъ и раз- 
ныхъ спещальностей. Тутъ были: П. С. Савельевъ, Т. Н. Грановсв1й, 
П. П. Ершовъ, М. И. КовалинсЕ1й, А. И. Булгаковъ, В. В. Голени* 
щевъ-Кутузовъ. Виосл'Ьдствхи пр1ятельск1й кружокъ этотъ нисколь- 
ко изм'Ьнился: одни уЬx9.лV^ къ м'^сту служен1Я своего, другхе решились 
отправиться за границу, чтобы продолжать свое образован1е; на м§сто 
ихъ явились новые: воспитанникъ Московскаго университета Я. М. 
НевЬровъ,'съ которомъ В. В. познакомился въ редакщи „Ж. Мин. 
Нар. Пр.", а черезъ него пристали къ кружку: К. В. РжевскШ, П. Я, 
Петровъ (орхенталистъ), загЬмъ поэтъ В. Г. Бенедиктовъ, и друг1е. Во- 
обще В. В. отлича.Фся р'Ьдкою привязанностью къ т^^мъ, съ тЛжъ схо* 
дился, а сходился онъ необыкновенно легко, и по своей чрезвычайно 
общительной натур^Ь легко пр1обр']^талъ друзей. Привязанность его про- 
исходила, быть можетъ, отъ того, что дома, по смерти матери, некому 
было излить свои чувства и поделиться своими радостями, впечатлен!- 
ями или надеждами. Потребность побеседовать и поболтать удовлетво- 
рялась на товарищескихъ сходкахъ, преследовавшихъ самыя невинные 
ц-бли. 

„ПрхятельскШ кружокъ— приводимъ слова В. В.— собирался нерйд- 
ко 1п р1епо у того или другаго изъ его членовъ. Собравшись, толко- 
вали о всякой всячине, (1е отп1 ге 8с1Ыи е( дшЬи8(}ат аШз, въ особен- 
ности о последнихъ, — М1ръ духовъ и привид'Ьн1й былъ почти постоян- 
нымъ предметомъ разсказовъ, соображешй и догадокъ, — но толковали 
иначе, нежели последовавш1я за нами университетсшя поколен1я. Мы 
вообще были мало развиты умственно, и ни начитанност1ю, ни особымъ 
учаспемъ къ предметамъ университетскаго преподавашя не отличались. 
Къ этому надо прибавить, что мы или вовсе не читали газетъ, или за- 
глядывали въ нихъ случайно; стало бьггь, политика никоимъ образомъ не 
могла давать пищи нашимъ разглагольствованхямъ: парижская палата 
депутатовъ и ея ораторы, какъ бы вовсе для насъ не существовали. 
Кроме того, большинство изъ насъ не знало по немецки, или если и 
искусилось въ этомъ языке, то все таки съ философскою деятельносйю 
Герман1и нисколько не было знакомо: про Гегеля едвали и слухъ до 
насъ доходилъ, но не многимъ более знали мы, кажется, и про Шел- 
линга, и про весь сонмъ Германскихъ философовъ, начиная съ Канта. 
Труды протестантскихъ богослововъ не были известны намъ дааке по 
заглав1ямъ. Фр. Шлегель съ его исторхею литературы представлялся 
для насъ апогеемъ философской глубины и туманности. 1[ри такой 
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непривычке къ улствованхю, въ отвлеченностямъ, къ разсматривашю 
явлешй въ ихъ иде-Ь, даже о томъ немногомъ, что занимало насъ, тол- 
ковали мы спроста, судя бод-Ье по голосу чувства, ч4мъ разсудка, по- 
чему и восхищались и бранили довольно безотчетно. Но чувство, въ 
особенности чувство нравственное, было у большинства изъ насъ — и, 
кажется, не къ худу — гораздо чутче, чЬмъ въ преемственныхъ намъ 
покол^нхяхъ. Явлен1я, на которыя теперешняя молодежь смотритъ хо- 
лодно съ высоты своей пантеистической разумности, поворачивали въ 
насъ всю внутренность. Не ум4ли мы горячиться о гуманности, но за 
то были весьма гуманны въ дМствительности. Не стремились опреде- 
лить въ чемъ заключается русская народность, но глубоко сознавали 
себя детьми Русской земли, потому что любовь къ отечеству была для 
насъ не фразой, аживымъ чувствомъ; космополитизмъ же не только вну- 
шаль отвращеше, но бнлъ даже недоступенъ нашему разум-Ьнш. По- 
чти весь кружокъ писалъ и печатался; но чтен1я своихъ произведен1й 
въ кружке, какъ служащхя единственно къ развит1Ю мелочнаго тщеславхя, 
подвергнуты были неумолимому остракизму; нигде и никогда,бытьможетъ, 
не приходилось авторамъ слышать о произведешяхъ своихъ такихъ горь- 
кихъистинъ, какими угощали мы другь друга. Страсть къ щелчкамъ по 
литературному самолюбхю не имела для насъ меры. Некоторые нарочно 
печатали злости и несправедливости противу любимейшихъ пр1ятелей 
своихъ — и чего не бываетъ на свете!— прхятели не ссорились, а хохотали 
надъ такими выходками, стараясь только, при случае, отплатить тою же 
монетою" ^). Въ силу такого обыкновен1я Савельевъ и назвалъ печатно 
»Истор1ю Монголовъ" Григорьева скучнейшею, после истор1и Тибета о. 
1акинва, книгою; но такой отзывъ не охладилъ прхязни втихъ двухъ 
друзей '). У членовъ кружка выработалось и другое правило: если 
проврался въ чемъ^ такъ имей мужество сознаться въ томъ,^когда ука- 
жутъ. 

*) т. Н. Гравовсый до его профессорства въ Моем*. Отд. от. стр. 19—20, 25—26. 

') Въ одномъ, наполневномъ всевозможной болтовней, писыгЬ къ Грановскому, автору 
„Судебъ Еврейскаго народа", Б. В. преподнесъ ему такую любезность въ дух* товарищества: 
«Знаешь, Грановск1й, отчего я напоролъ такую чушь? Оттого, душа моя, что только что сей- 
часъ прочиталъ статью въ Биб. д. чтен. ,,0 судьбахъ Еврейскаго народа''. Оно, нечего сказать, 
поздненько прочитано; но отъ того статья сделалась гораздо лучше въ моихъ глазахъ: извйстно, 
что всякая глупость ч*мъ дольше живетъ въ М1р*, т*мъ делается знаменитее. Твоя статья не 
старЬе двухъ л*тъ, а мн* показалась такою древнею, такою древнею, что ухъ! знаменитости 
ея я и конца ве вид*лъ>. Впосл*дств1н Бршовъ, вспоминая жизнь въ Петербург*, писалъ 
В. В-чу: «Подннмеиъ изъ памяти пегербуржскую напту жизнь съ ея пирами, бес*дами и им- 
вровизацЫми. Этотъ неистощЕмнй запасъ остротъ и воздыхан1Й нисколько не^трогающихъ 
самолюб1я». 2 
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Шкоторые изъ членовъ кружка пробовали свои силы въ сочпнеши 
стиховъ. Не отсталъ отъ нихъ и В. В. Страсть тогдашней молодежи къ 
стихотворству вызвана была, если не ошибаемся, поэтичесБнми произ- 
веден1ями Пушкина, а въ Григорьевскомъ кружБ']^ возбужден1е это дол- 
жно было быть т4мъ сильнее, что одинъ изъ товарищей, П. П. Ершовъ, еще 
на университетской скамье прославился на всю Росс1ю своею сказкою 
въ стихахъ. Сохранились и у В. В. стихотворвыя попытки его юности 
и, надо сказать, попытки довольно неудачныя. Впрочемъ, переводы сти- 
хами съ восточныхъ языковъ выходили лучше. Таковы переводы В. В. 
совм-Ьстно съ Савельевымъ ^) двухъ стихотворен1й на персидскомъ 
и турецкомъ языкахъ мирзы Джафара Топчибашева: „На памятникъ 
Императору Александру 1-му" (Спб. 1835 г.), таковы ненапечатанные 
переводы разныхъ газелей, одной маоллаки. Впрочемъ, кто же тогда на 
Руси не начиналъ своей литературной дЬятельности стихотворствомъ? 
Такое ужъ это поэтическое было время. 

Приводимъ одно стихотворенье В. В., написанное имъ уже по вы- 
ход-Ь изъ университета: 

№тъ, не иейми, поэтъ, ты наше поко1'Ьнье 
Стихомъ закованнынъ въ насн^шЕу и презренье: 
.Не такъ презрительна, какъ горестна его судьба! 
То не его вина, что мудрыиъ Провид^ньемъ 
За врад^довъ гр^хи, со званьемъ и сомн^ньемъ 
Ему назначена жестокая борьба. 
Что сгнившихъ пней мы отрасли хилые 
И рано отцвели, и ллжемъ въ гробъ живые; 
Что дали иаиъ отцы не т^ло и не кровь, 
Вскормили насъ не в^рой и надеждой, 
А гноемъ ранъ своихъ покрыли какъ одеждой 
И егоизмоиъ задушили въ насъ любовь. 
На нихъ падетъ отв'Ьтъ, что въ насъ отъ колыбели 
И чувство и восгоргъ они сдавить хотели, 
Изъ древа знани выц-Ьживали ядъ 
И юности мечты во цв'Ьт'Ь отравили 
И силы творчества и жаръ души убили 
И пламя жизни обратили въ чадъ. 

Дал']&е разобрать невозможно, но въ заключен1е говорится, что хота 
и жалки мы, но потомки не осудятъ насъ за отцовъ. Въ другомъ стихо- 
творенш, начинающемся признашемъ^ что на зар'6 весны своей постигъ 
онъ жизни пустоту, 

Ничтожество великихъ Н1ра, 
Богатствъ безсчетныхъ нищету 
И пресыщен1е земнаго пира— 



^) Насколько помнится, одно стихотворете, если не ошибаюсь ~ съ турецкаго, переве- 
дено исключительно Григорьевнмъ» 
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В. В. продолжаетъ: 



Съ -Ахъ поръ не в^рю дюдямъ л. 
Не в^рю ихъ иовамъ и даск^^, 
И только ванъ, кои друзья, 
Лвддюсь такъ вакъ есть, безъ маски. 
Вы 8а]г1нил1 для души ноей 
Любовь красавицъ, славу, злато; 
Вамъ, вамъ одвинъ— и безъ возврата 
Я отдалъ счастье жизни всей! 

Это стихотвореше прекрасно рисуетъ понят1я В. Б. о святости 
дружбы, этой всегда очень чувствительной струны его. 

Ш. 

Молодому 18-:тн-л%тнену кандидату предстояло избрать родъ службы . 
У ор1енталистовъ въ то время, если хотели они идти по своей спец!- 
альности, было только двЬ дороги: дипломатическая и ученая, т. е. при- 
готовлен1е къ профессур*. В. В, выбралъ первую. Но получить м4сто 
въ какой-либо ниссш на восток* можно было, только пройдя чрезъ Ин- 
ститутъ восточнЕ1Хъ явыковъ при министерств* иностранныхъ д*лъ. 

Въ октябр* 1834 года, Григорьевъ и Савельевъ поступили въ Ин- 
ститутъ и приняли установленную присягу, такъ какъ время пребывашя 
въ этомъ институт* считалось уже государственною службою. Тутъ 
скоро оказалось, что неразлучные друзья ошиблись, они не им*ли ни- 
какого призван1Я къ дипломатш, и фальшивое ихъ отношенхе къ инсти- 
туту не замедлило выразиться т*мъ, что сами они мало занимались д*- 
ломъ, да и другимъ м*шали заниматься. Т*мъ не мен*е, за познанхя, 
оказанныя въ восточныхъ языкахъ, В. В. былъ Всемилостив*йше на- 
гражденъ въ ма* 1835 года брилл1антовымъ перстнемъ. 

Отъ прямыхъ своихъ занят1й Григорьевъ и Савельевъ были отвле- 
чены и еще однимъ обстоятельствомъ. Плюшаръ задумалъ тогда грандь 
озное предпр1ят1е— издан1е энциклопедическаго лексикона, при участ1и, 
въ качеств* одного изъ главныхъ редакторовъ, Сенковскаго; а посл*д- 
шй пригласилъ въ сотрудники по отд*.1у востоков*д*н1я Григорьева и 
Савельева. О Плюшаровскомъ лексикон* говорилось -довольно много и 
значен1е его въ истор1и нашего просв*щен1я выяснено достаточно. По 
отношенш же къ В. В. онъ способствовалъ сближенш его съ Сенков- 
скимъ, котораго руководительство и сов*ты въ работахъ не могли 
остаться для В. В. безсл*дными; наконецъ, чрезъ лексиконъ познако- 
мился онъ почти со вс*ми представителями литературы 30-хъ годовъ. 

2- 
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Частыя сношен1я В. В. съ Сенковскииъ дали посл']&днену возможность 
ваолн']^ оц']&нить способности своего бывшаго ученика и принять участ1е 
въ устройстве его будущности. Своими изсл'Ьдован1ями по части древ- 
п'1ишей русской истор1и и многочисленными статьями о магометанскомъ 
восток* В. В, обратилъ на себя внпмапхе графа Сперанскаго и графа 
Уварова, которые совЬтывали ему посвятить себя профессорской д*Ья- 
тельности. Ободренный такимъ высокимъ покровительствомъ, В. В. ре- 
шился изменить родъ службы. 

Въ март'Ь 1836 г. уволился онъ изъ института, а черезъ два м']^* 
сяца былъ причисленъ къ петербургскому университету срокомъ па три 
года для усовершенствован1я въ восточныхъ языках'ь, съ поручен1емъ 
преподавать въ немъ персидск1й языкъ и съ производствомъ содержанхя 
по 1500 руб. въ годъ изъ экономическихъ суммъ университета. Сд'Ь- 
лавшись членомъ профессорскаго института, какъ называлась тогда общ- 
ность кандидатовъ всЬхъ русскихъ унпверситетовъ, приготовлявшихся 
къ профессорскому зван1ю, В. В. посту пи лъ уже оффицгальнымъ обра- 
зомъ подъ руководство Сенковскаго и долженъ былъ представлять по по- 
лугод1ямъ отчеты о своихъ занят1яхъ, что тогда наблюдалось очень 
строго. А зат^мъ ему предстояло путешествхе съ ученою ц*л1Ю въ за- 
падную Европу и переднюю Аз1Ю. 

За это время В. В. успЬлъ напечатать, кромЬ 20 оригинальныхъ 
и 76 переводныхъ статей въ энциклопедическомъ лексикон* Плюгаара 
(т. I — IV), н-Ьсколько крупныхъ, въ разныхъ журналахъ. Въ «Журн. 
Мин. нар. проев.*' 1835 г. появилось его изсл'Ьдован1е о древнихъ по- 
ходахъ Руссовъ на востокъ, объ образе правлен1я у Хазаровъ; въ ^Сы- 
н-Ь Отечества" напечата.1ъ опъ обзоръ политической исторхи Хазаровъ; 
наконецъ, онъ представплъ ц'Ьлый рядъ реценз)й на разный книги, от- 
П0СЯЩ1ЯСЯ къ востоков%д'1н1ю и изданный въ Росс1и, причемъ, соблаз- 
няясь прим'Ьромъ Сенковскаго, сталъ подписываться двумя, имъ приду- 
манными, псевдонимами: Мирзою Меликомъ и Изафети Маклубомъ. Ви- 
новникомъ посл^дняго былъ профессоръ Шармуа, особенно строго на- 
блюдавп11й за атимъ синтаксическимъ правиломъ персидскаго языка. 
Выходитъ, стало быть, что В. В. брался за разработку такихъ вопро- 
совъ, которые имФли близкое отношенхе къ русской исторш, но въ то 
же время требовали орхеитальныхъ св'ЬдЬнШ. Главный редакторъ энц. 
лек. Шенинъ, предложилъ В. В. читать всеобщую исторхю въ Павлов- 
скомъ училищ'Ь, котораго онъ былъ директоромъ. В. В. согласился и 
написалъ даже вступительную лекщю о значеши всеобщей исторш, но 
• предположенное определение не состоялось. 
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Кром'Ё Сенковскаго 6. В. сблизился съ авадемикомъ Френомъ^ 
чедов^комъ р4дкой доброты и изумительнаго трудолюб1я, принимавшимъ 
самое горячее участхе въ судьб* и занят1яхъ нашихъ молодыхъ орхен- 
талистовъ. Самъ страстно привязавшись къ нумизматив']^, Френъ забо*' 
тнлся привлечь молодыя силы къ этой отрасли вЬд'Ьшя, занявшей те* 
перь почетное м-Ьсто въ истораи и археолопи^ и возлагалъ въ этомъ 
случае больш1я надежды на В. В. и даже думалъ сд&гать его своимъ 
преемникомъ въ авадемхи. Но нумизматичесв1я занят1я В. В. подъ руко- 
водствоиъ Френа шли довольно туго, и только впосл4дств1и Френъ съ 
гордоспю могъ сказать, что труды его не пропали даромъ. вакъ не 
пропали даромъ и по отношен1ю въ другимъ ученикамъ его. Ц^лая 
школа нуиизматовъ создана у насъ Френоиъ. 

Въ начал* 1836 г. орГенталистъ Жоберъ, отъ имени парижскаго 
Аз1атскаго общества, обратился въ вапю посольство въ Париж*, съ 
просьбою указать ему въ Росс1И для общества лицо, которое, въ ваче- 
ств4 члена-ворреспондента, сообщало бы ему все, что выходитъ у насъ 
вовл^го по части востовов4д4в1я. А. И. Бутовсый указалъ Мейендорфу, 
нашему посланнику въ Париж*, на Григорьева. В. В. съ полною готов- 
ностью предложилъ свои услуга парижскому аз1атскому обществу и 
сд*лалъ вак1я-то услов1я и об*щан1Я, которыя „весьма понравились 
членамъ общества'', а зат*мъ по поручен1Ю общества принялся за со- 
ставлеше краткой летописи о Восточной литератур* въ Россхи за по* 
сл*дше годы и о современномъ состоян1и у насъ преподаван1я восточ^ 
ныхъ языковъ. Но почему-то планы разстроились, и въ члены-корреспон- 
денты парижс]е(аго аз1атскаго общества тогда В. В. не попа.11ъ. 

Съ переходомъ въ университетъ, открылось В. В-чу новое поле 
д*ятельности. Но готовясь занять высокую должность профессора, не 
могъ онъ въ то же время не чувствовать большихъ въ своемъ образе*- 
ваши проб*ловъ, которые необходимо предстояло ему пополнить. Труда 
онъ не боялся, а съ ум*ньемъ, пр1обр*теннымъ въ университет*, тол- 
комъ приниматься за изучен1е того или другаго предмета, В. В. д*й- 
ствительно скоро расширилъ свои св*д*н1я. Прежде всего онъ сталъ зна- 
комиться съ трудами иностранныхъ орхенталистовъ, зат*мъ приступилъ 
къ изученш писателей новой тогда исторической школы: Гизо, обоихъ 
Тьерри, Сисмонди, Деппинга и др. Истор1я сд*лалась, такимъ образомъ, 
главнымъ предметомъ занят1й В. В., и Сенковск1й поддерживалъ въ немъ 
это направлеше, даже и тему для изсл*дован1я выбрадъ историческую, 
вакъ сейчасъ увидимъ. Д*ло шло хорошо, какъ съ В. В. случилось не- 
счастье; л*томъ 1836 г, оп\ забол*лъ воспалецхемъ горла, а къ осенц 
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бол^звъ усилилась до такой степени, что съ сентября по декабрь не 
могъ онъ выходить изъ дому и даже долго спустя, почти годъ, пришлось 
ему непрерывно лечиться. ^^Горло мое зал^чили^, говорилъ по атому 
случаю В. В., получивш1й съ того времени большое недовйрхе къ докто- 
рамъ. Такъ на всю жизнь и остались у В. В. слЪды этой болтни, 
поразившей хрипотой его голосъ. 

Единственнымъ развлечешемъ для В. В. въ это время были посЬ- 
щев1я друзей и занят1я, воторыхъ онъ неоставлялъ. „Мн'Ь такъ худо — 
писалъ онъ въ записк-б къ Савельеву — что ужасъ: ставили къ теЪ 
П1ЯВКИ, на спину мушку, говорю неиначе какъ шепотомъ, да и то за- 
прещено^, но въ то же время просилъ прислать ему Реппу Сус1оре(11а 
для справокъ при составлеши статей для лексикона Плюшара. 

Сенковск1й принялъ самое сердечное участ1е въ положенш В. В. 
и письменно сталъ давать сов'^^ты, какъ поступать ему въ отношев1и 
къ университету и своимъ занят1ямъ. „Да, увЬдомьте ректора — писалъ 
СенковскШ — что вы еще нездоровы и что докторъ вамъ говоритъ— что 
нужно еще н-бсколько мЬсяцевъ поберечь свой голосъ. О томъ, нужно 
ли назначить кого нибудь вм'бсто васъ на время болтни вашей, нечего 
говорить и не нужно, но вы должны прибавить — что вы не тратите 
напрасно времени своего безмолв1я, и что О. И. Сенк. назначилъ вамъ 
занят1е. Теперь благоволите мн'% сказать, что вы д-блаете, что вы можете 
д1игать, что начали делать, что бы хотели д'Ьлать. Я долженъ и обя- 
занъ дать вамъ упражнеше. Чтобы показать, что вы занимаетесь ч']&мъ- 
нибудь восточнымъ, я обд'1лалъ часть вашей статьи о Булгарахъ и ве- 
л-Ьлъ напечатать ее въ Б. для Ч. По крайней м-Ьр-Ь попечитель и Ува- 
ровъ увидятъ, что вы трудитесь, хоть и хвораете. Пишите ко мн* по- 
чаще" (3 1ЮЛЯ 1836 г.). Въ другой разъ, въ конц-Ь 1836 г., Сенков- 
СК1Й писалъ: ^^Что касается до вашихъ занят1й, то я желаю, и нужно 
непременно, чтобы вы выбрали себ^ какой нибудь историческ1й вопросъ 
для изучен1Я, изсл1&довашя и обд'Ьланхя. Я предлагаю вамъ взять вопросъ 
предложенный некогда Акаден1ей Наукъ, именно исторхю Золотой Орды. 
Мы поговоримъ объ этомъ словесно, между т-бмъ изучайте источники. 
Я прошу васъ написать къ г. Френу о томъ, что я предложйлъ вамъ 
это заняпе, которое естественно должно быть занятхемъ изв'Ьстной части 
жизни вашей, л^^тъ пяти, шести или пожалуй, десяти, и можетъ изда- 
ваться, или по крайней м^^р^ быть представляемо или показываемо по 
частямъ, въ удостов^ренхе вашего ученаго трудолюбхя. Напишите къ 
Френу, что вы больны^ но можете заниматься; что вы просите его на- 
ставлен1я, руководства, св^ту, пособхя. Надо, любезный Васшай Василье- 
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вичъ, опред-Ьлить себ4 ц-бль какую нибудь, предметъ ученой жизни 
Статейки лексиконныя могутъ только * служить вамъ развлечешемъ по- 
лезнымъ, а сочиненхе важное, основательное, продолжаемое съ постоян- 
ствомъ, совестливо, упрямо даже, должно быть угловымъ камнемъ жизни, 
посвящаемой наук4. Я прошу васъ писать ко мн-Ь почаще и уведомлять 
о томъ, что вамъ ответить г. Френъ, каше дастъ вамъ сов^Ьты и посо- 
б1я, и требовать отъ меня другихъ, дополнитсльныхъ. Некоторые утвер- 
ждаютъ, что вы непостоянны въ своихъ начинан1яхъ, и начальству ва- 
шему кто-то внушаетъ это опасен1е. Надо его опровергнуть; пособите 
мн4 опровергнуть его. Вы найдете во жя^ всегда помощь и защиту, 
пока он% нужны, но дайте мн^Б средства или поводъ къ этому вашимъ 
трудолюбхемъ и серьезнымъ уразумЬнхемъ своего призвашя. Вамъ ду- 
шевно преданный СенковскШ'. 

Заманчивая тема, предложенная Сенковскимъ, сразу увлекла В. В., 
и въ отчет* о своихъ заняпяхъ, представленномъ Сенковскому въ ян- 
. вар4 1837 года, онъ, переходя къ этому предмету, писалъ: „На ны- 
нешнее полугодхе предполагаю заниматься, по предложешю вашему, 
изучен1емъ матерхаловъ для исторхи Золотой орды, по всёмъ источни- 
камъ европейскимъ и аз1ятскимъ, съ т^мъ, чтобы со временемъ напи- 
сать эту истор1ю и обделать монгольсюй пер10дъ русской истор1и съ 
новой и настоящей точки зрен]я, которую вы сами мн* указываете. 
Г. Френъ весьма одобряетъ это занят1е, которое должно доставить мнЬ 
источникъ полезнаго труда л&тъ на десять и бол^е, и об^щалъ содей- 
ствовать съ своей стороны всеми мерами къ моему успеху. Я присту- 
пилъ уже къ Золотой орде, начавъ изучеше персидскаго источника 
Рашидъ эД'Дина по рукописи, хранящейся въ библютеке И. Академ1и 
Наукъ*. За 1836 г. В. В. успелъ напечатать только некрологъ Булга- 
кова въ С.-Петерб. Ведомостяхъ (вместе съ Савельевымъ), 14 ориги- 
пальныхъ и 65 лерсводныхъ статей въ энц. лексиконе Плюшара (томы 
У-^УП). Усиленный занят1я по лексикону, какъ въ этотъ, такъ и въ 
следующШ годъ, объясняются темъ, что В. В. во время болезни крайне 
нуждался въ деньгахъ, а работы по лексикону оплачивались для того 
времени очень хорошо; но въ это-же время книжки лексикона стали выхо- 
дить не совсемъ исправно, а деньги выплачивались и совсемъ туго. 

Летомъ 1837 года В. В. совершилъ поездку въ Москву, расчитывая 
переменой климата поправить свое горло. Истый петербуржецъ, ничего 
не видавппй кроме своего города, теперь впервые увидалъ настоящую 
Росс1Ю и въ каждомъ встречавшемся на пути городе поражался р^ 
ными еще незнакомыми ему явленхями русскаго быта и русскцхъ по», 
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ковъ. Со всЪми дорожными впечатл'1н1ями д'Ьлился онъ съ Савельевынъ въ 
письмахъ. О московскихъ впечатлЬнхяхъ онъ писалъ ему: „Ты спросишь 
какова мн'Ь показалась Москва? Славная вещь эта Москва, глупая вещь 
эта Москва! Зд-^сь, мн*! кажется, в&Ь обманываются и обманываютъ 
другъ друга: 4дятъ, пьютъ, ничего не д*лаютъ, играютъ въ карты, &- 
дятъ на гулянье и воображаютъ, что живутъ и наслаждаются жизшю' 
гостепршмны не отъ сердца, а потому, что Москва славится госте- 
праимствомъ; кричать во вею мочь: Ахъ! Франщя... Страны н4тъ лучше 
въ мгр-Ь! Набираютъ учителей: числомъ побол4е, ц-Ьною подешевле; вообще 
оправдываютъ каждую строку Грибоедова, Зд4сь все обманъ: говорить 
Тверск1я ворота, Арбатскш ворота; глядишь: н4ть никакихъ вороть. 
Теб* слышатся звуки, похожхе на французсые, прислушайся: это 

Нижегородское патуа этого языка ( ) ^). Щтъ не по сердцу мн4 

пришлась Москва живая, и теперь только я начинаю понимать ц4ну 
той Европейской холодности Петербурга, которою укоряютъ его Моск- 
вичи. Зато' много, много души въ Москв* бездушной — вь ея цар- 
ственномь Кремл-Ь, въ ея древнихъ памятникахь, чудныхь соборахъ, 
очаровательныхъ монастыряхь. О, если бы можно было перенести вь 
Петербургъ ея громадный Кремль, чудную архитектуру ея церквей, 
очаровательную красоту ея башенъ, ея легкихъ красивыхъ колоколеяь» 
Я бы не вы-Ьхаль тогда изъ Петербурга: все бы глядФлъ на эти пыш- 
ные куполы, на блестящхе кресты храмовъ Божшхь, на высоюе те- 
рема древнихъ царей Русскихъ, глядйль и окамен^ль бы вь востор- 
женномь созерцан1и. И въ этихъ-то ст*нахъ, посреди этихь памят- 
никовь народной жизни, самобытной, св4жей, родной прозяба^тъ от- 
родье полуфранцузовь по легкомыслш, полутатаръ по нев4жеству«| 
Такь поразили двадцатил-Ьтняго юношу Московсшя древности. Вь дру- 
гомь письм-Ь В. В. говориль и о своихъ пр1обр4тешяхъ: Ну Савка 
какихъ я книгъ купилъ; все въ листь, да въ четверку. Толстыя жигн 
ныя, старыя, въ пыли, про4денныя мышами; зато все ^ие1Iе'п не 
меньше! Все въ -- ыхъ переплетахъ, кр4пк1я, не маранныя киги 

^^^™^' ^^^«^ ^"^ много хорошихъ пр10бр4те 

о кармань широкь, аденегь товъ немь 1окь 

о бы мы вс4мъ молодцы^. (Изъ письма оть 

зремя онъ писалъ Я. М. Неверову: ,Я отпра- 

т на здоровье выиграть, и кажется въ этомъ 
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5кахъ, 08ва^аютъ, жакъ въ 9токъ «йст^Ь, текъ и вь сл1^ 



ь писышхъ. 
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случае не останусь въ убытк*. Голосъ об4щаютъ зд-Ьсь возвратить мн* 
посредствонъ какой-то гальванической продЬлки — новаго средства, изо- 
бр'бтеннаго въ МосккЬ какикъ-то доктороиъ, но и безъ этихъ штукъ 
одна перемена воздуха принесла мн']^ уже н'Ёкоторое облегчен1е; не та- 
кое благопрхятное д'Ьйств1е им4ла Москва на мою духовную сторону. 
Сумма зд^шнихъ непр1ятностеЙ превзошла далеко небольшое число 
удовольствШ, который выпали на мою долю. Бо-первыхъ, Станкевичей 
я не нашелъ въ Москве: они уЬхали въ деревню, во-вторыхъ^ гЬ, ко- 
торые не уехали въ деревню, разбрелись по дачамъ, гд*! мн'Ь маю 
охоты ихъ отыскивать. Такимъ образомъ изъ т-бхъ Москвичей, къ ко- 
торымъ я былъ тобою рекомендованъ, я не видалъ никого, а друпе 
Москвичи и Москвички^ которыхъ я вижу зд^сь, и которые не принад- 
лежать къ числу твоихъ знакомыхъ, произвели на меня не слишкомъ 
выгодное впечатл'Ьнхе: я слишкомъ гордъ для московскаго общества, 
слишкомъ неза.висимъ въ правилахъ, рЪзокъ въ мысляхъ и выражен!- 
яхъ**. Дал-бе, описывая Кремль, „символъ велич1Я и славы Росс1и'', 
В. В. говорилъ: „я долженъ былъ съ усил1емъ кр-бпиться, чтобы слезы 
восторга, вызванныя созерцан1емъ новаго, поразительнаго зр']&ли1ца, не 
брызнули изъ глазъ и не передали тайны моей чувствительности холод- 
нымъ спутникамъ моимъ и спутницамъ, которые ум-Ьютъ только охать 
отъ восторга при слов'6 Франц1я, живутъ среди памятниковъ народной 
славы и съ презр^н1емъ, съ дЬтскимъ легкомыслхемъ топчутъ ее, по- 
пираютъ и святотатственными речами сквернятъ достоинство имени 

Русскаго! ( ). Очень хотелось бы мн-Ь увидаться съ Б']&линскимъ, 

но не знаю гд'Ь его найти. Думаю, что общество его облегчило бы хотя 
н'бскодько тяжесть, которая свинцомъ лежитъ у меня на душ'6. Когда 
у^халъ Бутовск1й, у^халъ Грановсшй, убхалъ Бршовъ, у']Ьзжалъ ты, 
для меня все еще оставалось въ Петербург* много роднаго, много лю- 
дей, съ которымц я могъ поделиться всЬми мыслями, чувствами и же- 
лашями, зал^авшими въ безталанную мою головушку и въ безтолко- 
вое сердце, людей, которымъ не чужды были ни мои радости, ни мои 
горести, ни мои надежды на будущее, ни воспоминашя о прошедшемъ, — 
и я не скучалъ; теперь я въ первый разъ въ жизни отд'Ьлился отъ 
всего близкаго ко мн* по душ*. Впечатл*н1я, которыми обогатить меня 
Москва, я думалъ передать въ Москв*-же людямъ, которымъ понятна 
всякая мысль человеческая, которыхъ сердце отзовется на каждое чув- 
ство, какое только можетъ запасть въ грудь разумнаго созданхя; я не 
нашелъ этихъ людей, а то, что я видалъ, что я слышалъ, давитъ меня, 
гнететъ. Не въ то общество попалъ я въ Москв'Ь, котораго искалъ, 
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Я не слыхалъ еще двухъ словъ о чемъ нибудь благородпомъ, высо- 
комъ, ни одной мысли, которая бы оплодотворила почву души; все 
вечный говоръ о политиЕ'Ь, о томъ, что такой-то получилъ то-то, та- 
кой-то купилъ то-то, что И выцгралъ, а 2 йроигралъ. Право, это сто- 

итъ арыейскихъ равговоровъ о и пои^&щичьихъ о собачьихъ 

породахъ"! (Изъ письма отъ 23 1юня). 

Новый М1ръ, въ который попалъ В* В. въ МосквЪ, под^йствовалъ 
на него такъ сильно, что онъ хогЬлъ — было тотчасъ вернуться въ Пе- 
тербургъ^ но потонъ онъ отыскалъ Ржевскаго и черезъ него познако- 
мился съ людьми, которыхъ нскалъ: съ БлюшниЕОвымъ, профессоромъ 
древней исторш, философ1я и умъ котораго произвели на В. В. боль- 
шое впечатл^охе, съ Лихонинымъ, челов'^^коиъ необыкновенно живымъ 
и болтливымъ, съ Бодянскимъ и Оглобинымъ, съ Вельтманомъ и на- 
конецъ съ Погодинымъ. 

Авторъ „Изсл'ЬдованШ'' всегда отличался общительностш и способ- 
ностью извлекать всякую пользу изъ своихъ знакомыхъ. Посп'^^шилъ онъ 
обратить и В. В. въ своего коммиссюнера въ Петербурге, преимуще- 
ственно по книжной части. Еомнисс10неромъ В. В. оказался довольно 
исправнымъ, всл'Ёдствхе чего между нимъ и Погодинымъ завязалась ча- 
стая цереписка, а впосл^дств1и эти отношен1я привяли и другой ха- 
рактеръ, чисто дружескШ. 

Съ л4та 1837 года, по случаю отъ-Ьзда за границу г. Неверова, пе- 
редъ поездкой В. В. въ Москву, началась у посл-^дняго очень оживлен- 
ная переписка съ заграничными друзьями. Грановск1й уЪхалъ въ Гер- 
мав1ю еще весною 1836 года, но передъ отъ'Ъздомъ не исполнилъ одной, 
въ сущности очень пустой, просьбы Григорьева, не написалъ ничего на 
память въ альбомъ, что было въ большой мод% въ 20-хъ и 30-хъ 
годахъ, а сказалъ, что д']&ло сделано. В. В. разсердился и не писалъ 
Грановскому посл4 того цЬлый годъ, тотъ также молчалъ, и только 
когда г. Нев'Ьровъ поЪхалъ заграницу, В. В. отправилъ съ нимъ письмо 
къ Грановскому съ объясненхемъ причины разрыва, гд^ между прочимъ 
писалъ: „Вы знали мою слабую сторону— раздражительность чувства . . . 
вы должны были щадить меня въ этомъ отношев1и. Я просилъ только оста- 
эить въ поко-Ь, не оскорблять моего чувства; на него-то и были устре- 
млены ВСЁ ваши шутки. Я не могъ бол^е сносить вашихъ насм^шекъ, 
очень неделикатвыхъ. Если вы не уважали во ияЬ друга, вы должны 
были уважать челов^ка^. ГрановскШ отвЪчалъ, и примиренье состоялось. 
Явленхе очень обычное у молодежи, всегда чувствительной къ требова<- 
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Н1ямъ дружбы, а у в. в. эта чувствительность была развита въ высшей 
степени. Разойтись было съ ни&гь весьма легко, но за то не трудно и 
вновь сойтись. И В. В. не только примирился съ Грановсвимъ, но и 
сд'1лался его комиисс10неромъ. Отецъ Грановскаго посылалъ деньги 
Григорьеву, а тотъ уже отправлялъ ихъ дал4е заграницу. 

11ереселивш1еся заграницу друзья Григорьева очень восторженно 
описывали впечатл-бше, произведенное на нихъ новыми странами. „Это 
рай, ГерманГя! Слава Богу, что онъ отдалъ ее въ руки н^мцамъ, а не 
англичанамъ'' — писалъ одинъ изъ нихъ, не видавши еще Англш. „По- 
бываешь въ Гермаши, (читаемъ дальше) — полюбишь н']&мецкое ужъ за 
то, что они придумали вс^ средства для удобствъ небогатаго класса, 
что у нихъ все такъ дешево, доступно— не такъ, какъ въ другихъ 
земляхъ^ — слова и нын% часто повторяемыя тЬми, для которыхъ жизнен- 
ный удобства выше вс^хъ другихъ побужден^. Не могъ В. В. по своимъ 
поняпямъ равнодушно относиться къ такимъ увлечен1ямъ и въ письмахъ 
своихъупревалъ заграничныхъ друзей въ измЪн'Ь своему родному. Гранов- 
скому онъ писалъ: ,, Только вотъ что: не д^^лайся н^мцемъ, ради Хри- 
ста* Ужъ я позволяю теб% сделаться учен'^Бе всбхъ н^мцевъ вм^^ст'Ь, но 
душу-то оставь Русскою; ей, ей н*мецк1я души мелочны. И отъ тебя 
ли ждать такой измены земл% Русской, отъ тебя ли, который долженъ 
прославить ее въ концы концовъ, за тридевять земель до тридесятаго 
царства?^ Друзья оправдывались, конечно, но ихъ оправдан1я не могли 
удовлетворить Григорьева. Грановск1Й. наприм'бръ писалъ: „я говорю 
только, что мн'Ь прхятн^е сидеть въ некрасивомъ по наружности зда- 
Н1И, осв'Ьщенномъ плошками и вид'Ьть на сцен^ пьесу Шиллера, ра- 
зыгрываемую отличными художниками, ч'^мъ смотреть въ великол'1пно 
отд&канномъ и освЪщенномъ театр!» на Кукольниковы глупости и дур* 
ныхъ актеровъ — ремесленниковъ". (Изъ письма отъ 25 1юля 1837 г.). 
Не то совс^мъ пресл&довалъ В. В. и если „воздвигалъ гонев1я^ (выра- 
жеше Грановскаго), то им^лъ въ виду наше рабское увлеченхе вс^мъ за- 
паднымъ, съ готовностью принести въ жертву этому западу даже свое 
отечество, какъ, наприм'1ръ, позже тоже одинъ изъ бывшихъ «друзей» 
праздновалъ въ паден1и Севастополя торжество западной цивилизащи. 
И сложилось у В. В. твердое уб4жден1е, что не сл4дуетъ отправлять 
слишкомъ молодыхъ людей за границу, гд% они весьма скоро научаются 
презирать свое отечество, даже предлагалъ для противовеса этому злу 
посылать ихъ на Востокъ. Изощряясь въ остротахъ надъ представите- 
лями науки, самой науки В. В., конечно, не отвергалъ. Насм'Ьшки 
заграничныхъ пр1ятелей надъ Буддою и санскритомъ, и таковыя же состой 
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роны в. В. надъ Гегелемъ и германской философ1е&, вызвала въ одно1Гь 
изъ писенъ В. В. такое заи^чаше: „Но скажите ради Будды и Гегеля, 
можно ли разсудительному человеку сердиться на болтовню о серьез- 
номъ предмете? Можно ругать философш въ пнсьмахъ и быть искренно 
и твердо ув'Ьрену въ необходимости ея изучен1Я, точно также можно 
ругать Грановскаго глупцомъ. и въ то же время бросить перчатку 
всякому, кто вздумаетъ сказать это вслухъ и не въ шутку". Еще р4- 
шцтельн^е выразился онъ о томъ же въ статье о Грановскоиъ: «Про- 
читать сочинен1я Гегеля, понять его учеше, пристраститься къ нему, 
не значить еще научиться философствовать, т^мъ мен^е изучить фи- 
лософхю, какъ науку, — читанье Гегеля, безъ предварительнаго изучен1я 
Шеллинга, Фихте, Банта, Юма, Локка, Вольфа, Лейбница, Спинозы 
и такъ дал'З^е въ глубь, можетъ пожалуй, доставлять удовольств1е, 
но пользы отъ того ожидать нельзя, потому что безъ знашя исторхи 
философскихъ системъ (которое также пр1обр:6таотся не изъ учебниковъ), 
предшествовавшей Гегелевой, его ученхе не можетъ быть ни переварено, 
ни оценено должнымъ образомъ, и выйдетъ изъ такого чтешя одинъ 
результатъ — станетъ челов^^къ обо всемъ на св'&гЬ размышлять по 
Гегелю, не будучи въ состоянзи шагу ступить самостоятельно въ на- 
ук* философхи. Сколько было такихъ Гегелистовъ у насъ на Руси, и 
кто изъ нихъ сд'Ьлалъ что нибудь для философ1и!" 

Бром* болезни физической, тянувшейся такъ долго, посбтилъ В. В. 
^ще и недугъ душевный. |^1учительныя сомн*н1я, утрата в*ры, ра- 
зочаровав1е въ наук* разомъ охватили все существо В. В., поселивъ 
въ немъ какое-то тупое равнодуш1е и презр*н1е ко всему окружаю- 
щему: „все ложь, все вздоръ^. Такое состоян1е вызвало со стороны 
Грановскаго очень длинное письмо, которое цЬликомъ помещено въ 
б1ограф1и Грановскаго, при чемъ В. В. зам*тилъ: „Я не могъ не быть 
благодаренъ за это теплое, умное, изъ сердца столько же, какъ и изъ 
головы, вылившееся послан1е, но въ то-же время не могъ и согласиться 
со многимъ, что высказано въ немъ, по основному различ1Ю съ Гра- 
вовскимъ во взглядахъ на самую природу духовной жизни, не говоря 
уже о прочемъ, и отъ недуга своего избавился черезъ долпй, весьма 
долпй перюдъ испыташя, другими, а не Грановскимъ указанными сред- 
ствами, или, в*рн*е сказать, былъ избавленъ помимо собственныхъ о 
томъ старанШ^. Не въ философхи нашелъ В. В. иец*лен1е, какърекомендо- 
валъ Грановск1й, а въ другомъ источник*, какъ будетъ обяснено дальше. 

Въ одномъ изъ писемъ Грановскхй, познакомившхйся съ Шафа- 
рикомъ и тронутый его б*дственнымъ матерхальнымъ положен1емъ, пред- 
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ложилъ Григорьеву организовать между своими знакомыми помощь этому 
чз^ть не до нищеты доведенному ученому. В. В. ссйчасъ же отклиЕнулся 
на этотъ призывъ, уд-блилг отъ себя 50 руб., да собралъ у другихъ 
100 р. и переслалъ эту сумму Я. М. Неверову въ Берлинъ для пе- 
редачи какимъ либо способомъ по назначенш ^).. Важны не деньги, ко- 
нечно, очень ничтожныЯу а благородный порывъ оказать поддержку изъ 
своихъ свудныхъ средствъ труженику науки. Но вышло, что одного же- 
лан1Я помочь еще мало. ,,Статья о Шафаривовыхъ деньгахъ— писали 
В. В-чу изъ Берлина — привела всЬхъ насъ въ затруднен1е. Ихъ вовсе не 
такъ легко переслать, какъ ты думаешь— ну, какъ обидится? Очень за- 
труднительно". Въ другомъ письм-Ь сообщалось: „Варнгагенъ говоритъ, 
что Шафарикъ вовсе не въ такой б-Ьдиости, какъ воображаютъ и до- 
вазательствомъ тому служить то, что онъ отказался отъ выгодной ка- 
еедры славянскнхъ язывовъ въ Берлине или въ Бреславл^, что онъ 
обидится такою присылкою^. Такъ деньги и не были отправлены по на- 
значенш. Конечно, въ письмахъ сообща.10сь и даже очень много о сер- 
дечныхъ д&[ахъ: въ одномъ Сотъ 21 октября 1837 г.) читаемъ: ,, Знаете, 
друзья мои, я влюбленъ, сколько могу быть влюбленнымъ и — любимъ, да 
вЪдь какъ еще! Но прошу ничего такого не думать о нашей любви — она 
платоническая на славу. Эта новая попытка еще болЬе убедила меня, 
что я не гожусь для любви: ну не могу любить женщинъ такъ, какъ 
люблю нЪкоторыхъ мущинъ, напр. васъ или Ковалинскаго". Упоминая 
въ б10граф1и Грановскаго, какъ тотъ отд-Ьлывался отъ пресл4дован1й ка- 
кой то неравнодушной къ нему барыньки, В. В. замЪтилъ: «Слушая объ 
этомъ ТелемакЪ новыхъ вреиенъ, я никакъ не могъ вбить себ^ въ го- 
лову: какъ это можно б']&гать отъ ласкъ хорошенькой женщины, а черезъ 
н']Бсколько времени самъ сд^лалъ тоже самое. Так1е ужъ были мы не- 
винныши". 

О своихъ занят1яхъ и нам%рен1яхъ В. В. писалъ Неверову и Гра- 
новскому очень мало, и большею част1Ю мимоходомъ. Просматривая спи- 



^) Предварительно В. В. просидъ со1гЬтя у Погодина^ какъ помочь Шафарику и тотъ 
вреддагалъ: „Бслн Богъ поможетъ вамъ собрать рублей 500, то отдайте ихъ хорошему банкиру, 
а вексель пошлите прямо черезъ почту съ адресомъ: Ап Раи1 1о§ерЬ ЗсЬаГГапк, М11дИес1 теЬ* 
гегег ^е1е11г(еп безеИзсЬа^Ьеп ш Ргад ВОЬтеп, при деликатномъ пнсьм'Ь такого содержан1я: 
„услншавъ отъ пр. Погодина, что вы затрудняетесь ириступить къ печатанш 2 тома вашихъ 
Древностей Сл. честь ин^ю препроводить къ вамъ 500 руб., собранныхъ мною на это изданге 
отъ моихъ звакомыхъ, любителей истор1и. Я радъ, если могу этою безд'Ьлицею содействовать 
скорейшему нздан1ю сочинешя, которое е1с. Желательно только, чтобъ прияошеп1е Гралось изъ 
чвстыхъ рукъ отъ добраго сердца". (Ивъ письма 1 сеят.— 1837 г.). 
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совъ трудовъ в В., нельза не заметить въ немъ нЪкотораго упадка 
энерпи. Въ этомъ году В. В. далъ въ Энц, лексиЕОнъ (т, УШ — X) 12 
оригинальныхъ и 19 переводныхъ статей и пом^стилъ въ разныхъ изда- 
Н1яхъ несколько библшграфичесвихъ рецензШ, не ограничиваясь однимъ 
востоковЪд^нхемъ, и не напечаталъ ничего, сбольво нибудь врупнаго. 
Добрыя отношен1я В. В. въ Сенвовсвому стали мало по малу портиться. 
Началось съ неисправнаго представлен1я В. В-чемъ отчетовъ о своихъ 
заняпяхъ, ч'&мъ Сенвовсв1й ставился въ неловвое положеше передъ 
университетсвимъ сов'Ьтомъ, съ воторымъ онъ всегда не ладилъ, а въ 
этомъ случа'Ь совершенно резонно не хот'блъ отв'бчать за чуж1е гр^хи. 
Кавовы бы ни были эти грЪхи, ихъ во всявомъ ^случа']^ нельзя причи- 
слить въ очень тяжкимъ. Юные годы требовали развлечен1й, не им^^ю- 
щихъ ничего общаго съ наувой, а СенвовсвШ добивался посвор'Ье ре- 
зультатовъ серьезныхъ ученыхъ занят1й. Между т^мъ, В. В. взялся за 
такую работу, воторая и установившемуся, съ обширной эрудищей уче- 
ному, должна была представить массу трудностей, для преодол-Ьнхя во- 
торыхъ потребны многхе и мног1е годы. А В. В. приступилъ въ своей 
задач* серьезно, принялся за изученхе монгольсваго языка, воторый пред- 
ставлялся ему необходимымъ для изученхя Монголовъ вообще. Въ од- 
номъ изъ своихъ писемъ въ Грановсвому В. В. сообщалъ: „О сочинеши 
Шотта я писать не стану, потому что у меня уже прошла охота пи- 
сать о томъ, чего я порядвомъ не знаю, а я не знаю ни манчжурсваго, 
ни тибетсваго, хотя думаю заняться обоими. Покуда не справлюсь еще 
и съ монгольсвимъ. Л не Грефе, воторый едва понимая Рамаяну, пишетъ 
длинный диссертац1и о строен1и сансвритсваго языва и отношеши его 
въ древнимъ влассичесвимъ. Думаю, что и сочинен]я Шотта въ тавомъ 
же род-Ь. Страсть д-Ьлать изо всего науву довела НЪмцевъ до И80бр4те- 
шя уег§1е1сЬеп(1е РЫ1о1о81е, ужасн'Ьйшаго пустословхя изъ всЬхъ воз- 
можныхъ пустослов1й". (Изъ письма отъ 21 овтября 1837). Впосл^д- 
ствш занят1я исторхей. Золотой Орды В. В-чу пригодились и послужили 
ему для сочинен1я магистерсвой диссертац1и. 

Въ вонц* 1837 г. чуть не состоялась у насъ ученая эвспедиц1Я 
въ Аральсвому морю. В. В. задумалъ пристроиться въ ней въ вачеств^ 
„антиввар1я" и проси лъ о томъ Френа, но уже въ январе сл^дующаго 
года уб-Ьдился, что экспедищя не состоится. Въ письм* въ г. Неве- 
рову (отъ 25 января) онъ говорилъ: „Эвспедищя въ Аральсвому морю — 
гиль. Объ ней и толвовать нечего. В']&рно то, что я долго нивуда не пр- 
4ду изъ Петербурга". Всл-Ьдъ за гЬмъ прибавлялъ: „О себ-Ь напишу тогда, 
вогда буду посылать деньги (за статьи въ Энц. левсивон*). Надо же 
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чЪжъ нибудь путнынъ приправить сказанхе о пошлостяхъ и безд^льниче- 
ствахъ, изъ которыхъ ткется парусина ноей жизни'. Это об'бщаше ис- 
полнилъ онъ только черезъ четыре м-Ьсяца: „Долгое время не писалъ я 
къ теб* по следующей причин*: Государь, по представленш Уварова, 
разр^шилъ вс&мъ преподавателямъ въ университетахъ получить степень 
доктора прямо безъ экзамена, за одну диссертацхю, съ т']&мъ только, что- 
бы защитить ее до 1 января 1839 г. Вотъ я пустился хлопотать, чтобы 
какъ нибудь подойти подъ разрядъ этихъ счастливцевъ. Придирку я им^лъ 
въ томъ, что преподавалъ персидск1й языкъ, и если не преподаю въ на- 
стоящее время, то это только по причин-б болезни. За этимъ д^ломъ 
хлопоталъ я съ м'бсяцъ, наконецъ старан1я мои ув*нча.1ись полнымъ от- 
казомъ. Я остаюсь кацдидатомъ по прежнему и р'1шился пробыть въ семъ 
великомъ достоинств* еще л4тъ пять. Есть надежда, что будущею вес- 
ною меня отправятъ въ Турц1ю, и что я прошляюсь по Востоку года 
три, а на восток* негд* держать экзамена на доктора философ1И ^); тамъ 
есть только доктора права, да и то Турецкаго". • 

„Въ нравственномъ отношен1и, я такой же прекрасный челов*къ, 
какъ и прежде былъ, въ умственномъ сл*дуемъ примеру Китая. Па- 
мять совс*мъ разсорилась со мной, а я т*мъ не мен*е собираюсь 
учиться еще языкамъ шести-семи. Самонадеянность проклятая! Отд*- 
лен1е любовныхъ апартаментовъ въ душ* нашей не занято, и только 
одна паровая машина дружбы въ полномъ д*йств1и: хлопочу по д*ламъ 
Ковалинскаго, который кутитъ не въ свою голову, и Ершова, котораго 
зовемъ въ Питеръ. Мать у него умерла и теперь въ Тобольск* ничто 
его не задерживаетъ. Хорошо, если намъ удастся вмтащить его изъ 
гнЬзда; въ Сибири своей онъ совс*мъ заглохъ, поросъ мохомъ и папо- 
ротникомъ; въ прописяхъ не даромъ сказано: нравы портятся въ худомъ 
обществ*, а вкусъ въ провинцхи '). 

„Хочешь литературныхъ новостей? Ихъ пропасть. Вотъ одна! По- 
левой разбранилъ „Россш" Булгарина въ С. Отечества. Гречь сталъ 
упрекать Булгарина: „ помилуй, бадей Венедиктовичь, на что это похоже, 
что м*щанинъ ругаетъ тебя въ твоемъ же журнал*? вступись за свою 
честь**. При слов* честь, Булгаринъ воспламеняется и идетъ къ Поле- 



^) Восточная словесность входвла въ сосиавъ фшософскаго факультета. 

') Въ предндущехъ писыгЬ В. В. писалъ про Ершова: „Ершовъ чуть-чуть не умеръ 
отъ бол1»нн, а отъ скуки уннраетъ по нескольку разъ въ день. Првслалъ къ намъ поэму 
„Сузге**. Больно скучна. Онъ, кажется, сл4дувтъ моему примеру— глуп-Ьегь не по днямъ, а ю 
часамъ''. 
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вому. „Послушай, Полевой, ты осЕорбилъ мою честь, ты доласенъ со 
мной драться! Ты знаешь, я коллежсБхй ассесоръ и наполеоновскгй ка- 
питанъ, им'Ью въ петлиц^Ь леж10нъ — доннёръ. — Знаю, что ты Напо- 
леоновсшй вапитанъ и коллежск1й ассессоръ, но драться съ тобой не 
буду. Я семейный челов-Ькъ, поел* меня останутся жена и дЬти безъ 
куска хл-Ьба, а поел* тебя (. . . .)• Булгаринъ разхрабрился какъ инд4й- 
СК1Й п4тухъ; Полевой сказалъ ему, что если онъ не псрестанетъ кри- 
чать, онъ позоветъ людей и ве.1итъ вытолкать его въ шею. Посл'Ьднее 
уб']Ьжден1е, самое сильное по риторик'Ь Булгарина, под'бйствовало какъ 
нельзя лучше на любочеспе вадея Венедиктовича, онъ удалился, и какъ 
Полевой погрозилъ ему еще ч'1мъ-то, то отъ излишней храбрости на- 
полеоновск1й капитанъ на другой же день удалился въ свое Карлово. 

„Надо знать^ что въ конц]^ прошлаго года, когда Полевой прхЬхалъ 
въ Петербургъ, онъ, Гречь и Булгаринъ соединились т^сн-Ьйшими узами 
дружбы, чтобы, какъ говорили они, уничтожить Сенковскаго, а въ по* 
ловин-Ь генваря они успели уже поссориться и мирилъ ихъ... кто?— 
СенБовск1Й. Каменск1й издалъ книжку своихъ пов'бстей, Булгаринъ 
расхвалилъ его до небёсъ, БамснскШ сделался великимъ челов^комъ, 
и воображаетъ, что у него тьма даровашя. Знаешь, что лучшаго нашелъ 
въ немъ Булгаринъ, за что превознесъ его выше тучь? За идею его 
повтьсти у^ Послп^днгй день мгра^. Право см-бшно, когда приписываютълю- 
дямъ, что имъ вовсе не принадлежитъ ^). Такъ, можетъ быть, и большая 
часть литературныхъ и всякихъ знаменитостей, пользуются славою за 
чуж1Я перья" (изъ письма отъ 31 мая 1838 г.). 

Въ другомъ коротенькомъ письм'Ь къ г. Неверову, В. В. говорилъ: 
„Ну что написать теб-Ь о моей собственной особЬ? Право нечего. Все 
идетъ очень обыкновенно, да при томъ ты знаешь, что я не большой охот- 
никъ разсуждать о себ*, а это оттого, что въ такомъ случа-Ь стано- 
вится очень грустно. Живешь безъ толку, безъ ц4ли, въ хлопотахъ, та- 
скаясь по присутственнымъ м^стамъ, по журналистамъ и къ двумъ прь 
ятелямъ — Савк4 и Мишк4. Ими двумя ограничивается теперь весь кругъ 
моего знакомства ** (изъ письма отъ 5 1юля 1838 г.). 

Поправит^ свои д^ла въ университете В. В. придумалъ очень хо- 
рошШ по замыслу способъ, но безуспешно. Л-Ьтомъ 1837 года предста- 



*) Въ поясненхе подчеркяутыхъ словъ сл^дуетъ закатить, что „идея" принадлежитъ не 
Какенскону, а В. В-чу. Сохрашмся набро«окъ въ бумагахъ В. В>ча инъ саш1мъ писанивй, 
озаглавленинб: „Предзяаиеноваше кончинн ]11ра", лереложенвый даже на стихи, въ Еоторои1^ 
и выражена мысль, послужившая основой повести Камепскаго. 
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воль онъ въ сов^^тъ университета программу чтен1я совершенно новаго 
предмета, Истор1и Востока, вм'бст'Ь съ письменннмъ объяснен1емъ о 
недостатк'6 необходимыхъ для основательнаго преподаванхя такого курса 
источниковъ. Программу определено было передать на равсмотр'бнхе и 
одобрен1е факультета, а относительно необходимыхъ пособ1й предлага- 
лось В. В-чу составить подробный списокъ, по которому университетъ 
и пр1обр%лъ бы ихъ для библ1отеки, по м^р^ возможности. ГГредставле- 
Н1е программы прямо въ совЬтъ, помимо факультета, не могло увеличить 
шансы В. В. на осуществленхе его плановъ, потому и остались они 
только на бумаг']^. Заявленхе В. В-ча о польз'6 основанхя каеедры исто- 
рш Востока не только въ Петербургскомъ, но и другихъ упиверсите- 
тахъ, интересно отчасти и въ томъ отношеши, что тутъ впервые, въ заро- 
дып!^, высказаны н'бкоторые его взгляды на заграничныя поездки, 
впосл']&дств1и развивш1еся въ ц'Ьлую систему. Такъ, онъ говорилъ, что 
изучать Востокъ надо, между прбчимъ, и для того, чтобы меньше увле- 
каться Западомъ: „распространен1е и усилен1е въ Росс1и восточныхъ за- 
нят1в, д^лая горизонтъ нашихъ св'1д']&н1ё и соображен1й шире, ч-^^мъ у 
мыслителей и деятелей Западной Европы, не заставляло бы насъ прек- 
лоняться предъ результатами ихъ мышлен1я и д'Ьятельности такъ покор- 
но, такъ ученически, какъ д'1лаемъ мы это въ настоящее время по не- 
обходимости; придало бы намъ самостоятельности и, служа противод^йг 
ств1емъ перев'Ьсу западныхъ нача.тъ, угнетающихъ наше нацшнальноа 
развипе, содействовало бы его укр'Ьплен1Ю и быстр^Ьйшему ходу. Мы 
веб чувствуемъ, какъ независимо отъ насъ самихъ властвуютъ въ насъ 
западныя идеи и стремлен1я; вредное вл1яы1е этого наводнен1я на насъ 
западною образованностш начинаю гъ уже многхе сознавать, ища напрасно 
средствъ противустать этому злу, грозящему совершеннымъ поглощен!- 
емъ нашей нащональности. Лучшее средство противодействовать вл1я- 
шю Запада — это опереться на изучен1е Востока". 

Въ сл-Ьдующемъ году, кром-Ь недоразумЬнхй съ Сенковскимъ, про- 
изошли у В. В. еще столкновен1я съ Шульгинымъ, ректоромъ универ- 
ситета, и профессоромъ Плетневымъ. Расчитывать, какъ раньше расчи- 
тывалъ В. В. устроиться въ университете, онъ уже не могъ, а съ упразд- 
нен1емъ профессорскаго института, прекращался для него и естественный, 
начатый уже путь къ профессур*. Достижете этой ц^ли стало теперь 
зависать отъ другихъ услов1й, которыя В. В., поссорившись съ универ- 
ситетскимъ начальствомъ, не могъ назвать для себя благопргятными, хотя 
и продолжалъ чтенхе лекщй персидскаго языка въ университете. При 
такихъ обстоятельствахъ очень кстати подвернулось м^сто профессора 
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восточныхъ языковъ въ Ришельевскомъ лице^ въ Одессе. Въ Петербургъ 
прЦхалъ попечитель одесскаго округа Д. М. Княжевичъ для пр1исвав1я 
профессоровъ на н'Ькоторыя каеедры въ лице^, въ томъ числ^ и для ка* 
еедры восточныхъ языковъ. Френъ, къ которому обратился Княжевичъ 
за' сод^йствхемъ, предложилъ это м^сто Григорьеву и взялся устроить его 
утвержден1е усправляющимъ должность профессора, такъ какъ В. В. не 
им'Ьлъ требуемой уставокъ степени магистра. „Съ уннверситетомъ и 
Сенковскимъ — писалъ онъ г. Неверову —произошло много непр1ятностей, 
причиною которыхъ были недоразум']&н1я разныхъ родовъ... Сл%дств1емъ 
ихъ было то, что я хот']&лъ вытти изъ университета, заложить мой до* 
мишко и ^хать учиться въ Гермашю, Франщю и Англ1Ю года на три. 
Покуда я составлялъ втотъ планъ и обработывалъ подробности, что меня 
очень занимало, получаю вдругъ приглашев1е занять каеедру восточныхъ 
языковъ въ Ришельевскомъ лице^ въ ОдессЬ. Я подумалъ минуты съ три 
и отказался, потомъ еще разсудилъ минутъ съ пять и принялъ предло* 
жен1е. Въ конц4 августа или въ начале сентября у4ду и^ъ Петербурга" 
(изъ письма отъ 7 авг. 1838 г.) *). 

Опред'1лен1е въ новую должность состоялось 30 сентября 1838 г.,' 
и В. В-чу, вслЪдъ за многими другими его товарищами н друзьями, при- 
ходилось оставить Петербургъ, оставить вм'1ст^ съ т^мъ и надежды 
на профессорство въ Петербургскомъ университет*. Извещая Гранов- 
скаго и Неверова о скоромъ отъ-бзд* изъ Петербурга, В. В. пнсалъ: „ По- 
ел «(дшй разъ, милые друзья, пишу къ вамъ изъ Петербурга, 18 или 20 
числа настоящаго м'Ьсяца я вы'Ьзжаю, и къ 5 или 6 ноября над'Ьюсь 
явиться въ Одессу. Итакъ, письма ваши адресуйте туда въ Ришельев- 
СК1Й лицей такому-то профессору Восточныхъ языковъ. Увы, Тимоха, 
не подействовали твои ув']&щан1я, отскочили отъ головы моей, какъ го- 
рохъ отъ ст^нн. Что делать, надо было 4хать, потому что въ Петер- 
бург* оставаться было нельзя никоимъ образомъ. Зд-Ьсь я вооружилъ 
противъ себя многихъ изъ почтенн^йшихъ членовъ университетскаго 
совета, а ч'Ьмъ—знаетъодинъ Аллахъ. Д4ло въ томъ, что я 'Ьду и, мо- 
жетъ быть, долго не увижу ни Нурки, ни Грановскаго. Прежде я го- 



') Френъ аттестовадъ Григорьев» Воронцову въ сл'Ьдующихъ выражен1яхъ: „С*е^ ипе 
ехсе11еп(е 1ё1е, ип ^еипе Ьотте (1е Ьеаисоир с1е сарасНёв, засЪап! теНге аи ргой4 йе 1а 
вс1епсе 1е Ъеаи !оп(18 (1е соппа188апсе8 ^иЧ^ а асдихз де поз затап^з ргоГеззеигя 0Г1еп1^*в8 
е1 ^и'^1 а ей 801п й'аивтешег раг дев ёШйез а881с[ивте11* сопипиёз. II в'ев* тёте ГаИ <М|)|С^ 
соппаНге ауап(а^еиаетеп1 аи топёе вауап! раг р1и81еиг8 ез$а18 Ииёга1ге8 шрптёз, по1 
теп1; раг 8оп ои?гаде шШЫё Истор1я Монгаювъ отъ древн^йшихъ времеоъ до Тамерл 
Переводъ съ персидскаго, ^и'^1 а риЬИё 11 у а ^й)к ^иа1ге апз". 
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ворнлъ объ этомъ шутя, а теперь чуть не плачу, да что тутъ — чуть, 
просто — таки плачу. Ей Богу, я васъ обонхъ вотъ — какъ люблю, всЬмъ 
сердцемъ, вс^ми помышленхями. Право. Ну и объ этомъ довольно. Авось 
вы верите и знаете, что я не лгу. Теперь у меня столько хлопотъ, что 
голова идетъ кругомъ^ (изъ письма отъ 10 обт. 1838 г.). 

Литературная деятельность В. В. за 1838 г. выразилась рядомъ 
реценз1й, бол'Ье или ^ев^е крупныхъ, на книги разнаго содержашя, по- 
мещеннвхъ главнымъ образомъ въ журнал']^ „Мин. Нар. Пр.^, а въ 
„Энциклопедическ1й лексиконъ^ далъ онъ 6 оригинальныхъ и 5 пере* 
водныхъ статей (т. XIII— XIV). 



IV. 

20 октября 1838 года, Григорьевъ вы4халъ изъ Петербурга вм*- 
стЬ съ своимъ новымъ сослугивцемъ, М« А. Соловьевымъ. Петербург- 
спе друзья проводили ихъ до трактира на Средней Рогатке по мо- 
сковскому шоссе, попрощались тутъ, какъ прощается обыкновенно хо- 
лостая молодежь, и разстались. 

Отъ^здъ Григорьева окончательно разстроилъ „кружокъ". Сильн-Ье 
вс^хъ почувствовалъ эту разлуку Савельевъ. 

„Вотъ ужь ровно неделя, какъ мы разстались^ — писалъ Савельевъ 
Григорьеву — не на ж^сщь^ какъ при прошлогоднемъ твоемъ отъ'ёзд']^ 
въ Москву, а на годы, и кто знаетъ, быть можетъ, на всегда! Не знаю 
какъ провелъ эту нед'блю ты, а мн% такъ очень было грустно въ первые 
дни посл']^ отъ'Ьзда. Я такъ привыкъ д']&литься съ тобою вс']Ыъ, чтб 
меня интересовало и волновало, что чувствую теперь у себя большую, 
ч-Ьмъ когда либо, пустоту сердечную, не зная бол-Ье никого, кто-бы 
питалъ ко мн']^ искреннюю привязанность, въ комъ-бы я могъ встр-Ь- 
тить истинное къ сё&Ь соучаст1е. Ты знаешь, какъ я тугъ на знаком- 
ства, и. какъ трудно, чтобъ я могъ съ к^мъ-либо сойтись такъ, какъ 
съ тобою. Я остался совершенно одинъ. Съ горя брошусь въ ли- 
таратурную деятельность, пока не оставлю Петербурга для лучшей 
жизни за границею. А тамъ, чтб будетъ, то будетъ" (изъ письма 
27 окт. 1838 года). 

Новость положен1я, забота о будущемъ, дорожныя развлечен1я 
должнн-бы были отвлечь вниманхе Григорьева отъ всего Петербург^ 
схаго, если-бъ не отличался онъ р'^^дкою въ людяхъ привязанно- 
СТ1Ю къ т^мъ, съ кЪжъ сошелся и кого полюбилъ. При первой же 

а* 
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возможности описывалъ онъ съ дороги свое путешеств1е роднымъ, 
близБимъ знавоыымъ, и Савельеву преимущественно. Тамъ, въ Одесс^^ 
В. В-чу пришлось убедиться, что л'Ьта, время и долгая разлука изм'Ь- 
няютъ отношен1я людей, т^сн'1йшимъ образомъ связанныхъ другъ съ 
другомъу только отношен1я его къ Савельеву долго не изм']&нялись, а 
потому и переписка съ нимъ В. В. по праву должна занять первое 
м^сто въ ряду матер1аловъ для его одесской жизни, службы и ученой 
д'Ьятельности. Многое въ этой переписке неудобно въ печати и мы 
ограничиваемся по возможности болЪе или мен']^е длинными выпи- 
сками. 

Восточные языки стали преподаваться въ ОдессЬ въ особомъ ин- 
^титут-Ь, по мысли графа Воронцова, еще въ 1828 году съ ц4лью до- 
ставлять краю образованныхъ переводчиковъ. Въ этихъ-же видахъ во- 
сточный институтъ въ 1837 г. былъ присоединенъ къ Ришельевскоиу 
лицею, имевшему вс^ права нашихъ университетовъ того времени. 
Своему созданш графъ Воронцовъ придавалъ въ нЬкоторомъ род'Ь го- 
сударственное значенхе, хотя по своей организацхи восточное отд'Ьленхе 
лицея скоро-же оказалось учрежден1емъ безполезнымъ. Григорьеву пред- 
стояло открыть и организовать чтенте лекщй восточныхъ языковъ въ 
лице^; но на первое время, за неим%н1емъ слушателей, ему приходи- 
лось обучать арабскому, персидскому и турецкому языкамъ гимнази- 
стовъ лицейской гимназ1и (съ 1У класса), изъявившихъ желанхе посту- 
пить впосл'Ёдств1и на восточное отд'1лен1е. 

Въ первомъ письме изъ Одессы не находимъ мы еще никакихъ 
подробностей о жить'Ь-быть'Ь В, В. въ 0десс4 и о его настроеши. Мимо- 
ходомъ зам-Ьчаетъ онъ только, что съ выезда изъ Петербурга сталъ 
очень чувствительнымъ чслов4комъ, но второе письмо содержательнее, 
и мы приводимъ его почти ц'Ьликомъ: 

„Еге, пр1ятель Савка, вотъ уже 29 число ноября, я десятый день 
въ ОдессЁ и получилъ отъ тебя только одно письмо, тогда какъ Со- 
ловьеву всЬ его пр1ятели написали уже по нескольку. Это очень не 
похвально 

„Изъ всего зд'Ёшняго ор1ентальнаго М1ра я познакомился и ви- 
делся два раза съ однимъ только Курляндцевымъ. Разъ онъ былъ у 
меня, разъ я у него. Я нашелъ его гораздо умн^Ье и смышленее, ч^мъ 
предполагалъ. Онъ разсказывалъ намъ о зд4шнихъ пособхяхъ и лю- 
дяхъ знающихъ восточные языки. Первыхъ очень мало, а вторыхъ всего 
одинъ Негри, съ которымъ я познакомлюсь немедленно. Меня поведетъ 
къ нему директоръ нашего лицея Синицынъ, челов^къ премилый и пре- 
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достойный. Дал^е завтра %ду знакомиться съ однимъ молодымъ арави- 
тяниномъ, который живетъ зд^сь по торговымъ д'Ьламъ и котораго мы 
хожетъ быть заманимъ служить въ лицей. Турокъ не только 1еигё8, 
но и неученыхъ н'Ьтъ; по турецки говорить придется учиться у грековъ, 
а по татарски у караимовъ. Языкъ посл^Ьднихъ гораздо ближе къ кон- 
стантинопольскому, чЬиъ я думалъ прежде. Третьяго дня осматривалъ 
лицейскую библ10теку восточную, и къ уднвлен1ю моему, очень пртят- 
нону, нашелъ въ ней рукописей гораздо бол^е, чЬжъ печатныхъ книгъ. 
11осл']&двихъ очень мало. Къ счатю моему есть НегЬе1о4 и Мепшзку. 
Дегиня вЪтъ. Изъ рукописей иъ1^ются очень д'1льныя, между прочимъ, 
дивавъ Саиба, персидскаго поэта, который очень заинтересовалъ меня 
по переводамъ изъ него пом^Ьщенныыъ въ Хаммеровомъ ве8сЫсЬ(;е (1ег 
бсЬопеп Кейек. Регб1еп8. Есть сочинешя юридичесыя, о музык*; во- 
обще можно надъ ч'Ьмъ потрудиться(...). Въ возвращеши графа Ворон- 
цова зд^сь вс^ уверены. ТЛ^г^хь его былъ-бы очень важенъ для усп^- 
ховъ нашей части, нашей т. е. моей и твоей восточной(...). Судя по всему, 
что я слышалъ объ немъ, онъ принимаетъ большое учаспе въ к^л^ 
распространен1я изучешя восточныхъ языковъ. 

„Вступивъ въ категорш господъ иногородныхъ, которыхъ благо- 
волен1е важно только для книгопродавцевъ, я невольно д'Ьлаюсь иного- 
роднымъ и душою, и тЬломъ. Это необходимое сл4дств1е житья вн4 
столицы. Въ качеств* такого иногородца, прошу васъ, Павелъ Степа- 
вовичъ, сообщать мн'1 вс* ваши литературныя сплетни. Въ Петербург* 
он4 МП* надо'Ьли. Зд'Ьсь другое д-кю, надобно непрем-Ьино, для пущей 
важности, быть аи соигап! всякихъ петербургсквхъ дрязговъ. Смотрите, 
не забывайте этой просьбы и не ленитесь. Надеждинъ все еще нездоровъ, 
и отъ боли въ ногахъ едва можетъ ходить. Со времени пр1'6зда сюда я 
его вид'Ьлъ раза три. Альманахъ печатается, и очень красиво. Первое 
м*сто занимаетъ въ немъ статья Надеждина: Князь Потемкинъ-Тав- 
рическ1й. Другихъ прозаическихъ статей, кром* своей не видалъ. Живемъ 
мы въ Петербургской гостинниц'Ь, въ лучшемъ м'Ёст* города. Окнауу насъ 
прямо на заливъ и видно море, досел* очень тихое. Бури мы не ви- 
дали еще ни одной, да можетъ быть и не увидимъ, потому что въ зали- 
в* ихъ, вероятно, и не бываетъ. Погода гадкая, хуже петербургской. 
В*чно дождь, изморозь, туманы, грязь. Когда идешь черезъ улицу и грязь 
жидкая, какъ шоколадъ, не заливается въ калоши — это по здешнему сухо. 
Не знаю, отчего не пишетъ ко мн* отецъ? Напиши, не боленъ-ли онъ, 
я не случилось-ли чего съ нимъ". (Изъ письма отъ 28 ноября 1838). 

Съ первыхъ-же дней своего пребыванхя въ ОдессЬ, Григорьевъ 
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д4лаетъ вкладъ въ м-Ьстную литературу. Статья, о которой говорите* 
въ письме и которая пом<Ьщена въ Одесскоиъ Альманахе па 1839 годъ, на- 
зывается: „Фирдоуси-довершитель во8рожден1я поэзш въ Персш'. Яви- 
лась она, очевидно, изъ петербургскихъ запасовъ. 

Савельева интересовало больше всего, какъ и чЪмъ будетъ Гри- 
горьевъ заниматься въ Одессе. Свои опасеихя, какъ бы д^ло и въ 
Одессе не пошло по-петербургски, Савельевъ высказалъ очень реши- 
тельно. Начавъ съ упрека въ томъ, что Григорьевъ ум4етъ исписать 
ц'блый листъ переливан1еыъ изъ пустаго въ порожнее и отв'Ьтить ни- 
чего не говорящимъ письмомъ, Савельевъ въ заключеше прибавляетъ: 
„Ну, положимъ еще, что среди пз^тешествхя нельзя написать строки съ 
здравымъ смысломъ; а прх^хавши въ Одессу и сделавшись осЬдлынъ, 
вЪрно же ты не станешь по прежнему бвть баклуши, по петербургски. 
Слышишь, Григорьевъ, въ сл^дующемъ письме напиши мне де.!гьно и 
безъ шутокъ, что, какъ показалась тебе Одесса и те изъ жителей, ко- 
торыхъ ты узналъ; какхе планы ты себе настроилъ, обглядевшись въ 
Одессе, какъ началъ свои лекц1и, что думаешь съ ними делать, и 
главное — какъ и чемъ ты занимаешься, основательно-ли, съ 8нтуз1аз- 
момъ, или по казенному для лекц1й; будешь-ли держать экзаменъ на 
магистра и какую изберешь тему для диспута? Пусть следуюп^ее пись- 
мо ко мне будетъ откровеннымъ отчетомъ въ твоей умственной жизни 
въ течен1и двухъ послед нихъ месяцевъ. Не говори, что писать скучно 
или лень: ведь кроме меня не къ кому другому писать объ этихъ ве- 
щахъ, да и никто ими верно не будетъ столько интересоваться". (Въ 
декабре 1838 года)/ 

Григорьевъ действительно не любилъ писать о себе, и письма его 
первой молодости отличаются и безсодержательност1Ю, и переливашемъ 
изъ пустаго въ порожнее. Что-же касается до баклушничанья, то 1^и- 
горьеву вскоре самому пришлось журить Савельева за подобное, яко- 
бы ничего неделан1е. Бзаимное подбадриван1е было, во всякомъ случае, 
не безполезно; а поддержка и одобренхе друга-товарища всегда дей- 
ствовали живительно. 

На это строгое письмо Григорьевъ отвечалъ 12 января следую* 
щаго 1839 года такимъ образомъ: 

„Начнемъ со службы. Лекщи, разумеется, я началъ; объ этомъ 
нечего было и спрашивать, да дело не въ лекц1яхъ, а въ деле, а дЪла 
сделано мало, почти что ничего. Въ последнее время все повесть пи- 
салъ. Слышишь-ли: повесть. Это очень удивительно, и очень безпо- 
лезно, да нечего было делать: приходилось горевать и тосковать такъ, 
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что высказаться иди выписаться > а одно изъ двухъ было необходимо. 
Высказаться некому, такъ я р]^щился повариться бумаге. При томъ 
эта пов'|сть им^ла и хорошее в.11ян1е на меня: я окончилъ ее, тогда 
какъ прежде не имЪлъ терпЪн1я ничего такого легкаго довести до 
конца. Это даетъ мн']^ уверенность въ своихъ силахъ и твердости; да- 
л^е — я писалъ ее по ночамъ и ложился спать всегда часовъ въ пять 
или въ шесть утра. Этакое бодрствован1е уменьшило во мн'Ь наклон- 
ность къ спанью, отъ которой я не зналъ какъ отд'Ълаться, и я даже 
пересталъ спать посл'Ь об^да. Можешь представить > что это переворотъ 
важный и благод'&тельный. Этой повести я не Н1(печатаю, слишкомъ 
фантастическая и при томъ мнопя м'1ста слабы(...). Во второмъ № 
»Одесскаго Вестника" помещена моя реценз1я на Альманахъ Влади- 
славлева — Утренняя заря. Напиши, что будутъ говорить объ ней въ 
Петербург* тЬ, до которыхъ это касается. Я бы не сталъ писать, да 
Надежднну хот']&лось, чтобы и въ „Одесскомъ В^стник*!^ было сказано, 
что нибудь объ Альманах*. Вотъ все что сделано; теперь буду гово- 
рить о томъ, что надо и что буду д-Ьлать. 

^Д'Ьлать, видишь, надо вд^сь не то, что нужно и чтобы хотелось, 
а то, чего хотятъ друпе. А хотятъ зд4сь, чтобы все, что ни делалось, 
им*ло отношеше къ Новоросс1йскому краю. Поэтому я и долженъ взяться 
за какой нибудь трудъ такого рода и я намереваюсь писать „Исторхю 
владычества Гиреевъ^. Начинаю съ выписокъ изъ Турецкихъ печатныхъ 
историковъ, съ тою цел1Ю, чтобы въ одно и тоже время готовить мате- 
р1алы и заниматься изучев1емъ языка. На магистра экзаменъ держать 
не нам^ренъ ранЪе половины 1840 г.; а до т^хъ поръ постараюсь из- 
дать грамматики арабскую и персидскую. Въ жур. М. Н. П. пошлю че- 
резъ неделю мою вступительную лекщю. Постарайся, чтобы ее напе- 
чатали поскорее, и поскорее выслали деньги ^). Отъ Ершова имеется 
только одно письмо, но за то съ большимъ чувствомъ. 

„Спросите у К— го будетъ ли онъ давать деньги за статьи объ 
Одесскомъ театр*. Если будетъ, такъ мы готовы служить; а поговорить 
есть о чемъ. У насъ въ Одесс* так1Я оперы даются, о которыхъ ни вы, 
ни бабушки ваши не слыхивали; компонисты все пресловут*йш1е. Знаете 
вы наприм'Ьръ о такихъ операхъ: СЬ1ага уоп КозепЪег^ Ф!оравенти, 
ваЬг1е11а с1е Уег§1 Меркаданте. Это самыя худш1я; а хорошихъ такая 
пропасть, что и не пересчитаешь (...). Да не только о театр*, мы го- 
товы писать обо всемъ Одесскомъ: книгахъ. женщи^ахъ, грязи, пыли, 



') Левцш 9То|1 В. В. не ирисдадъ ш ова осталась ие вапе?ат«1Яной, 
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обо всемъ^ чего хотите. Ч']^мъ эти драгоц'Ьнныя св']&д']&н1Я сообщать вамъ 
даромъ, гораздо выгодн-Ье ихъ печатать и брать деньги. Это истина не- 
опровержимая ''. 

Большой театралъ въ молодости, В. В. и въ ОдессЬ сд'Ьлался по- 
стояннымъ пос']&тителемъ театра, писалъ статьи объ Одесской итальян- 
ской опер']^ и даже въ домашнихъ спектакляхъ принималъ участхе въ 
качеств']^ дМствующаго лица, не смотря на свои скудный голосовыя 
средства. Впосл'1дств1и эта страсть прошла и заманить В. В. въ театръ 
стало д^ломъ весьма труднымъ. 

В. В. очень скоро сблизился съ Д. М. Княжевичемъ, оц^нившимъ 
в'Ьрн'Ье, ч-Ьмъ кто либо въ ОдессЬ, способности молодаго ор1енталиста, 
особенно со времени открытая, въ апр'1л'Ь 1839 г., Одесскаго общества 
истор1и и древностей, президентомъ котораго былъ выбранъ Еняжевпчъ, 
а Григорьевъ членомъ общества. И ч4мъ -дальше шло сближенхе, тймъ 
сильн'Ье укреплялась ихъ взаимная привязанность. Только разница въ л'Ь- 
тахъ и положен!» препятствовала самой горячей дружб'6. Съ истинно 
отеческою заботливостью сл'бдилъ Еняжевичъ за работами В. В., постоянно 
поощряя его къ новымъ трудамъ. „Работайте, работайте: вамъ грешно 
не работать!^ — часто повторялъ ему Княжевичъ и на словахъ и въ пись- 
махъ. И не только побуждалъ онъ Григорьева работать, но и часто со- 
в-Ьтовался съ нимъ въ разныхъ случаяхъ по д*ламъ Общества, по изда- 
шю Одесскаго календаря и т. п. Сделать Одессу русскимъ городомъ въ 
области литературы стало для Бняжевича главною задачею его службы 
на юг* и надо признать заслугу его предъ Россхей въ этомъ отношешн 
весьма не маловажной. Преследуя свою флъ, не могъ онъ не дорожить 
тЬми людьми, которые не однимъ словомъ, но и д'Ьломъ доказывали, что 
имъ дороги интересы Росс1и, а такимъ именно, и былъ В. В. 

Ером* Княжевича В. В. сошелся въ ОдессЬ ближе, ч4мъ съ дру- 
гими, съ Соловьевымъ, Протопоповымъ, Скальковскимъ, Дымчевичёмъ, 
Мурзакевичемъ, Зеленецкимъ. 

В. В. не любилъ уединен1я и первое время жилъ вм^ст^ съ Со- 
ловьевымъ, а потомъ съ Протопоповымъ и даже съ Поснвковымъ. Еогда 
и при какихъ обстоятельствахъ познакомился В. В. съ Посниковымъ въ 
Петербург-Ь, не могу сказать. Сынъ помещика, избалованнйй и испор- 
ченный безтолковой матерью, ШсниковЪ) въ Григорьевскомъ кружк'Ь былъ, 
такъ сказать, „притчею во языцЪхъ^, и своими кутежами, и разными 
другими обстоятельствами доставлялъ прхятелямъ своимъ не ма.!10 пищи 
для И80щрен1я въ остротахъ. Много курьезовъ разсказывалъ про него 



~ 41 ~ 

В. В. и всегда приходвлъ при дтомъ въ самое веселое настроенхе. Къ 
Григорьеву онъ питадъ удивительную, кавъ ни въ кому, привязанность. 
Разлука съ В. В., отправлявшимся въ Одессу, разогорчила Поснивова до 
слезь и онъ р&пился даже поступить на службу, но не иначе только вакъ 
въ тотъ городъ, гд4 будетъ жить В. В. и сказалъ ему, что непременно 
пргЬдетъвъ Одессу. Каково-же было удивлевае В. В., когда въ началЬ сен- 
тября 1839 г., Посниковъ совершенно неожиданно предсталъ предъ нимъ 
въ ОдессЬ. Оказалось, что ХХосниковъ отыскалъ протевщю къ графу Во- 
ронцову и поступилъ къ нему чиновникомъ для особыхъ пору чеши, чтобы 
только жить подъ одною кровлею съ В. В. 

Большинство служащихъ въ Одесс!, военныхъ и статскихъ, дома 
стола не им^ли, а собирались обедать у ресторатора Маттео, про кото- 
раго В. В. говорилъ, что это „чудо, а не челов4къ". Время проводилось, 
стало быть, постоянно въ самомъ оживленномъ обществе. 

Устроившись въ ОдессЬ, Григорьевъ скоро узналъ, что такое про- 
ВИНЦ1Я и как1я отношентя существуютъ между провинщаламц, и почув- 
ствовалъ одиночество. „Живешь между людьми сирота сиротой— выска- 
зывался онъ Савельеву — не дружишься съ ними потому, что они неспо- 
собны къ дружбй, потому что самъ пережилъ время, когда грудь отво- 
рена всякому встречному, и потому еще, что здешняя дружба хуже 
вражды. Пр1ятель такъ и сторожите своего друга, чтобы поднять его на 
см^хъ. Откровенность зд-Ьсь также рЬдва, какъ птица Апка. Провин- 
Ц1аламъ столицы не нравятся потому, что тамъ никто на нихъ вниман1я 
не обращаеть; а столичнымъ жителямъ, какъ намъ гр^шнымъ, крепко 
тошно въ провинщи отъ того, что делаешься виднымъ лицомъ, и каждый 
шагъ, каждое слово взвешивается, подвергается суду и осуждешю". Ра- 
ди этой „провинц1и" сталъ Григорьевъ добиваться попасть въ члены Па- 
рижскаго Азхатскаго общества, чего удостоился Савельевъ. В. В. про- 
си лъ похлопотать у Броссе и о немъ. рЗд^сь это можетъ им^ть пре- 
красное вл1ян1е на общественное мненхе о моей особ* (...), которое я 
долженъ стараться клонить въ свою пользу. Зд^сь, братъ, провинц1я". 
(Изъ письма 19 января 1839 г.). Честолюб1е въ молодомъ человек* вполне 
понятное и извинительное, особенно въ положеши Васил1я Васильевича: 
кандидатъ университета, исправляющхй должность профессора, потерпев- 
ши въ некоторомъ роде неудачу въ Петербурге, очень естественно 
желалъ завоевать прочное положенхе въ Одесскомъ интеллигентномъ 
обществе. 

Въ письме отъ 10 февраля Григорьевъ писалъ Савельеву: „Если у 
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тебя останется сколько ннбудь дедегъ ^), то пришли мн*]^ Тибетскую 
гранматику Шмидта. При Лицб% будетъ издаваться „Павтеонъ^, родъ 
сборника, книжкаки безсрочно, такъ я хочу написать разборъ этой грах- 
иатики вмЪст^ съ Хакиеовою Китайскою, которая ии^тся у попечителя. 
Касательно пшЬющей произойти въ св^тъ арабской грамматики моего со- 
ставлен1Я, честь им4ю уведомить васъ, что первое услов1е ея есть ско- 
рость выхода, а вс]^ проч1я побочныя. Если я стану писать ее, какъ 
надобно-бы было, и какъ бы мнЬ хот-Ьдось— я в4къ не окончу этого 
труда; прежде ч^мъ заняться спец1ально грамматикою арабскаго языка 
надлежало-бы для себя составить всеобщую грамматику— а это, вакъ 
теб^ изв'1стно, не такъ легко, какъ напр. написать статью о чемъ-бы— 
ну хоть объ армянскихъ огурцахъ. Ты в'Ьрно не знаешь, что такое армян- 
ские огурцы. Чтобы просв']&тить тебя въ этомъ отношенш, я пришлю теб'Ь 
въ подарокъ Одесск1й Альманахъ, тхЬ красуется и моя статейка о Фир- 
доуси (...). Надеждинъ живетъ подл*]^ Княжевича. Я и Соловьевъ бываемъ 
у него довольно часто и, кажется, оба ему нравимся. По крайней м-Ьр^ 
изо вс^хъ бывающихъ у него только мы двое не подвергаемся его остро- 
тамъ, тогда какъ онъ не пропускаетъ случая подтрунить надъ к^мъ 
можно. Онъ очень образованный, очень умный и очень пр1ятный въ обществ']^ 
челов^къ. Съ Де-ларю ^) мы не сблизились съ самаго пр1&да, а те- 
перь и подавно не сблизимся. Мы не бываемъ у него, тогда какъ домъ 
его открытъ для вс^хъ лицейскихъ. Мы, видишь, не явились къ нему съ 
визитомъ тотчасъ по пр1'1зд^, онъ и осердился, и не зоветъ насъ къ себ'6. 
Видя, что онъ не зоветъ насъ< и не зная этому причины, мы тоже осер- 
дились. Такъ наше знакомство и не состоялось, и если мы бываемъ у 
него, то единственно по д'Ьламъ службы. 

„Что-же, буду я твоимъ собратомъ по Парижу? Въ Петербург* я 
объ этомъ не заботился, а въ Одессе другое д-Ьло". 

Приступивъ къ преподаван1ю восточныхъ языковъ въ Лице*, Гри- 
горьевъ прежде всего обратнлъ вниманхе на устройство спещальной биб- 
л1отеки по востоков'Ьд'Ьн1Ю, о чемъ озаботился еще въ Петербурге, на 
изготовлен1е пособ1й для преподаван1я восточныхъ языковъ мЪстнаго та- 
тарскаго нареч1я. Графъ Воронцовъ, лел^вш1й свое д'Ьтище, съ полнымъ 
сочувств1емъ отнесся къ проектамъ Григорьева, явившагося не только 



^) Савельевъ оолучихъ въ январ'Ь по доверенности изъ Университета деньги, сл^довав- 
Ш1Я Григорьеву, въ количестве 122 р. 50 коп. 

') М. Д. Деларю мало известные подтъ, воспитанвикъ царскосельскаго лицея, состоялъ 
съ 1837 по 1841 г. ивспектороиъ Ришельевскаго лицея въ Одессе. Умеръ въ 1868 году. 
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преподавателемъ, но и организаторомъ своего д^ла. О своихъ усп4хахъ 
въ этомъ отношен1и Григорьевъ не упустилъ изв^^стить Савельева аксысомъ: 

„Былъ я на дняхъ въ библштек^ гр. Воронцова, и вельмн уте- 
шался, глядя на книги, что въ шкапахъ стоятъ. Объ англхйсвой Инд1и 
иного сочинешй и есть иалая толвка путешествхй по Востоку. Вообще, 
есть чего почитать; а если въ этому прибавить т'Ь книги, воторыя 
графъ по указан110 моему повупаетъ въ Лондон*, то д4ла будетъ 
очень довольно. При томъ же да будетъ вамъ в'Ьдомо, если я не пи- 
салъ ужъ объ этомъ прежде, что въ Париж* заказаны шрифты для печа- 
танья арабскихъ, персидскихъ и турец&ихъ кннгъ. Нашелъ я также 
очень неожиданно книгу^ которая съ давнихъ поръ интересовала насъ 
обоихЪ| именно 8а§^]0 зорга 1а рЬНозорЫа (1е11а Ип^иа (1а1 СезагоК], 
Въ самомъ д*л* книга умная, и не худо бы перевести ее на руссшй, 
чтобы уморить скорее Шишкова. Теперь перевожу древн1Я касиды 
арабсв1я ШанфарИ; Аши и Набеги; тамъ примусь за моаллаки. Турец- 
К1Й языкъ не подвигается. Если ты будешь писать разборъ Альманаха, 
похвали пожалуста стихи Дымчевича. Онъ славный малый — един- 
ственное ут4шеше наше въ Одессе". (Мартъ 1839 г.). 

Другою заботою В. В. была поездка на востокъ, въ Константи* 
нополь для усовершенствован1я въ турецкомъ язык*. 

„Еще до отъезда моего изъ Питера — писалъ онъ Савельеву въ 
феврал* 1839 г. — Д. М. Княжевичь говори-ть объ отправлен1и меня въ 
Константинополь. Потомъ объ этомъ ничего не было говорено, а нынче 
онъ сказалъ, что отправить представ-тенхе объ этомъ Уварову. Д-Ьло 
хорошее. Жаль только, что мн* не придется пробыть тамъ бол*е м*- 
сяца(...). Польза отъ по*здки въ Константинополь можетъ быть двоякая; 
пр1обр*тен1е пужныхъ книгъ, и большее знакомство съ турецкимъ 
языкомъ. Для посл*дняго мало времени, для перваго н*тъ денегъ^. 

Въ то-же время собирался въ Среднюю Аз1Ю и Савельевъ. Сочув- 
ствуя этой экспедицш и извещая о своей, Григорьевъ между прочимъ 
писалъ ему: „Наконецъ, благодарен1е Аллаху, ты *дешь къ Аралу(...). 
Помнишь, какъ до отъ*зда въ Одессу, я самъ собирался приткнуться 
къ этой экспедищи, а вышло, что ты мена зам*стилъ. В*рно намъ 
суждено всегда за одно хвататься. Дай Богъ теб4 усп-Ьха. Мои дЬла 
идутъ исправно: на дняхъ былъ экзаменъ изъ арабскаго и персидскаго. 
Присутствовали Негри и мой пр1ятель Фонтонъ. Мальчишки отвечали 
порядкомъ(...). Въ Стамбулъ отправляюсь 24 нын*шняго месяца. Это 
письмо получило быт1е въ отеутств1е Бенедиктова. Онъ былъ въ театр*, 
гд* импровизировалъ итальянецъ Джустищ'ани, докторъ правъ. Я слы- 
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ша.1ъ его прежде и не понималъ ничего, потону, что онъ импровизи- 
руетъ на итальянскомъ. Джустинхани лицо очень изв'Ьетное^ пр1обр']^в- 
шее изв-Ьстность давно. Онъ -Ьдетъ отсюда въ Питеръ, гд4 теб4 не худо 
будетъ послушать его, или лучше сказать посмотреть его, если ты еще 
не видывалъ^ что за зв']&ри эти импровизаторы(...)* Я было хот^лъ напи- 
сать статейку объ немъ въ Лит. Прибавлен1я, да разсудилъ, что не къ 
чему, и умно сдйладъ". 

Писалъ В. В. п Френу о своей пойздк-Ь, прося его сов-Ьтовъ и по- 
ручешй. Френъ очень сочувственно отнесся къ предстоящей команди- 
ровке В. В. и отъ имени Академги Наукъ обращалъ его вниман]е на 
т4 рукописи, который желательно было-бы ирхобр^сти. Вм4сгЬ съ т4мъ 
прибавлялъ: «Де ваав Ыеп ^и'ипе 1е11е 1й,сЬе п'евк раз асЬеуёе репйап!; 
1е8 уасапсев д'ип вей! ё1ё; гаатз де репзе ^ие се пе зега раз 1а рге- 
га^ёге е1 йегшёге Го18 ^ие уопз хтеъ у/\вИег 1а сарИа1е йез Оиошапз 
зиг 1е ВоврЬоге». (Изъ письма отъ 11 мая 1839 г.). Нашему послан- 
нику въ Константинополе Фревъ отправилъ письмо, прося его сод^й- 
СТВ1Я В. В-чу въ „полезныхъ изысканхяхъ". В. В. любилъ вспоминать 
о своей поездке въ Бонстантинополь, къ сожал^шю, очень кратковре- 
менной. Посвятивъ свои силы и способности изучен1ю Востока, хот^лъ 
опъ вид'Ьть этотъ Востокъ собственными глазами. Была и другая при- 
чина, которая побуждала В. В. не откладывать поездку въ Констан- 
тинополь. „Познашя мои въ арабскомъ языке были достаточны для препо- 
даван1я въ лицее — говорилъ онъ; персидск1й я зналъ въ то время до- 
вольно хорошо, но турецк1й часто приводилъ меня въ великое смуще- 
н1е, особенно стихи турсцше: слабъ, стало быть, въ турецкомъ языке, 
думалъ я, и очень темъ безпокоился. Но вотъ прхехалъ я въ Констан- 
тинополь и сейчасъ-же добылъ ученаго Турка и ста.1ъ переводить съ 
нимъ турецк1я стихотворен1я. Тутъ я успокоился: оказалось, что и сами 
Тзфки миогихъ стиховъ турецкихъ не попиыаютъ". Это-же высказалъ 
В. В. въ письме къ Савельеву изъ Константинополя, отъ 14 {юля 1839 
года. 

„Вотъ я и въ Константинополе, или, вернее сказать, въ Цере, 
живу уже две недели. Отправляясь сюда, я имелъ целью: поучиться по 
турецки, осмотреть, сколько можно, библштеки, купить книгъ для ли- 
цея. Въ отношен1и къ турецкому языку сделать много въ месяцъ 
нельзя, особенно когда живешь въ европейскомъ доме и видишься 
часто съ русскими. Тотчасъ по прхезде я взялъ учителя Турка, служа- 
жащаго при канцелярш нашего посольства. Начали мы переводить одну 
повесть прозой и стихами. Чего я не понимаю, того и онъ не можетъ 
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мн-Ь растолковать. Б4да сущая! Труда довольно, а толку мало. Въ от- 
ношети къ осмотру библ1отекъ я надеялся на помощь посольства. М\1± 
сказали, что оффицгально сделать ничего нельая, что я прВхалъ на 
слишкомъ короткое время, что надо завести знакомства съ Турками, 
давать бахшиши, и проч. Наконецъ сказали, чтобы я адресовался къ 
Мухину *) и чтобы онъ повелъ меня въ какую нибудь библхотеку. Му- 
хину до сихъ поръ все некогда, да и. саиъ онъ никогда не бывалъ въ 
библ10текахъ. Кажется придется идти одному или просить моего учи- 
теля. Третье поручеше испо.!гню въ скоромъ времени, только та бЬда, 
что многихъ даже печатныхъ книгъ н^тъ въ продаже, вс']^ вышли. 
Книжный базаръ состоитъ лавокъ изъ десяти, или лучше сказать шка- 
повъ изъ десяти, въ родЪ т'1хъ, которые красуются на толкучемъ. Т^мъ 
не мен^ глаза такъ и разб']&гаются на книги. Все бы купилъ. Эта 
проклятая страсть къ книгамъ доведетъ меня когда*нибудь до раз- 
зорен1я. Константинополь съ Босфоромъ славныя вещи, но сколько я ни 
натягивался, чтобы восхищаться, никакъ не могъ. Хорошо, очень хо* 
рошо, можетъ быть такихъ очаровательныхъ видовъ н^тъ нигд-Ь въ М1р^, 
но что-же слФдуетъ изъ этого, когда я разочарованъ, и ни отъ чего не 
могу приходить въ восторгъ, какъ разв^ только отъ книжныхъ лавокъ. 
Холодность моя крепко поразила поэтическую душу Карла бедоро- 
вича ^), и онъ очень удивляется моему безстраст1Ю, отсутств1ю во мв^ 
всякаго сочувств1я къ прекрасному. Мало того, что меня не поразили 
окрестности Константинополя, я остался даже равнодушенъ къ улицамъ 
Перы и Галаты, разругать которыя всяк1й путешественникъ считаетъ 
непременною своею обязанност1ю(...). Дурноте, что псрем'1на Махмуда 
на Абдулъ-Меджида до сихъ поръ не ознаменовалась никакимъ смяте- 
Н1емъ. Все тихо и спокойно какъ нельзя бол'Ье, а я ожидалъ чортъ 
знаетъ чего н понапрасну зарядилъ пистолеты. Въ Пер!; Европейцы 
гораздо бол-Ье хозяева, ч4мъ Турки, да и въ самомъ Константинопол'Ь 
сш посл'Ьдн1е очень чувствуютъ, что ихъ существован1е очень ргё- 
са1ге*'. 

М^Ьсяцъ съ небольшимъ провелъ В. В. въ Константинополе и 
исполнивъ кое-какъ всЬ три поручен1я, направился въ отечество свое. 
4 августа пароходъ прибылъ въ Одессу, а на другой день пассажировъ 
водворили въ карантин-Ь на двухъ- недельную обсервац1ю. Изъ каран* 



*) Въ то вреия Мухияъ состоллъ четвертымъ драгоманоыъ. 
') К. О, Амбурьеръ. 
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тина Григорьевъ написал ъ Савельеву большое письмо, которое показмва* 
етъ, какой крупный переворотъ совершился у В. В. въ его самопо- 
знаши отъ одного, повидимому пустаго обстоятельства: сиденья въ ка- 
рантинФ. Бодрость духа, даже восторженность и уверенность въ сво- 
ихъ силахъ одушевляютъ это письмо: 

^Радуйся, Савка, коли ты другъ мн-Ь, радуйся и веселись. Я на- 
шелъ давно преследуемое мною спокойств1е духа(,..). Жизнь въ ОдессЬ 
была для меня дьявольски скучна. Немудрено: со мной не было ни 
тебя, ни прочихъ иныхъ негодяевъ, которыхъ я не променяю на ты- 
сячу порядочныхъ людей. Но меня тошнило со скуки и въ Петербург*, 
гд-Ь былъ и ты и друпе. Явно, что источникъ скуки крылся въ чемъ 
нибудь другомъ, -а не разлук* со всЬмъ, что я привыкъ любить на 
родин*; онъ крылся въ неудовольствш на самого себя, за л*нь, за 
то что я д*лалъ несравненно мен*е, ч*мъ могъ, ч*мъ должеиъ былъ 
д*лать .по моимъ понят1ямъ. Хорошо; но виноватъ-ли былъ я .одинъ въ 
томъ, что такъ мало работал ъ? Н*тъ. Иногда я и желалъ трудиться, но 
мн* м*шали. Зд*сь въ карантин* мн* нивто не м*шаетъ; я занимаюсь 
на свобод*, занимаюсь бол*е обыкновеннаго, и сталъ довольн*е собою, 
спокойн*е духомъ, ц*лую нед*лю не знаю, что такое тоска и скука. 
Зд*сь я могу работать почти ц*лый день. Встаю въ 6 часовъ поутру, 
занимаюсь до 107з или 11. Въ это время кто нибудь, Бенедиктовъ, 
Протопоповъ, Соловьевъ приходятъ нав*стить меня и поболтать черезъ 
три жел*зныя р*шетки. Бьетъ 12 часовъ, и моихъ. гостей караульные 
гонятъ вонъ. Я опять могу заниматься до самаго вечера. Вечеромъ 
*мъ арбузы. Блаженное существован1е, которому, чтобы быть совер- 
шеннымъ, не достаетъ только, чтобъ мн* позволили сид*ть со св*чею 
до 12 часовъ ночи; а то въ 9 часовъ надо тушить огонь. Спать не хо- 
чется, и я принужденъ часа два, три ходить взадъ и впередъ по моей 
комнат*, или крошечному дворику, мечтать о счаспи карантиннаго 
житья и гляд*ть на луну. Въ продолжен1е сид*нья моего въ обсерва- 
Ц1И (караульный терминъ) я перевелъ съ толконъ страницъ полтораста 
турецкаго тексту хорошаго, почти совс*мъ довелъ до конца статью о 
моей по*здк* въ Константинополь, листа въ три печатныхъ величиною, 
и написалъ гибель писеиъ. Это еще не много, но меня веселить, что я 
занимаюсь съ любов1ю^ что работаю не отъ скуки, чтобы убить время, 
а потому, что вотъ меня такъ и тянетъ писать. Н*сколько разъ я вста* 
валъ даже ночью и писалъ карандашемъ въ темнот*(...). Еъ сбжал*н1ю 
мое блаженство скоро кончится. Сегодня посл*дн1й день сид*ть, а 
завтра вытолкаютъ вонъ и назадъ никакъ не пустятъ. Выйду изъ ка- 
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рантиба, знаю^ что опять забавлушничаю, и теб'З^ снова придется чи- 
тать нн^Ь рацеи о польз'Ь и необходимости занят1й''. (18 августа 1839 
года). 

Савеогьевъ оказался дМствительно другомъ Григорьева: желалъ, 
чтобы Одесса сделалась для Григорьева варантиномъ, и чтобы онъ „ц^&- 
лый в^къ просид1Ьлъ въ обсерващи^. Пожелаше, вавъ увидикъ изъ сл^^* 
дующаго письма В. В-ча Савельеву, далеко не лишнее. Это письмо на- 
чинается жалобою, что никто, кром^ Савельева не пишетъ въ нему. 

„Неужели вс% дружбы на св^т^ лопаются такъ скоро, или ц'Ь- 
нятся такъ мало? Неужели надобно необходимо дойги до того заключе- 
Н1Я, что я одинъ на св'Ьт^ честный челов-^въ, а вс! друпе скоты, за- 
влючен1е, воторое досел*! казалось мн^ столь нелЪпымъ въ людяхъ, ра- 
зочарованныхъ на счетъ дружбы. Ей Богу, того и гляди, что ты пере- 
станешь писать на томъ основан1и, что не о чемъ писать, и я оста- 
нусь одинъ въ воипан1и съ перевувырвнутыми понятхями моими о люд- 
свой привязанности. Страшно подумать, что будетъ тогда моя жизнь: 
ВЬру я потерялъ, въ науву не в4рю, истины не нахожу, и уб4ж- 
денъ, что найти не могу, для любви сердце заврыто герметичесви(...). 
Съ выходомъ изъ варантина рай мой вончился. Опять шумъ, сплетни, 
гадость, бездельничество. Работаю урыввами. Перевожу древмя стихо- 
творен1я арабсв1я и д^лаю выписви васательно Крыиа изъ л'Ьтописи 
Наймы, крожЬ того утромъ занять свопировывав1емъ старинныхъ грамотъ 
врымскихъ хановъ. Выписки изъ Наймы назначаются въ записки обще- 
ства исторш и древностей. Издавать отдельно я покуда не могу ничего: 
н'бтъ типографхи восточной. Шрифты заказаны, но когда придутъ — 
Богъ в^сть; а тамъ надо еще наборщиковъ образовывать. Книги Ворои- 
цовсв1ятоже еще не получены. Зимой сего года, или въ генвар* будущаго 
я приду въ тебе въ Питеръ погостить(...). Тольво ради Бога поговори ни- 
кому с пр1'&зд'& моемъ, особенно чтобы папа мой не зналъ объ этомъ. Обра- 
дую его нечаянно. Нам'Ьренъ я съ'1здить въ Питеръ по разнымъ причи- 
намъ. Думаю даже и въ Ригу завернуть ^). Надо пров'Ьдать, что д4ла- 
готъ непишущ1е друзья". (19 сентября 1839 г.). 

Это письмо ужъ не похоже на предыдущее. Кавое-то разочарова- 
Н1е охватило В. В. всвор-Ь-же по возвращен1и его въ Одессу. Но тутъ 
въ душевному сповойствш и довольству самимъ собою былъ найденъ 
тотъ путь, воторый именно и указываетъ на вЪру въ науву: вто на- 



*) Въ РягЬ жттлъ Я. М. Пев'Ьровъ. 
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ходить у'гЬшен1е въ ученыхъ работахъ, тотъ не потерядъ вЪры въ нее. 
Въ это время Б. В. занимался изсл:Ьдован1емъ „о восточномъ эле- 
менгЬ въ русскомъ язык']^^, о чемъ и сообщалъ Савельеву письмомъ отъ 
22—25 сентября. 

„Жаль мн*]^ тебя, Савка! Что ты такое теперь, поел*! зам']Ьчан1Й9 

пом^щенныхъ на тебя въ Петербургскихъ В-Ьдомостяхъ ( )? Да, брать, 

отд'Ьлалъ тебя господннъ Ступинъ такъ, что въ добрые люди показать- 
ся нельзя, погубилъ, злод-Ьй, нав-Ьки, поразиль славу твою въ самый 
хвостъ. Что, чувствуешь теперь, каково быть обруганнымъ торжествен- 
но, публично, среди б-благо дня, обруганнымъ въ шести тысячахъ эк- 
земпляровъ, во услышанхе ц&юй Россхи? Понимаешь теперь, каково, 
было Гейтлину отъ извЬстной реценз1и ^) ? Погоди, и меня ждетъ 
твоя доля, и меня посрамить Гейтлинъ, и я буду лораженъ на поляхъ 
предисловхя къ чухонской книг*. Что-же д4лать; ум4й кататься, ум4* 
и саночки возить. Говоря безъ^ шутокъ, зам*чан1я Ступина вкуп']^ съ 
Шейхомъ ни въ какомь случаЬ не должны быть теб* пр1ятны. Что 
за радость теб* подвергнуться глупымь приди ркамь, тогда какъ ты пи. 

саль то, что писаль изъ желан1я добра этому арабу, а онъ ( ) взду- 

малъ этимъ обижаться? Въ утЬшен1е въ этомъ поражен1И, претерпЪнномъ 
тобою въ Питер*, я сообщу теб* о нашемъ торжеств* въ другомъ м*ст*, 
въ Казани. Знаешь, Савка, мы трудились не безъ пользы въ Эяцикл. Лек- 
сикон*: присланный сюда старшимь учителемъ В. Яз. казанскШ кандидатъ 
Шутовъ говорить, что статьи наши объ истор1и Востока служили большою 
помощью казанскимъ студентамъ при изучен1и оной подъ руководствомъ 
Ердмана; что Ердманъ читалъ весьма непонятно и что мракъ его пре- 
подавашя они разъясняли только свЬтомъ нашей учености. Это, ей Бо- 
гу, прхятно слышать ( ). Теб* изв*стно уже, что я занимаюсь сочи- 

пешемъ „О восточномъ элемент* въ Русскомъ язык**, которое должно 
быть окончено зимою и напечатано весною. Я р*шился на такой под* 
вигь, не смотря на краткость срока, который назначенъ мною для со- 
вершен1я его, и на совершенное отсутствхе нужныхъ пособхй. Откла- 
дывать въ долпй ящикъ— не сд*лаешь никогда; стремиться къ совер- 
шенству—не сд*лаешь ничего. Эти заключен1я мы оба могли давно 
уже вывести изъ собственнаго опыта. Итакъ, я р*шился сд*лать то, 
что возможно для меня въ настоящемъ состоян1и моихъ св*д*н1й и 
средствъ. Я сд*лаю опытъ и покажу дорогу другимъ. Пусть трудятся 



^) Редг11Я1я в. В. на Вросхтеп аса(1егакит РепйпатеЬ (въ СЬверной Пчел* 1835 
№ 148). 
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по моимъ ува8ан1ямъ; а если обстоятельства позволятъ, я самъ совре- 
менемъ постараюсь дать этому труду видъ бол'1е совершенный ^. 

Къ сожал'Ьн1Ю, В. В. не осуществилъ своего нам']&рен1я, восто^наго 
элемента въ русскомъ язык'Ь не равобралъ; но собранный матер1алъ пд- 
служилъ ему къ составлен! ю другой статьи, появившейся л'Ьтъ 15 спустя. 

Кром^ этой работы задуманы были Грпгорьевымъ и друг1Я, не мен'Ье 
важныя, но также не увид-бвшая св4тъ. Изъ письма къ Савельеву отъ 
13 октября 1839 года мы видимъ, ка1ие планы составлялъ въ то время 
Григорьевъ: 

,,Я занимаюсь теперь извлечен1емъ изъ Наймы вс^хъ равза^ез 9ш 
оп1 гаррог* аих Таг<лге8 йе 1а Сг1тёе. Одну часть выписокъ дамъ въ 
„Труды общества древностей", другую въ журналъ министерства. Вм'Ьст'Ь 
съ т4мъ обдумываю планъ „Опыта исторхи Крыма подъ владнчествомъ 
Гиреевъ". Чтобы не затягивать д-Ьла въ даль идеальнымъ совершенствомъ, 
я р'Ьшаюсь сд'Ьлать его такъ. какъ позволяютъ матер1алы, находяш,1еся 
въ мобйъ распоряжен1и Этимъ трудомъ я угожу Воронцову, прибавлю 
себ'Ь ученаго в-Ьса, и еще могу выбрать изъ него положешя для диссер- 
тац1и, если надобно будетъ необходимо защищать ее и держать экза* 
менъ, если не утвердятъ профессоромъ такъ, ни за что ни про что. 
Впрочемъ я не отчаяваюсь и въ посл'Ёднемъ. ДмитрШ Максимовичъ благо- 
волить ко мн% по прежнему, и я поговорю съ нимъ непрем']&нно о моемъ 
представлен1и, лишь только что нибудь изъ моихъ статей будетъ напе- 
чатано. Статья альманачная о по'Ьздк^Ь въ Константинополь будетъ отпе- 
чатана отдельно *). Сверхъ того, можетъ быть, и въ Одесскомъ кален- 
даре явится еще моя статья: „Сов-Ьты 4дущимъ въ Константинополь", 
или н^что въ этомъ род'Ь. Приходится съ одного барана дв'Ь шкуры 
драть. Нечего делать. Велятъ, и должно исполнять^. 

Живя въ Одессе, не прочь былъ В. В. и жениться. По крайней 
м^рЪ высказалъ онъ Савельеву свой взглядъ на женитьбу: 

„Я кажется писалъ теб-Ь, что поссорился съ Ершовымъ. Онъ влю- 
бился и хот4лъ, чтобы я з^дивлялся такому великому д^лу, я не удив- 
лялся, а онъ разсердился. Я его разругалъ, т^мъ д*]&ло было и кончи- 



') Статья В. В. „По4здка въ Константинопо1ь" встречена быда въ Петербург* вообще 
сочувственно. „С.-Петербургск1я Ведомости" (№ 52, 1840 г.) и „Сынъ Отечества" (№ 4) очень 
расхвалили, ее, даже Менцовъ съ покровительственныиъ тоноиъ нохвалилъ въ нартокскоЙ 
книжке журнала „Мин. Нар. Проев." (Обозр*ше русскихъ книгъ). Только „Библютека для Чте- . 
Н1я" (кн. 2) отнеслась къ ней иначе. „Отъ г. Изафети-Маклуба, сказано тамъ, какъ мусуЛь- 
маидже окуръ язаръ, т. е. им-Ьющаго преимущесгво быть ор1ентадистомъ, мы ожидали чего- 
нибудь получше его поездки въ Константинополь^^ 

4 
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лось, только вдругъ получаю вчера письмо отъ него съ изв4щешемъ, что 
онъ вступилъ въ законный бракъ со своей любовш! Что, Савка, нашего 
полку убываетъ. Того и гляди, что изъ насъ кто нибудь обабится, хотя 

я.наприм'Ьръ Скука ужасная, и есть девушка на прим'Ьт'Ь. Только я 

изъ женитьбы моей не сделаю важнаго д4ла. Женитьба есть зло, кото- 
рое надо делать, завязавши глаза, безъ дальнихъ разсуждентй, а то какъ 
подумаешь о глубин* пропасти, надъ которою стоишь, такъ голова за- 
кружится и страшно становится (....)• Теб* см-Ьшно, что я пишу о 
женитьб'Ь, какъ д-ЬлФ р-Ьшеномъ, и мн* смешно, да что-же делать. За- 

см'бешься да и женишься, а тамъ заплачешь. Такъ ужъ водится ( ). 

Нам'&рен1е обабиться борется еще покуда съ желантемъ учиться. У меня 
есть славная идея по части вл1ян1я татарскаго языка на русскШ; только 
Ершовъ увйряетъ, что женатому работать лупше**. (Изъ письма отъ 30 
октября 1839 г.). 

А между т4мъ В. В. очень стосковался въ ОдессЬ. Раа^ука съ 
Савельевымъ, единственнымъ челов']&комъ, который повималъ В. В., де- 
лалась для посл-Ьдняго все чувствительнее и чувствительнее. Той искрен- 
ней дружбы, которой такъ дорожилъ В. В., не находилъ онъ въ Одесс*. 
„Отечество — мое первое слово. Дружба —последнее. Этими двумя поня- 
Т1ЯМИ я только и живу'— говорилъ В. В. И никогда не допускалъ онъ 
легкаго отношен1я къ этимъ понят1ямъ. Чемъ ближе подступало время 
для поездки, чемъ ближе подходило время рождественскихъ каникулъ 
темъ больше занимался В. В. своею поездкою. Въ письме къ Савельеву 
онъ говорилъ: 

„Нужда отвести душу дружескою беседою и передать тебе мои 
мечты становится требовательнее со дня на день, такъ что зимою я 
во что -бы то ни стало, прикачу къ тебе въ Питеръ, къ тебе именно, 
потому что не будь тебя тамъ, очень вероятно, что я не решился-бы 
ехать такъ далеко. Я, Савка, не изъ техъ, которые считаютъ дружбу 
пустымъ звукомъ, я буду веренъ этому заблужден1Ю, если дружба точно 
не существуетъ, покуда друпе не разочаруютъ меня, самъ-же первый 
Зе пе 1асЬега1 рхей*^. Тутъ же узнаемъ мы еще объ одномъ ученомъ 
предпр1ят1и, некогда занимавшемъ В. В. „ГГланъ твой сделать СоИес- 
1апеа для народе въ, о которыхъ упоминаютъ восточные— былъ когда-то 
и моимъ,помнишь? Теперь аИа (;еп)рога, благословляю и разрешаю, делай 
что хочешь; касательно же того, какъ делать, потолкуемъ зимою". (8 но- 
ября 1839 г.). 

Въ следующемъ письме, возвращаясь къ тому-же намерен1Ю пр!- 
ехать въ Петербургъ, В. В. писалъ: „Списокъ купленныхъ мною въ 
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Конставтивопол^ книгъ я теб% послалъ; вром^ того я вупилъ: (ха1(1е 
(1п уоуа^еиг & Сов81ап11Пор1е; Н1в1о1ге йе 1а ^аегге <1е Ме11ете(;'а1у 
соп(ге 1ев Тигсв еп 1834; Вевспр*1оп йи ТзЬе* раг КеиШу; несколько 
сочинен1й о Новой-Грецш, несколько книгъ, печатанныхъ въ ОдессЬ— 
ну и все. За то я читалъ кое -• что чужое, очень иного любопытнаго, 
такого, о чемъ ты не слыхивалъ. Если пр1^ду въ Питеръ, такъ удивлю 
тебя св^д'Ьшями въ новейшей нстор1н. Я знаю теперь всю политику , 
всю отъ конца до конца, знаю наизусть ОдесскШ альманахъ на 1839 
годъ, знаю всЬ стихи Протопопова (....) знаю, какъ надуваютъ умныхъ 
друзей, и чортъ знаетъ, чего я не знаю еще. Одного не знаю: какъ-бы 
ухитриться въ Петербургъ махнуть, да махнуть съ толкомъ, аккуратно, 
а не очертя голову". Дал-Ье, переходя къ своимъ заняпямъ, В. В. со- 
общалъ: 

„Завтра второе зас^данхе нашего общества. Переводчикъ Ворон- 
цова Борзенко представилъ сд^Ьланные имъ переводы Бахчисарайскихъ 
надписей, и списалъ самые тексты арабсБ1е и татарсше. Я взялся раз- 
смотр^ть его статью, и завтра представлю мой отчетъ, въ воторомъ со 
всею возможною скромноспю и уважен1емъ къ его уму н талантамъ и 
знашямъ, доказываю, что онъ навралъ отъ начала до конца, по арабски 
и въ зубъ толкнуть не съум'^етъ, а по татарски смыслитъ немного бол'Ье, 
ч^мъ (...). Ужъ нав'брное я наживу себ'Ь врага въ Борзенко, да мн^что 
за д1Бло; пусть себ'Ь злится 11отомъ я скоро напишу великолепную 
статью объ ярлыкахъ, Монгольскихъ и Татарскихъ. Самъ Катрмеръ по- 
хвалить, а я уважаю его теперь паче вс^хъ ор1енталистовъ и хочу писать 
ему аполопю^. (Изъ письма отъ 28 ноября 1839 г.). 

На рождественск1е каникулы Григорьевъ дМствительно пр^халъ въ 
Петербургъ. Поездка осталась не безсл^дною для обоихъ друзей. Какъ ни 
часто переписывались они, но въ письмахъ не такъ-то удобно высказать- 
ся и обсуждать д'бла, къ тому^же В. В. изб'Ьгалъ писать д'1ловыя письма; а 
побесбдовать откровенно объ ученыхъ трудахъ, своихъ и чужихъ, и осо- 
бенно о планахъ задуманныхъ работъ любилъ съ близкими людьми. И ко- 
нечно, самою важною темою для бес^дъ служили эти планы. 

Вернувшись въ Одессу, Григорьевъ писадъ Савельеву (22 февраля 
1840 г.): 

''Эль-хамду лильллагъ"! Добрался я наконецъ до моей ненаглядной 
Одессы. Живу въ ней вотъ уже около нед^и, и все еще не попалъ со- 
вершенно въ колею обычной жизни^моей. Причиною этому то, что Одесситы 
и Одесситки перебесились нынЬшнею зимою съ радости отъ прх^Ьзда Ворон- 
цова— пляшутъ на убой, йдятъ на смерть; упиваются по свински и даютъ 

4+ 
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спектакли въ пользу б-Ьдоыхъ. Я пр)'Ьхал'ь сюда 16 числа передъ масля- 
ницею и попалъ въ самый разгаръ Одесскаго разгулья, такъ что волею, 
неволею самъ долженъ былъ принять въ немъ учасйе вс^ми способностями 
желудка и глотки(...). Перемйнъвъ другихъ лицахъ и ихъвзаимныхъ от- 
ношен1яхъ я не нашелъ. Все по прежнему обстоитъ блаполучно. Княжё- 
вичъ принялъ меня очень ласково, не смотря на то, что я опоздалъ ц'Ьлою 
недолью протйвъ срока. Надеждинъ милъ какъ и всегда. Путь мой отъ 
Питера до Москвы зам-Ьчателенъ гЬмъ, что вместо трехъ сутокъ, мы 
съ компашей совершили его въ 372(-)' Пр14хавъ въ Москву я пря- 
мо отправился къ Грановскому, поселился у пего и жилъ въ его квартир'Ь 
до самого выЬзда изъ Москвы, послЬдовавптаго 5 февраля. Грановскаго я 
нашелъ несколько переменившимся въ пользу его и другихъ. Онъ сталъ го- 
раздо добр'Ье и третабильн'Ье, р'Ьже остритъ и меньше ругается. Наши от- 
ношен1я нисколько не потерп'Ьли отъ четырехъ лЬтъ разлуки. Мы встр'Ьти 
лись такими-же пр1ятелями, какими разстались. Я былъ у него на лекщи. 
Онъ читалъ:„ о внутрбннихъ источникахъ Скандинавской истор1и" ичиталъ 
такъ — нешто. У Грановскаго познакомился я съ н^Ькоторыми другими моло- 
дыми профессорами. Не знаю, самолюб1ё-ли говоритъ во мн-Ь, или это дей- 
ствительно такъ, только эти господа не показались мн^ весьма учеными му- 
жами. Хуже всего то, что дальше Н^мцевъ они и гляд'Ьть не осмеливаются. 
Наконецъ мы вы-Ьхали. Между Москвой и Тулой насъ не убили; не 
убили и до самаго К1ева, куда мы добрались ночью съ 12 на 13 фев- 
раля (...)• Изъ Шева до Одессы я про-бхалъ 600 верстъ въ двое су- 
токъ съ половиною. Очень скоро (....). Изъ этого я вывел ъ то заклю- 
чеше, что впередъ надлежитъ 4здить всегда одному безъ компан1и*'. 

Изъ сл^дующаго письма (отъ 18—21 марта 1840 года) узнаемъ, 
что В. В. не вошелъ еще въ обычную колею; а отъ занят1й отвлекался 
онъ пр1емомъ полученныхъ книгъ: 

„Ага, почтенн4йш1й Павелъ Степановичь, изленился, полно намъ 
наставлешя давать, начинаешь прятаться въ траншею сестриной свадьбы, 
мазать по губамъ об'Ьщашемъ статей о ХивЬ, задабривать похвалами 
въ журнал* министерства^)? Хорошо, что и я въ это время не много 
над4лалъ, а то-бы задалъ теб* трезвону, такъ что своихъ не узналъ-бы. 
Все это время возился съ пр1емомъ восточныхъ книгъ, присланныхъ 
ВороБцовымъ, и все еще не окончилъ пр1ема: столько тутъ формъ и 
процедуръ. Что это за книги, ты знаешь, видЬвши списокъ имъ еще въ 



^) Въ 1 номер* журнала „Мин. Нар. Просв." за 1840 годъ €авельевъ пом-Ьстилъ статью 
о Доигпа! А8^а^^^^1е, въ которой востгЬлъ „хвалебные гимны" Катрмеру и Григорьеву. 
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ПетербургЬ, передъ отправлен1емъ моимъ на служенхе въ Одессу въ 1838 г. 
Ыаконецъ попали он'Ь мн'Ь въ руки— дамъ-же я имъ зяать себя; прежде 
всего хватаюсь за Лемсдена персидскую граматику^и словарь его вели- 
чества, короля удскаго; а путешестВ1й-то, путешеств1й — охабка цЪлая, 
и все въ За-гангск1Я земли (, . . .). ЗдЬсь полагается начало великимъ пе: 
реворотамъ въ лице*. Я веду себя такъ, что не будь я знаменитый ор1ен- 
талистъ, на меня- бы давно обрушился гн4въ Княжевича, по той при- 
чине единственно, что я не признаю надъ собою верховной власти На- 
деждива, который по сил!) этой власти хочетъ заставить меня уважать 
Линовскаго— и...ъ ^^и (вИ 1а соиг а Наёе](Ипе. Вообще это скверная 
истор1я, о которой я не стану писать и которую разскажу теб* можетъ 
быть лично въ Петербурге, если она заставитъ меня оставить лицей; но 
до этого еще далеко, и можетъ быть туча пройдетъ мимо". 

Загадочное окончанхе письма встревожило Савельева. Ояъ хотя и 
смотр'Ьлъ на пребывап1е Григорьева въ ОдессЬ, какъ на временное, тймъ 
не мен-Ье вид^лъ, что оставлять лицей теперь— безразсудно, и старался 
убедить въ'этомъ Григорьева: „не безалаберничай й, 1а С — въ, писалъ 
онъ, ты им'Ьешь-же столько благоразум1я, чтобъ пе ввязываться въ глу- 
пыя сплетни. Черта ли тебЬ съ лицейскими сплетнями? И тотчасъ пу- 
гаешь насъ разводомъ съ лицеемъ? Что за глупость, и в']^рно за какое 
пибудь пустое слово со стороны Надеждипа или другихъ! Напередъ 
постарайся объ утвержден1и себя профессоромъ: это необходимо, чтобы 
теб'Ь не лихомъ поминать лицей". 

Но все кончилось благополучно, и Григорьевъ посп'Ьшилъ успо- 
коить своего друга: 

„Съ Надеждинымъ я вовсе не ссорился, а такъ мы охолод'Ьли другъ 
къ другу всл'Ьдствхе разныхъ причинъ; но теперь онъ снова начинаетъ 
воспалятся ко мнЬ страст1ю, и скоро ты увидишь печатный доказатель- 
ства этому. Ты правъ— я не такъ глупъ, чтобы заводить ссоры и остав- 
лять лицей не добившись того, зач'Ьмъ пр1'Ьхалъ; но прежде всего — 
терп-Ьихе! Что касается до общества древностей, то оно теперь печатаетъ 
р-Ьчи своихъ сочленовъ, которыя скоро явятся въ св'Ьтъ. Желаешь ви- 
деть, что я творю въ ономъ — читай протоколы зас'Ьдан1й его въ „Одес- 
скомъ В-ЬстникЬ". Завтра у Надеждина театральное представлен1е, въ 
род* того, въ которомъ, участвовали въ прошломъ году я и Соловьевъ. 
Ц^ль представлен1я— разс'Ьять Княжевича, который все хандритъ (....). 
Р4чь моя для акта пишется туго и выходить что-то вельми натянутое, 
чтобы не сказать пошлое; но что прикажешь дЬлать, когда н'Ьтъ мате- 
р1аловъ, чтобы сд'Ьлагь что пибудь потолкоиЬс". (24 апрЬля 1840 года). 
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Упоминаемая въ конц'6 письма р'1чь, которую вызвался пригото- 
вить для акта В. В., носитъ назваше: „Объ отношен1и Росс1и къ Востоку". 
Еакъ р^чь, она ничуть не хуже другихъ подобныхъ же академическихъ 
р'Ьчей, пожалуй даже лучше многихъ, но, надо сознаться, этотъ важ- 
ный вопросъ затронуть въ ней очень слегка. Писанная по обязанности, безъ 
всякаго увлечен1я темой, была она къ тому-же обезображена въ печати 
многими пропусками, и самъ В. В« не признавалъ ее удачной^). 

Савельевъ откровенно высказалъ свое мн'6н1е объ этой р'Ьчи, отоз- 
вавшись о ней: хамдъ-ве-сена ^), и ничего больше. Но „Отечественный 
Записки" встр^^тили ее очень сочувственно и похвалили „за одушевле- 
те, съ которымъ она написана ".Сочувственно отозвался о ней и ,,Маякъ". 

Не придавая важнаго значен1я своей р^чи, В. В. все таки отшу- 
чивался отъ нападокъ Савельева и въ отв^тъ на „хамдъ-ве-сена* пи- 
салъ: „что касается до вашего мн']&н1я о моей р'бчи, то я плюю на него 
и больше ничего. Б...Й лучше понииаетъ меня, ч^мъ ты: ты еще не 
напитался довольно православ1емъ и народностш, чтобы почувствовать все 
обил1е совершенствъ такого глубокаго произведешя, какъ моя р'1чъ. Я, 
не шутя, писалъ ее съ одушевленхемъ, какова она ни вышла". (Изъ письма 
отъ 13 окт. 1840 г.). Р^Ьчь была переведена на н'ЬмецкШ языкъ и по- 
м^Ьщена въ А11§ет. Аи^зЬиг^. 2е1(;. 1841 г. № 2, подъ заглавгемъ 
„Еше 8<;1тте йЬег Ки881ап(]8 УегЬаипгвзе ъи А81еп". 

Въ 9то-же время впервые серьезно занялся В. В. нумизматикой и 
вотъ по какому случаю. Бняжевичъ пршбр^лъ для Одесскаго общества 
Истор1и и древностей кладъ съ восточными монетами, найденный въ Ря- 
занской губерн1и, и Григорьеву предложили разобрать и определить мо- 
неты, на что онъ согласился и занялся работой особенно старательно, 
чтобы не ударить лицемъ въ грязь. Этого и было достаточно для того, 
чтобы войдти во вкусъ нумизматическихъ занятхй. О нихъ Савельевъ 
былъ изв'Ъщенъ письмоиъ (отъ 26 мая 1840 г.): 

„Книгъ твоихъ, вм'Ьсг]^ съ статьею о ХивЬ '), я не посылалъ еще 



*) Л^томъ 1840 года Григорьевъ, отправляя Савельеву рйчи членовъ Общества древно- 
стей, писалъ: „скоро опять пришлю теб-Ь посылку: то будуть тоже „р^чи'* только не „обще- 
ственння'*, а „лицейсБ1я'', въ томъ числ^ и моя грЪшнаа. Начальство укоротило ее чуть чуть 
не въ половину. Во многихъ м^стахъ ради удовольств1Я публики внкину та связь пред10жен1Й; 
ио... стоитъ-ли говорить объ дтакой дряни"! 

^) Восхвален1е и благодареи1е. 

') В. В. добнлъ у одного знакомаго въ Одессе рукопись о Хив%, составленную въ 1803 
году и об^щалъ прислать ее Савельеву, который въ это вцемя готовилъ статью о Хивнискомъ 
ханстве 
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по ра8нымъ пришнамъ; но пошлю ихъ непременно въ среду 29 мая. 
Вскоре зат^мъ ты получишь еще РгасЫ Апв^аЬе р^чей Княжевича и 
Цадежднна, читанныхъ въ обществ-Ь древностей. Альманахъ Одесскхй я 
проснлъ отвезти въ отцу Мухина, который вы'1халъ отсюда на дняхъ 
и черезъ м'Ьсяцъ явится въ Питеръ. Ояъ будетъ непременно у тебя. 
Познакомься съ его Арабомъ. Это тотъ самый знаменитый Мухаммедъ 
Айядъ Тантауи, вотораго превознесъ господинъ Фульгенщй Френель. 
Мухинъ между прочимъ везетъ съ собою мум1Ю, которая прослыла за 
мощи, и благочестивые Одесситы такъ и лезли въ Мухину съ просьбою 
позволить имъ приложиться къ святыне. Все это глупости. Умно то, что 
Квяжевичъ обещался сделать на дняхъ представлен1е объ утвержден1и 
меня въ профессорстве. Буду писать въ Френу о содействхи. Помогай 
и ты, чемъ можешь. Авось удастся.... Рязансвой губерн1и Зарай- 
скаго уезда, въ селе Веломъ Омуте отврыты восточныя монеты. Еня- 
жевичъ вупилъ ихъ и подарилъ Обществу, а я разобра.1ъ и описалъ. Все 
абассидсв1я, саманидсв1я, З1яридсв1я и буидсв1я. При семъ случае, не 
имея подъ рувою ничего о Буидахъ, я прочелъ объ нихъ твою статью 
въ Левсивоне. Очень недурно. Описаше мое я просилъ отослать въ 
Френу на просмотръ (. . . .). Шрифты арабскхе и персидсв1е, выписан- 
ные Воронцовымъ, явились навонець въ Одессу. Теперь идетъ дело о за- 
веденш типографш при лицее. Статью въМаявъ я очень радъ написать, 
да не о чемъ и не изъ чего, а деньги очень нужны. Думаю свахлять что- 
нибудь о десашир7ь^ знаешь, что издана въ Бомбае муллою Фирузонъ''. 
Въ Р. 8. „Ножалуйста-же похлопочи объ моемъ утверждеши, т. е. по- 
хвали меня ЛИШН1Й разъ передъ Френомъ. Онъ обещалъ съездить въ 
министру замолвитъ словечво въ мою пользу. Я напомню ему объ этомъ. 
Ну, а если отважутъ"? 

Это письмо поясняетъ намъ, что у В. В. блеснула надежда сделаться 
профессоромъ помимо необходимыхъ для этого испытан1й, чему было тогда 
несвольво примеровъ. Тавъ, въ Петербурге Мухлинсвтй былъ утверж- 
денъ профессоромъ вне правилъ. Находясь въ разладе съ петербургсвими 
профессорами, у воторыхъ надо было держать эвзаменъ, В. В. ожидалъ 
придировъ съ ихъ стороны и боялся потому потерпеть ф1асво. Онъ быль 
убежденъ, что экзамена въ Петербурге не выдержитъ. Аттава на ми- 
нистра поведена была съ двухъ сторонъ: изъ Одессы сделалъ представ- 
лен1е Княжевичъ, Френъ взялся действовать въ Петербурге. О послед- 
иемъ Савельевъ писалъ Григорьеву: „Объ утвержденш Френъ свазалъ, 
что будетъ ревностно стараться. Мы съ нимъ и прежде не разъ гово- 
рили о пустоте нашихъ эвзаменовъ, и онъ убежденъ, что безъ нихъ 
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можно быть ученымъ и даже н'Ьмцемъ. Лишьбы уб%дительн'1^е передалъ 
это свое уб'Ьжденхе министру"! (8 1юня 1840 г.). 

Зат^мъ 16 августа по поводу того-же д4ла Савельевъ писалъ: 
„Я былъ у Френа. Получивъ твое письмо, онъ немедленно написалъ 
о теб'Ь къ министру, который былъ тогда въ Москв^Ь и кром^ того тот*- 
часъ же съ'Ьздилъ самъ къ Ширинскому, который также об'Ьщалъ полное 
свое сод4йств1е. „Я охотно употребилъ все возможное съ моей стороны", 
сказалъ добрый старикъ. Я по']&ха.1ъ справляться у Комовскаго, но къ 
сожал'6н1ю не засталъ его въ канцелярхи. УспЬхъ^ впрочемъ, кажется, 
несомн'Ьненъ, чему напередъ радуюсь. Относительно твоего эписанхя мо- 
нетъ, Френъ сказалъ, что оно „гесЬ!; ^иС", только монету волжскихъ Бул- 
гаровъ ты принялъ за саманидскую. ,,Впрочемъ, ата самая ошибка и со 
мною встретилась въ первый разъ", сказалъ Френъ**. 

Но всЬ ходатайства не им^ли успеха: въ утввржден1и Григорьева 
профессоромъ отказано „за неим'Ьшемъ нужной ученой степени^. Такое 
р'Ьшен1е, когда, невидимому, все было въ пользу В. В. застало его 
врасплохъ и онъ на первое время, какъ будто растерялся: такое впечат- 
л^нге производитъ его письмо къ Савельеву, отъ 24 августа: 

„Зат^мъ честь имЬю изв-^стить, что на преставленхе Княжевича объ 
утверждеши меня на профессорств-Ь— посл'Ьдовалъ отказъ, и я остаюсь все 
т^мъ-же кавдидатомъ, какимъ знали вы меня шесть л-Ьтъ назадъ. Что 
мн-Ь теперь делать? Выходить въ отставку и ^хать въ Питеръ баклуши 
бить, или отправляться въ Москву держать экзаменъ? А если не выдержу, 
каково -же будетъ мн-Ь ворочаться назадъ въ Одессу бплеваннымъ? На- 
пиши*ка мн*!, что ты думаешь. о семъ предмете. Въ ожиданш голучешя 
твоихъ мудрыхъ разсужденШ, я решился написать и напечатать „Опытъ 
изл'Ьдовашя восточной стих1и въРусскомъ язык*!". Я думадъ издавна объ 
этомъ^, и теперь хочу непрем'&нно написать книгу, какова-бы она ни вы- 
шла, а вытти очень хорошею она не можетъ... На гимназнческомъ акт% 
будетъ читаться р-Ьчь по арабски моего сочинен1Я. Каково?* 

Но следующее письмо, черезъ нед-^Ьлю, показываетъ, что В. В. скоро 
обдумалъ свое положенге и сообразилъ, что надо делать: „Ты братъ, пре- 
милый ма.1ый! — писалъ онъ Саваньеву — этозаклгочеше я вывелъ изъ тво- 
его посл'Ьдняго письма, полученааго мною сегодня. Ты таки смыслишь во 
мн4 малую толику и ведешь себя отлично умно. Разсказавши о моей не- 
удач*, (о которой я давно уже знаю), ты не пустился въ глупыя угЬшен1я, 
и прекрасно. Въ противномъ случаЬ ты-бы заставилъ думать дурно о теб* 
самомъ. Ну такой- ли я.... чтобы отказъ въ надверномъ сов'ЬтничествФ могъ 
разстроить меня нравственно? На что бы я тогда походилъ? Сказать прав- 
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ду, Т8въ ЭТО еще можетъ быть къ лучшему, потому что возбуждаетъ во 
мн'Ь энерпю: не хотятъ дать, тавъ надо взять! Я, знаешь, немножко изъ 
числа упрямыхъ'Ч Однако настроенхе у В. В. было довольно грустное, 
какъ видно изъ сл^дующихъ строкъ: 

,,Какъ-то см'Ьшно изъясняться въ дружбЬ, но есть минуты, когда не 
можешь удержаться отъ этихъ изъяснен]й. Эй, Савка, не изм'Ьняй толь- 
ко ты, а на мою привязанность можно положиться. Искреннее располо- 
жен1е ко мн'Ь я ц'Ьню выше всего. Л часто повгорялъ эти слова и ду- 
маю, что не отступлюсь отъ нихъ никогда. Не будемъ эгоистами; не изъ 
чего. Мое я кажется мн^Ь очень жалкою вещью, чтобы ее стоило делать 
центромъ жизненной д'Ьятельпости. Жить для счастхя, для пользы дру- 
гихъ въ тысячу разъ лучше. Сознанхе, что ты исполняешь свой долгъ, 
что ты правъ передъ своими правилами— лучшая награда, или бол'бе, 
это атмосфера, вн'Ь которой н^тъ жизни для духа. ЧЬмъ болЬе сознаю 
я въ себ4 присутств1е эгоизма, т^мъ мн* душн-Ье, тягостнее; ч-Ьмъ чи- 
ще передъ сов'Ьст1ю, тЬмъ я спокойй-Ье... Не станемъ жаловаться на не- 
удачи, а станемъ работать (1апз 1е8 ущпев (1е ГЬотапНё. Р1и8 з'ауап- 
сё еп к^е, р1и8 11е гёзоЫНои ]е 1гоиуе еп йейапв (1е то1 ропг те 
уоиег ^ои1; епИег аи вёгу1се йе та ра(г1е. Ья У1е роиг еИе тёте 
не уаи<; Г1еи, та18 8асг1Йёе ац Ь^еп (1е8 аи(;ге8 еИе е8(; епсоге вир- 
рог(аЫе. С'евк епсоге (1е Г6Ь;о18гае, 8о1<;, роиНап!; 81 4оик 1е топ(1е 
&ЬелЬ ё^01з1е ее 1а бог^е, поиз у1уг10П8 реи1; ёи*е р1и8 Ьеигеизетеп!;. 
А г.1упъ таки я: хогЬлъ сказать что-то, и пе смогъ, даромъ что на 
двухъ Д1алектахъ изъяснялся. Ничего— лучше быть б.шгонаиЬреннымъ 
глупцомъ, ч'Ьмъ умнымъ эгоистомъ. 

цШсл*]^ двухъ страницъ домашней философ] и можно по1Ч)ворить и о 
чемъ нибудь по положительн^Ье. Подробности объ отказ'Ь моемъ можешь 
узнать, если это тебй интересно, изъ письма моего къ отцу, которое 
прндетъ въ Питеръ въ одно время съ этимъ; но он'Ь вовсе не любопыт- 
ны. Френа за хлопоты его я буду благодарить особымъ письмомъ. 
Надо сказать тебЬ наконец ь, что я пишу книгу: „Опытъо восточ- 
номъ элементе въ Руссконъ язык*!," книгу, о которой въ сд'Ьдующемъ 
письм*]^ потолкую подробнее, и послЬ напечатан1я которой я думаю 
'Ьхать въ Москву экзаменоваться на магистра историческихъ наукъ. Да- 
дутъ магистра — ^хорошо; не дадутъ — приду съ отчаян1я въ Питеръ и тамъ 
посмотримъ. Можеть быть поЬдемъ янааттеп за границу къ Н^мцамъ. 
Вестимо Д'Ь.10, что пи1 п' ез!; ргорЬёЬе йапз 8оп рауз". (31 августа). 

Возбужденное дЬло о Григорьев-Ь повело къ состав.'1ен1ю въ коми- 
тет'Ь министровъ особаго Высочайше утвержденнаго законоположен1я, 
о которомъ Савельсвъ пзвЬщалъ Григорьева: 
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„По поводу тебя состоялся новый законъ, утвержденный Госуда- 
ремъ по предложешю комитета • министровъ — о допущен1и къ препо- 
даван1Ю восточныхъ языковъ и архитектуры, въ университетахъ и ри- 
шельевскомъ лице^, и т'1хъ, которые на то права не им-Ьютъ по не- 
им']^н1ю ученой степени, но по ревностной служб*! и знан1ямъ оказывают- 
ся достойными къ занятш каеедры профессора^. Имъ присвоялось про- 
фессорское жалованье, только въ отношеши чиновъ они не пользовались 
ихъ правами, а стояли на равн'1 съ лекторами. 

Л'бтомъ Григорьевъ въ Петербургъ не по^алъ, предполагая отпра- 
виться въ Брымъ для пр10бр^тен1я практики въ татарскомъ язык% ^). 
Планъ этотъ почему-то не состоялся, за то въ сентябре В. В. совершилъ 
по'1здку въ Бишиневъ, провожая Бняжевича за границу. О ней писалъ 
Савмьеву: 

„5 сентября я пустился колесить по Бессарабш, чЬмъи завима.1ся 
по вчерашшй вечеръ, когда въ восемь часовъ воротился до дому здравъ 
и невредимъ. Мы ездили провожать Княжевича и Надеждина, отправляв- 
шихся за границу; но это еще не все. Месяца съ два назадъ узналъ 
я случайно, что въ Кишинев*! живетъ никто Семашка, у котораго есть 
собраше монетъ, въ томъ числ^ до тысячи восточныхъ, до которыхъ не 
касались ни глазъ, ни пальцы ни единаго отъ роду орхенталистовъ. 
Стало-быть позволительно было над'Ьяться, что между этими монетами 
могли находиться и „апес(1о(а". Поэтому я давно уже просился у Бня- 
жевича въ Бишиневъ; онъ согласился, но предложилъ мвЬ "Ъхать туда 
съ нимъ, когда онъ по-Ьдотъ за границу черезъ Бессарабхю. Я, разу- 
м']&ется, принялъ это предложенхе, и такимъ образомъ, по']^здка моя обра- 
тилась разомъ и въ "бзду по собственной надобности, и въ провожанье. 
Предполагалось, что отъ Бишинева можно будетъ доехать мн*! и до 
Скулянъ, пограничнаго м']Бстечка съ Молдавхею. Мурзакевичъ, также не 
бывавшШ еще въ Бессараб1и, предложилъ и себя въ сопутники. Хорошо. 

„Вотъ 5 сентября мы и вы'Ёха.1и изъ Одессы, и "Ьхали такъ, что 
въ Скуляны прибыли только 12. Зд^сь распростились мы на Прут*! съ 
нашими путешественниками, пожелали имъ добраго пути и отправились 
сами... куда? Не назадъ въ Бишиневъ и въ Одессу, а впередъ, въ запад- 
ную и северную Бессараб1ю, проЪхали черезъ Б'!1^льцы, Липканы и про- 
Ч1е, въ Хотинъ; оттуда махнули въ Подольскую губерн1ю, въ Баменецъ- 
Подольскъ; оттуда въ Могилевъ на Днестр*, оттуда опять въ Бельцы, 
въ Бишиневъ, и изъ Кишинева черезъ Бендеры домой. Всего на все мы 



^) Расчитнвая на ату поездку, Григорьевъ писалъ Савельеву, въ апр^д^ 1840 года: „Что- 
то опять ничего не д1Ь1ается. Это очень доса'^но. Ачэзь л'Ьтомъ въ Крыму удастся поучиться 
порядкомъ по татарски. Глупые мы люди, о Савка; никогда не сд^аться намъ Шмцами''! 
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проехал до 1,200 верстъ. Въ эти дв% нед'Ьди я дровелъ время очень пр!- 
ятно; но монетные планы мои рушились. Вм'Ьсто тысята монетъ я на- 
шелъ гораздо меньшее воличество, и то вовсе незамЬчательныхъ, вакъ 
показалось мн^ при новерхностномъ ихъ просмотр^Ь. Впрочемъ, это еще 
не решенное дЬло. Я распорядился такъ, что просмотрю оти монеты 
еще разъ и съ толкомъ. Вотъ теб^ враткгй отчетъ о моей по'18дк'|. По- 
дробности ты будешь им'Ьть удовольствхе читать въ печати, если Одес- 
сшй Альманахъ изданъ будетъ и въ нын'Ьшнемъ году. ^Если будетъ^, 
говорю я, потому что издавать его некому безъ Княгевича; но такъ вакъ 
въ Новоросс1и чтеше Одесскаго Альманаха обратилось въ потребность, то 
Княжевича решились замостить при изданш Мурзавевичъ и я. Чтобы 
исполнить это мало того, что одинъ изъ издателей не напишетъ ничего, 
а другой „дв^Ь недели въ Бессараб1и^, надо еще статей, и я полагаю, что 
ты-бы сд^лалъ прекрасное д'Ьло, если-бы прислалъ наиъ въ Альманахъ 
твою „по&дку въ Финлянд1ю и проч1Я чухонсв1я земли^.Этой статье бу- 
детъ очень прхятно въ сосЬдств^ съ моею о Вессарабхи ^). Сд4.1ай друж- 
бу, не откажи въ этой просьб'6. Изъ Одессы до Аввермана Баяжевича 
провожали челов^къ пятнадцать лицейсвихъ. Отъ Аввермана до Киши- 
нева тольво я съ Мурзавевичемъ. Въ Кишинев"]^ пристали въ намъ 
опять челов'Ьвъ шесть. Въ тавомъ числ§ "Ьхали мы до Гиржавви, мона- 
стыря въ сорова верстахъ отъ Кишинева. Въ Гиржавв'Ь мы пробыли 
два дня, вутили на пропалую, ватались верхомъ и на лодвахъ; вообще 
наслаждались жизшю не по монастырски. При отирав ленш изъ Гиржавви 
въ Свуляны мы были снова оставлены тремя изъ нашпхъ сопутниковъ (. . .\ 
Ночь провели у одного молдавансваго пом^щива и на утро добрались 
до Свулянъ и Молдавансвой границы, образуемой Прутомъ (. . .). По пе- 
реправ'Ь Княжевича и Надеждина на Молдавансвгй берегъ, мы, остав- 
пиеся въ Бессарабщ, продолжали разговаривать съ ними черезъ Прутъ 
тавъ, вавъ будто бы были въ одной вомнатЬ. По возвращен! и въ Ки- 
шиневъ я былъ тутъ на гимназичесвомъ авт^ и вид^лъ часть Кишинев- 
свой публиви, преимущественно мужесва пола". (19 Сентября). 

По возвращеши въ Одессу В. В. думалъ было описать свое путе- 
шеств1е по Бессараб1и; но это нам^рен1е осталось безъ исполнешя, по- 
тому, можетъ быть, что въ то время В. В. былъ озабоченъ своимъ иа- 
гистерствомъ и статьею о вуфичесвихъ монетахъ, найденныхъ въ Рязан- 
свой губерши, вавъ подтверждается это и письмомъ его въ Савельеву, отъ 



*) Л^Ьтомъ 1840 г. Савелъевъ быль въ Фин1янд1и по случаю торжества двухсотд^тхя 
Геяьсивгфорскаго университета. 
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1 октября: „На дняхъ получена зд-Ьсь обществомъ И. и Д. статья моя о 
монетахъ, посыдавная къ Френу, съ замЬчан1ямц его и письмомъ лич- 
но ко ия'к ^). Добрый старнкъ не нонялъ установлен]я, нослЬдовавшаго 
по случаю лредставлен1я обо ыеЪ^ и поздравляетъ меня съ исполненгемъ 
желан1й! Разуверь его.... За то мнЬ было очень 11р1Ятно читать его от- 
зывъ о моей стать'Ь: хвалитъ на пропалую. СовЬтуетъ расширить ее вдоль 
н поперекъ. Это я и самъ думалъ сд'Ьлать(.. .)• Вчера получиль отв'бтъ 
Грановскаго на письмо мое, ъъ которомъ иросилъ его справиться о в^- 
роятностяхъ видержан1я магистерскаго экзамена. Грановсв1й ув%ряетъ, 
что получу магистерство безъ сомн'Ьнхя. Альманахъ Одесск1й мы раз- 
думали издавать. Хлопотъ было-бы пропасть, а толку ни на грошъ. По- 
тому и статью твою „поездка въ Чухонскую землю", которую я просилъ 
прислать намъ, можешь читать самъ. Я такъ своей бессарбсвой по'&здки 
п писать не начиналъ, некогда, есть заият1я нужнЬе и важнЬе. Возясь 
съ чужими монетами, я невольно во:зъим'Ьлъ желание составить и себ4 
собраше таковыхъ; но, какъ благоразумный человЬкъ, решился составить 
свое собранге самымь экономическимъ обравомъ, т. е. какъ нельзя де- 
шевле, именно — даромъ, и д'Ьло идетъ на ладъ: у меня есть уже около 
15 монетъ дареныхъ добровольно и выпрошенныхъ почти насильно. Въ 
зд'Ьшнемъ край восточныхъ почти вовсе нЬтъ; потому большая часть 
монетъ— греческ1я и римск1я. Это не очень весело; по такъ какъ даре- 
ному коню въ зубы не смотрятъ, я беру все, что даютъ. Со временемъ 
займусь и классическою нумизматикою". 

Отъ 6 октября 1840 года Григорьевъ прнслалъ Савельеву длинное 
письмо о положен1и славянскихъ д'Ьлъ и литературы въ ОдессЬ, свиде- 
тельствующее, что не однимъ Востокомъ то.1ько интересовался В. В. При- 
водимъ это письмо почти ц^ликомъ: 



*) Вотъ что инсалъ Фреиъ: ^е геиуо1е аиЗоиг^'Ьи! й 1и 5ос1е1ё (1' 0(1е88е 1е8 тои11а1ез 
коиПчиев де1еггёе8 (1ап8 1е ^оауегпешеп! ^е Пахан еЬ 1а Леясприоп ^ие уоий ауег сошрозёе 
е1 Уоа1и чи' еПе Ш 8оит18е & шоп зи^етеп*. Л о по рейх ра^ уоп1о1Г уоиэ ПаНег, та18 ^е 
(1о]8 уоив сИге цие з'а! у и ауес Ыеа (1и р1аЫг, с^ие ша1;^ге [ереи ^'иза^е 11ае уои$ (1(168 ауо1г ей 
дапв 1а питхвша^ие огхспЫе, уоиз аус/. роиг1а1и Га1(. ргснуе (Гипе ЬаЬИкё реи сошшиие. 
О'аргёв сев ргёткез (1е уов ё11и1е8 пипизшаг 1(11168, ^е не ргин (цш уоив арр1аш11г е1 уо11$> 
епсоига^ег & соп1;тиег с1о уоиег уов ЫепЬз аизз! а ипе ЬгаисЬс (К? 1а ИНегаШге ог1е111а1е, 
роиг 1а ^ие11е уов сотра1г1о1е8 ^^^8^и'^^ ргевепкои! тоц1ге реи (1е ^^ои1, дио1(1ие се зо1Ь роаг- 
1ап1 1а Казахе ди], ауаи( Ьеаисоир а'аи1ге!> ра} з, вешЫе е1ге арре1ес а 1а сиШуег ауес ип 8о1р 
раПкиИег. Ти таске 1|ас У111и1с е>?1о! шас1е Ьас ^1ог1а! Гоиг \оиь ргоиуег 1е угГ ^и^егё^^ае 
^е рог1е й Уо1ге ргеппег езза! иипиьта1(1ие„ з'а! рГ18 1а ИЬсм 1е сГазои1ег зиг 1а шаг^е (1е уо1ге та- 
иизсгк Г1ие1чие8 покез 1е8ёгез. Л^оиз ё1еь 1 е пкиЧге 11'еи пьег сотше Ьои уоиз зешЫе, (1иаии 
(сотте ,)е Резрёге) уоиз геЮисЬегег е1 11с\е1орреге/ уо1ге 1гауа11 роиг 1е Га1гв ипрптог (1ап8 1е8 
шёгаохгез 11е уо1ге 8ос1о1е". (}иъ иисьма огь 6 сен г. 1840). 
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„Рггто. Въ числЬ обитателей сего обворожительнаго города, счита- 
ется великое количество уроясенцевъ Серб1и, Булгар1и и прочихъ иныхъ 
равныхъ земель славянскихъ. Кром* того, окрестности города заселены 
многими Булгарскими колон1ями, получившими существоваше поел* ту- 
рецкой войны 1828 года. Эти турецюе выходцы им'Ьютъ частыя сношен1я 
съ своими единов'Ьрцами, оставшимися въ отечеств*, отличаются трудо- 
люб1емъ, достаткомъ и расположен1емъ къ искуствамъ между вс4ми но- 
вороссШскими колонистами и свято хранятъ въ груди память обо всемъ- 
родномъ, булгарскомъ. Это люди въ высокой степени способные ко всякому 
движен1ю умственному. Изъ нихъ н4кто, по имени Стефапъ, содержитъ 
лучшую въ ОдессЬ кофейню, уменъ и говоритъ на осьми языкахъ, въ томъ 
числ'Ь и на арабскомъ, какъ на родномъ. Сей Стефанъ очень интересу- 
ется вс'Ьмъ, что касается до 1Гросв'Ьщен1я и истор1и его соотечественни- 
ковъ, и такъ какъ онъ находится въ постоянныхъ сношен1яхъсъБулгар1ею, 
то отъ него можно знать обо всякомъ толчкЬ, который дается тамъ народ- 
ному образованш. Это первый источникъ св4д'Ьн1й. Чтобы дать теб4 по- 
нят1е о ревности здЬшнихъ булгаръ къ отечественной ихъ литератур*, 
довольно сказать, что 40 экземпляровъ Влахо-болгарскихъ грамотъ, со- 
бранных!» Бенелинымъ и изданныхъ И. Россхйскою академхею, выписаны 
былл Стефаномъ изъ Петербурга и разошлись въ теченхе недели. Теперь 
онъ выписываетъ еще сто экземпляровъ. этого издан1я. У яего-же можно 
им^ть напечатанный въ Смирне лереводъ Евангел1Я на болгарск]й 1еро- 
монахомъНеофитомъ. Книга С1я издана въ нын'Ьшнемъ году, напечатана 
прекраснымъ гарифтомъ на прелестной бумаг* и продается въ переплёт^б 
по два рубля м'Ьдьюза экземпляръ!! У него-же, Стефана, принимается под- 
писка на „исторз'ю Болгарш" на булгарскомъ. Кром'Ь того вышепоиме- 
нованный Неофитъ составилъ полный болгарсмй словарь и собирается его 
печатать. Веб эти вещи очень любопытны для занимающихся славянскими 
языками внутри Р0СС1И. 

^Зесип^о, Въ числЬ профессоровъ Лицея естьн4ктоСимоновичъ, родомъ 
Сербъ. Это также славянофилъ и челов Ькъ очень полезный Росс1и въ томъ 
отношенш, что привлекаетъ въ нееСербовъ. Это неясно сказано. Я хот4лъ 
сказать, что онъуговариваетъ Сербовъ присылать дйтей для обра80вая1Я 
въ Россзю преимущественно передъ другими европейскими государствами. 
Онъведетъ очень дЬягельныа сношешя съ Серб1ею и получаетъ все, что 
тамъ печатается. Отъ него я получилъ въ подарокъ дв* очень хороШ1я^ 
книги, именно: 1) „Сербск1я Споменицы" т. е. Сербсюе памятники; это 
собран1еразныхъдокументовънасербскомъ, начиная съ ХПвЪка, собранхе 
важное для истор1и, какъ народа, такъ и языка его; и 2) „Народне српске 
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пословице^, печатанныявъЦетиБь%-*калитол1у11'ЬЧерногорекомъ. Первая 
книга печатана въ 1840, вторая въ 1826 году. 

,,Результатомъ старашй Симоновича было между прочимъ и то, что 
иын'Ьшшй князь Серб1и Милошь Обр^новичъ прислалъ сына своего учить- 
ся къ намъ, въ Одессшй лицей. Съ симъ д^тенышеиъ прх'Ьхалъ дядькою 
его— Тироль, изв'Ьстный литераторъ и ученый сербскШ, подавппй мысль 
къ изданш помянутыхъ '„Споменицъ''. Кром^ того, таскается зд^сь еще 
одинъ литераторъ изъ Сербовъ, и еще одинъ. Видишь сколько здЪсь 
сербизма» Тироль перевелъ на сербскШ что-то объ уничтоа&ен1и уши 
въ Росс1и и хогЬлъ этотъ переводъ напечатать въ ОдессЬ, для чего от- 
литы были и буквы сербскхя; но ему запретили. Бакъ и почему последовало 
запрвщен1е, разсказывать долго, но это пресмешная исторгя. Одинъ изъ 
двухъ литераторовъ, которыхъ я не назвалъ прежде, по фамилш Попо- 
вичъ, напечаталъ зд^сь: „Ситннце отъ правописашя'', книжку, переве- 
денную имъ съ русскаго. Это Гречева статья о правописаши. 

„Вотъ тебе о Славянизме и Славянщине; въ Одессе объ ней мало 
заботятся; все стекается теперь въ театръ, где французская труппа, при- 
бывшая сюда съ месяцъ назадъ подъ предводительствомъ известной М-11е 
Оеог^е, даетъ водевили и Расиновск1Я трагед1и!!^ 

Здесь, между прочимъ, пользуясь письмомъ В. В. къ тому-же ли- 
цу, укажемъ на любопытное явлен1е, какъ люди, о литературе вовсе не 
думавш1е, подъ вл1ян1емъ В. В. выступали въ ученый М1ръ съ печат- 
ными трудами. Многое-бы не явилось въ светъ безъ участхя и руковод- 
ства В. В-ча: 

„Ты сомневаешься въ томъ, что „исторюграфк въ Богемш" при- 
надлежитъ Р1в. 3. Посникову. Не сомневайся: сомнете убиваетъ гешя, 
такого какъ ты. Ив. Зах., котораго имя подписано подъ статьею, есть хоть 
самый Ив. Зах., который теперь въ Херсоне производитъ следствге надъ 
однимъ жидомъ. Да какъ-же И. 3. пустился въ грамоту? спрапшваешь 
ты. Что-же тутъ удивительнаго? спрашиваю я. Разве И. 3. не со мною 
живетъ? Разве, обитая подъ одною крышею со мною, Джафаръ не писалъ 
рецензШ и не печаталъ стиховъ? Я, какъ хоропий магнитъ, намагничи- 
ваю литературност1Ю все окружающ1е меня железные лбы, и если Пр..ъ 
не довольно проникся моимъ вл1ян1емъ, такъ это потому, что у него лобъ 
медный. Для исправлен1я нравственности Посникова, я велелъ ему сде- 
лать переводъ изъ Палацкаго. Ив. 3. сделалъ; тогда я перечертилъ его 
трудъ такъ, что въ немъ живаго слова не оста.10Сь, приказалъ ему пере- 
писать это маранье на бело, продиктовалъ ему письмо въ Сербиновичу, 
въ которомъ заставилъ И. 3. объявить себя страшнымъ славянофиломъ 
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и все это, и письмо и статью, отправилъ на почту. Такимъ то образоыъ 
и произошло то, что И. 3. явился въ печати. У1уа<;по81га с^уйав»! 

Въ томъ-же письме В. В. говоритъ и о своемъ „ОпыгЬ": 

,,Очень не радъ, что ты очухонился до того, что думаешь, что и 
предки твои, Славяне, были таше-же чухонофилы, каБъ ты. Пиши, пи- 
ши „о ВЛ1ЯН1И финсваго элемента на РусскШ язывъ". Мы не будемъ 
объ этомъ писать: это устар&[ая мысль! У насъ, на юг4, объ этомъ ду- 
наютъ иначе. 11олноглас1е Руссваго языка не есть сл^Ьдствхе финсваго 
ВЛ1ЯН1Я: это его коренное свойство. Доказательства прочитай въ Макси- 
мовичевой „исторш Русской словесности", Шевъ 1839 г. Ты, брать. Сав- 
ка, не то, что мы, отстаешь отъ науки. Планъ и содержаше моего „Опы- 
та о восточномъ элемент* въ Русскомъ язык*Ь", которые ты хочешь 
знать — Д&10 великое, которое я не нам^ренъ профанировать, толкуя объ 
немъ въ письм'6 на осьмушк-Ь. Когда нибудь, когда буду писать на чет- 
верв'Ь, скажу кое-что объ этомъ великомъ предпр1ят1и. Покуда доволь- 
ствуйся тЬмъ, что это та§^Ш^ие ее раз сЬег. Одно слово „олытъ" по- 
вазываетъ, что я пишу безъ претенз1й па совершенство. Стремясь къ 
нему, не худо ограничивать себя возможнымъ и делать то, что въ на- 
шихъ силахъ, иначе ничего не сд'Ьлаемъ. „Это разсуждеше, Павелъ Сте- 
пансвичъ, похоже на камешки, бросаемые въ вашъ садъ^ — скажутъ по- 
жалуй» твои недоброжелатели Н. Ступинъ и комн., и я думаю, что едва 
ли эти господа не правы. Вм'Ьсто того, что-бы работать, ты только 
меняешь службу безпрестаннно и думаешь о чинахъ. Стыдно, П. С Ви- 
жу, честолюб1е одол'бваетъ вами незаметно для васъ самихъ, а наука 
терпитъ отъ этого, спрашиваетъ ежечасно у молвы: скажи, кумушка, 
скоро увижу я у себя „Хива древняя и новая^, „Сказангя вост. писателей о 
народахъ, жившихъ въ Россш*, ^Ое ог1§1пе СЬогавшко — Огазшогит 
зеи веог51апогит с1188ег1;а*1о" и друг1я сочинен1я Павла Степановича, 
который онъ вотъ уже года четыре, какъ об^щаетъ мн% подарить? А 
молва отв^чаетъ: еге, кума, т'Ьмъ-ли онъ занятъ. Днемъ, когда св']&т- 

ло онъ ( ), а вечеромъ при св'Ьчахъ играетъ въ вистъ и преферансъ. 

Если-же и заботится о чемъ, такъ это чтобъ чины нажить: на дняхъ 
вотъ пошелъ въ службу къ Красовскому с ноздри рвать» вм'ЬсгЬ съ нимъ. 
Теб'Ь плоха надежда на него". Брось чинолюбхе; приведи дЬла свои въ 
порядокъ, да маршъ за границу. Толкую я теб4 объ этомъ, что гвоздь 
вбиваю, а ты стоишь какъ пень, съ м'бста не двигаешься''. 

Такими и подобными имъ нотац1ями угощали другъ друга паши 
друзья за леность, за уклонен1е съ пути истиннаго. 

Что же касается до сопЬтовъ В. В. -Ьхать за границу, то, во первыхъ 
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поездка туда счвталась въ то время веобходвмой для ученой карьеры; 
а во вторыхъ, Григорьевъ в'Ьдъ и самъ собирался къ Н^мцамъ. 

Въ то время вновь сталъ возраждаться Плюшаровск1й лексиконъ. 
Еще до отъ4зда Григорьева въ Одессу д'Ьла по этому издан1ю разстро- 
ились на столько, что падеше его было неизб'Ьжно. Ближайш1е даже 
сотрудники, которые на своихъ плечахъ выносили весь трудъ и нрав- 
ственную ответственность передъ публикой, расчета не получили, и не 
пустяки каые нибудь, а тысячи рублей. Кто загубилъ это полезное и 
необходимое у насъ предпраяпе, писано было очень много, вопросъ об- 
суждался съ разныхъ сторонъ. Но странное д^ло, всЬ какъ-то выгора- 
живали главнаго виновника— Плюшара. Гаже всего въ этомъ случае 
были нападки на Сенковскаго, который въ сущности и поплатился-то 
больше всЬхъ Не велика еще заслуга Илюшара, что онъ первый ре- 
шился осуществить мысль издан1я энциклопедическаго лексикона, для 
него это была торговая афера. Потребность-же въ лексикон* ощуща- 
лась давно, что доказываетъ и число подписчиковъ, сразу дошедшее до 
4000, и ран^е или позже, за подобное издан1е кто нибудь взялся-бы 
непременно. Но Плюшаръ не им^лъ никакого права губить это пред- 
пр1ят]е, имевшее для насъ нацюнальное значен1е, и т^мъ испортить д*- 
ло будущимъ предпринимателямъ, такъ какъ публика стала относиться 
къ лодобнымъ гранд10знымъ вамнсламъ крайне недоверчиво и приняла 
выжидательное положенге. А Плюшаръ загубилъ лексиконъ разстройст- 
вомъ денежной кассы этого д^ла. Такъ это просто, что н^тъ надобности 
отыскивать бол^е сложныя причины. Да и самое разстройство совер- 
шеяо очень просто, просто до глупости. Отуманенный необычайнымъ 
усп^хомъ (Лексиконъ принесъ Плюшару въ первый же годъ что то око- 
ло 100,000 руб.), увлеченный разными француженками и особенно г-жею 
Г— ль, подумалъ этотъ аферистъ, что обладаетъ неисчерпаемымъ капи- 
таломъ и съ легкомысл1емъ, свойствеянымъ истинному французу, повелъ 
свои денежный д^ла. Приходилъ онъ въ контору и безъ всякаго счету 
забиралъ изъ кассы ассигнащи, нагружая ими свои карманы. На зам*- 
чан1я кассира., что деньги надо сосчитать и записать въ книгу, Плю- 
шаръ отв^чалъ: пустяки, не надо! Если допустить, что служащхе у Плю- 
шара были люди идеальной честности, то и при этомъ условш не могъ 
онъ долго такъ безобразно жуировать. Скоро денегъ не оказалось ни 
для уплаты въ типографаю, ни для вознагражден1я сотрудниковъ. Плю- 
шаръ обанкротился; лексиконъ пересталъ выходитъ съ 1839 года. Соста- 
вилась администращя по его д^ламъ, приступили прежде всего къ вы- 
яснеи1ю количества долга Илюшара. Все сотрудники представили свои 
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счеты, въ томъ числ4 и Григорьевъ изъ Одессы прислалъ свой на 500 
р. Но съ В. В. поступили довольно недобросовестно. СенковскШ отка- 
зался подписать счетъ, т. е, удостоверить, въ качеств* редактора, что 
поименованный статьи действительно написаны Григорьевымъ, и онъ по- 
терялъ право на какое-бы то ни было вознагражден1е. 

Деньги, конечно небольшая, но отношете редакторовъ къ бывшему 
сотруднику представлялось В. В. крайне оскорбительнымъ. Администра- 
Ц1Я, долго разсуждавшая о делахъ Плюшара, решилась паконецъ на не- 
возможную попытку продолжать изданхе лексикона. Къ Савельеву обра- 
тились съ просьбою принять на себя заведывац1е лексикономъ при но- 
минальномъ редакторстве Д. И. Языкова. Савельевъ спрашивалъ совета 
у Григорьева, какъ поступить въ этомъ случае. Григорьевъ писалъ: „Со- 
глашайся; благословляю тебя: это дело доброе. Только при этомъ случае 
советую заключить съ Плюшаромъ формальное условхе". И тутъ-же 
предложилъ проектъ условхя. Переходя, затемъ, къ своимъ личнымъ за- 
нят1ямъ, онъ писалъ: 

„Я отложилъ задуманное сочиненхе „о восточномъ элементе" покуда 
въ сторону. Я его не оставлю: у меня уже многое сделано; но я раз- 
судилъ, что не успею окончить его въ предположенное время, и что 
лучше заняться приготовленаемъ къ экзамену. У меня теперь уже есть 
две рукописи, готовыя къ печати. Покуда довольно. При томъ я рабо- 
таю теперь надъ диссертащею. Вотъ ужъ штука будетъ* такъ штука! 
Мысль совершенно новая, которая перевернетъ всю русскую истор1ю. 
Изъ этого ты видишь, что я пишу что-то изъ русской исторхи. Скажу 
еще, что она почти уже готова, но отделана окончательно можетъ быть 
только въ Питере; а больше ничего не скажу, хоть лопни отъ любопыт- 
ства. Ничего не скажу также и о двухъ вышеупомяну тыхъ рукописяхъ, 
готовыхъ къ печати. Тоже тайна. Что, братъ, дивишься моей деятель- 
ности? Но я еще не все высказалъ и намеренъ поразить тебя еще силь- 
нее: скоро я пришлю въ редакщю журн. М. Н. П. статью: „Феришта, 
его жизнь и труды". Это впрочемъ компиляцхя, для денегъ, но также 
носитъ отпечатокъ генхальности, какъ и все, выходящее изъ подъ моего 
пера. Мало этого: не писавши рецензхй более полутора года, я на дняхъ 
не вытерпелъ, сочинилъ рецензхю на турецкхй сюварь Ханжери; уви- 
дишь ее въ фельетоне Одесск. Вестника. Вообще говоря, у меня ужасно 
руки чешутся; каждое после обеда начинаю писать что нибудь новое, и 
къ вечеру чуть-чуть, что не оканчиваю. Ты долженъ этому верить, 
когда въ промежутокъ двухъ недель, покуда я не писалъ къ тебе, я 
далъ жизнь двумъ сочиненхямъ, готовымъ къ печати, довелъ третье до 
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середины, четвертому положилъ твердое основан1е, пятое ужъ почти на- 
печаталъ (я говорю о реценз1и) и проч. и проч. Изо вс4хъ этихъ произ- 
веден1й моего творчества я любуюсь болЪе всего реценз1ей — премило на- 
писана; сов'^^тую прочитать. Ба, ба, ба, забылъ еще объ одномъ сочине- 
ши. Оно написано, правда, въ прошедшемъ году, но на дняхъ я его 
снова просмотр'ЬлЪу что все равно, что написалъ снова. Впрочемъ, я въ 
немъ ни одного слова не внмаралъ. Все такъ хорошо, такъ хорошо, что 
и въ нын'Ьшнемъ году я бы лучше не написалъ. Схе сочинен1е будетъ 
пом'Ьщено въ Новоросс1йскомъ календар-Ь на 1841, который теперь пе- 
чатается". (31 октября 1840 года). 

ДМствительно, работа закип'Ьла. Упоминаемый трудъ^ им'Ьющхй 
отношен1е къ русской исторхи, есть несомненно изсл-Ьдоваше о восточ- 
ныхъ монетахъ, находимыхъ въ Россхи *); но не оно было представлено, 
какъ диссертац1я на степень магистра. Кром* того В. В. усердно за- 
нялся политической экономхей, такъ какъ изъ этого предмета предстояло 
ему держать экзаменъ. Всл-Ьдствхе такой плодотворной д-Ьятельности, 
В. В. былъ доволенъ, но это довольство едва было не разрушилось са- 
мымъ неожиданнымъ образомъ и по независящимъ отъ него обстоятель- 
ствамъ. Вотъ въ чемъ д-Ьло: 

„Знаешь ты — писалъ онъ къ Савельеву — кто теперь мой начал ь- 
никъ? — Карлгофъ, переведенный сюда помощникомъ попечителя изъ Кев- 
скаго округа, гд-Ь онъ былъ т-Ьмъ-же при попечител-Ь княз-Ь Давыдов*. 
Этотъ переводъ Карлгофа въ Одессу ставитъ меня въ затруднительное 
положенхе и вотъ почему: Княжевичъ прочилъ себ4 въ помощники На- 
деждина. Этого, разумеется, не сделали, а въ помощники, какъ ска- 
зано, назначили Карлгофа. Узнавъ объ этомъ, Княжевичъ выходилъ изъ 
себя и объявилъ, что если Карлгофъ прйдетъ въ Одессу во, время пре- 
быван1я его, Княжевича, за границею, то онъ, Княжевичъ, не воро- 
тится бол4е въ Одессу и выйдетъ въ отставку. Вотъ Карлгофъ прй- 
халъ. Рождается вопросъ: сдержитъ Княжевичъ слово, и оставить попе- 
чительство, или раздумаетъ и вернется опять въ Одессу. Если онъ вый- 
детъ въ отставку — жаль: онъ былъ хорошо расположенъ ко мнЬ; если 



*) Ясно это и изъ письма къ г. Неверову отъ 30 октября 1840 года: „теперь я снжу иадъ 
д^домъ важнымъ, да еще какимъ валснынъ, такииъ, что страшно подумать. Представь себ^, что 
я замышдяю помирить нашихъ Несторханцевъ со. школою скептиковъ; доказываю, что древней- 
шая русская исторЫ основывается на матер1альныхъ памятникахъ VIII, IX и X в^ка! Каково! 
Что это за памятники, про то покуда я знаю. Над-Ьюсь, что штука выйдетъ славная, что н 
насъ будутъ знать, если съум4ютъ понять и оц*нить мою мысль". 
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онъ вернется, еще хуже: между нимъ и Карлгофомъ будетъ вечная, 
контра, и надо будетъ пристать къ той или другой сторон*; а я не 
хочу вм']&шиваться въ эти распри, потому что и Карлгофъ повидимому 
благоволить ко мн%. Какой политики тутъ держаться? Л пойду пря- 
мою дорогою — и вероятно навлеку на себя нерасположен1е обоихъ. 
Сев* а1Пб1 дие уа 1е топйе! Быстрота стремлен1Я моего къ слав* на- 
ходить теперь сильное препятствхе въ казенныхъ д4лахъ, которыми ме- 
ня завалили: теперь я пишу проектъ преобразованШ Восточнаго Ин- 
ститута и работаю надъ приведешемъ въ порядокъ чужихъ гр^ховь по 
библштек'Ь Лицея. Посл'Ьднее отнимаеть много времени безъ всякой 
пользы. Первое будетъ им'Ьть сл'1дств1емъ Уставь восточнагю заведен1я, 
единственный въРоссш, написанный сь знан1емъ д'&ла. Впрочемь, это 
только предположен1я, которыя могутъ окончиться нич^мъ^. 

Въ томь-же письм'Ь сд'Ёлана приписка: 

„Сегодня было засЬданхе нашего общества. О, Савка! Зач-Ьмъ ты 
не зд'Ьсь, чтобы вид'&ть своими глазами, что это за вв']&ринецъ такой! 
Такихъ р^дкихь животныхь еще никто не показывалъ въ Петербурге. 
Въ числ-Ь ихь есть старый гречесмй кротъ, старый испано-еврейскхй 
к...ь и старая бразильская обезьяна. Эти три зв^Ьря мерять меня со 
см^ху всякое зас^даше, не говоря о прочихь. Бразильская обезьяна 
считается орхенталистомъ, к...ь пом-Ьшань на пуризм-Ь своего француз- 
скаго языка, а кроть готовь растерзать всякаго на части, кто осме- 
лится усомниться въ истин'Ь единаго слова у Геродота или другаго гре- 
ческаго писателя; а кромЬ того: Стурдза, Мурзакевичь, арх1епископъ 
ХерсонскШ и Тавричесшй Гаврзиль и прочхе иные, всякхй на своемъ 
коньк* -бздить. Стурдза еще умн^е другихь, по крайней м^р-Ь не вы- 
сказываетъ своихъ предилекцШ такь явно, какъ остальные". (1—7 но- 
ября 1840 года). 

Въ это время Савельевь приступиль къ работамь по лексикону, 
сталь набирать сотрудниковь и обратился къ Григорьеву за содМств!- 
емь, прося его вербовать сотрудниковь въ ОдессЬ. Григорьевь отв-Ьчаль: 

„Теб* угодно записать меня въ вербовщики имень для „списка" 
при Энц. Лексикон*. Подумай, что ты со мною делаешь! Гибели моей 
что-ли ты хочешь? Не знаешь ты разв*, что потомь на мн4 обрушится 
всякое неуважен1е, оказанное вами въ Питер-Ь къ навербованнымь мною 
сотру дникамъ! Я долженъ буду отвечать за каждое вымаранное слово, 
за ВСЯК1Й /&, сдвинутый сь м-Ьста! Не дадите вы работы этимь сотруд- 
никамь — тогда просто въ гробь ложись. „Воть, В. В., вы обещали, вы 
говорили, и теперь, что-жь это такое, да за кого-же нась считають?!** и 
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т. п. Н'Ьтъ, П. С, видно, что вы еще не нюхали провииц1и, хоть и 
были въ ГельсингфорсЬ". 

Все таки Григорьевъ составилъ списовъ сотруднивовъ и въ числ^ 
ихъ пом^стилъ себя, взявъ на свою долю восточныя династхи и бш- 
графш ученыхъ мусульманъ. Но затЪмъ добавлялъ: „Разсуждая о про- 
шедшемъ, я спрашиваю себя: отчего- же Надеждинъ получилъ съ Плю- 
шара свой долгъ, а я не могу получить его, когда онъ въ пять разъ 
л1ен'Ье Надеждинскаго. Если я его не получу, я решительно постараюсь 
напакостить Плюшару, потому что этого рода люди уважаютъ и пла- 
тятъ только гЬмъ, кто имъ можетъ напакостить. Полно быть бараномъ, 
скоро ужъ двадцать пять стукнетъ! Съ филантропаей въ приложеши ея 
къ особ* дурака Плюшара далеко не уедешь. Глупъ и ты будешь, если 
распустя нюни, примешься за ^^^ло, не получивъ ничего изъ прежняго 
долга. Полно уступать дорогу всякому встрЬчному, можно и въ грязь 
столкнуть, если силы достанетъ. Поступать благородно должно только 
съ т^ми, кто можетъ оцЬштгъ благородство, а не съ т^ми, которые ста- 
нутъ надъ нимъ смеяться. Сенковскому нечего въ зубы смотреть; род- 
наго брата продастъ для забавы. Люди такъ созданы, что если не ув-Ь- 
рять ихъ о себ']^, что ты велик1Й челов'&къ, такъ имъ и въ вЬкъ не при- 
детъ въ голову догадаться объ этомъ самимъ; а толкуй имъ, чго я-де, да 
я-де, да держи носъ выше, такъ и убедятся наконецъ въ твоемъ велич1и. 
Скромность, братъ, стертый гривенникъ, ,котораго никто брать не хо- 
четъ. Но всего см'бшн'Ье положенхе того, кто в^ритъ въ свои силы, и 
позволяетъ плясать у себя на носу разнымъ бездЬльникамъ и нахаламъ, 
потому только „чтобы не им-бть дЬла съ такими людьми". (14 ноября). 

Кто-бы не наговорилъ того-же, а пожалуй и бол4е р-Ьзкаго въ по- 
ложенш В. В.? Сталъ онъ не нуженъ, и законное его требован1е игно- 
рируютъ самымъ оскорбительнымъ образомъ; пришла въ немъ нужда — 
его просятъ помочь. Но одно д4ло пригрозить, и совс"Ьмъ другое при- 
вести угрозу въ исполненхе, т-Ьмъ бол'Ье, если это исполнеше должно 
пойти противъ внутренняго уб4жден1я; а оно, конечно, пошло-бы про- 
тивъ, такъ какъ В. В. сталъ-бы вредить д^лу, которое искренно счи- 
талъ полезнымъ и необходимымъ. И, см^емъ думать, не мног1е-бы по- 
ступили такъ, какъ увидимъ, посту пи лъ В. В. 

Въ то-же время а отъПогодина получилъ онъ приглашенхе сотруд- 
ничать въ „Москвитянин*", о которомъ наводилъ справки у Савельева: 

^Что ты думаешь и что знаешь о „МосквитянинЬ", что будетъ 
издавать Погодинъ? Я получилъ отъ него приглашенхе участвовать, но 
не иж^ю никакого понят1я, какого рода будетъ это издан1е. Судя по 



— 69 — 

объявленш въ Московскихъ В']&домостяхъ, написанному весьма наскоро 
и неискусно^ чуть-чуть не куплетами, и зная, какъ Погодинъ ведетъ 
свои д^ла, я не жду ничего порядочнаго отъ этого возрождепнаго На- 
блюдателя''. (8 декабря). 

Что же касается до Лексикона, то В. В. вызывался даже напи- 
сать сочувственную ему статью для привлеченхя въ ОдессЬ иодписчи- 
ковъ на это издайте: „Хамдъ-у-сена возобновленгю лексикона подъ ва- 
шимъ благов^щимъ знаменемъ будетъ восп'Ёта вашимъ рабомъ въ Одес- 
скомъ В^стник^ не иначе, какъ на прежде изложенныхъ уже услов1яхъ, 
т. е. когда Плюшаръ пришлетъ мн%, или дастъ торжественное обЬщанхе 
черезъ тебя, заплатить т* пятьсотъ рублей, которые я им-Ью слабость 
считать за ннмъ. Въ число этихъ 500 р. я принимаю полный экзем- 
пляръ лексикона, 16 томовъ, за 120 рублей. 81с. Дал-Ье, приготовляясь 
облечься въ ВЫС0К1Й санъ магистра, я начинаю пр1обр']^тать требуемый 
уставомъ „собственный взглядъ'' на предметы, потому, кром']^ оригина-иь- 
ныхъ, никакихъ другихъ статей писать не могу и не нам'Ьренъ. Ориги- 
нальность продается, какъ известно, по 400 р. за листъ. Вс^ мои статьи 
будутъ озарены схяшемъ сл-Ьдующей уважаемой Россхею подписи: В. В. Г. 
Все, что выйдетъ изъ подъ моего пера будетъ обработано образомъ до- 
стойнымъ этой подписи. Безъимяннаго мы нынче ничего не пишемъ. Къ 
сожал-Ьнхю, однако-же эта лучезарная подпись будетъ р-Ьдко озарять 
мракъ безчисленныхъ и ненасытныхъ столбцовъ великаго предпр1ят1я: 
на Е вы не получите отъ меня- ни единой статьи; на Ж тоже; на 3 
я обрадую васъ следующими: Зейриды, Зхядиты, Зхяриды, Земземъ, За- 
махашари, Зогейръ; на И следующими: Ибнъ-Батута, Ибнъ-Хальдунъ, 
Ибнъ-Фодлапъ, Ибнъ-Мокла, Иранъ. Если придумаю еще как1я либо 
статьи — уведомлю въ посл-Ьдствхи. Вообще говоря, большой охоты къ 
статье-писан1Ю не чувствуется. 

»Сегодря явился на св^тъ «Одесскхй Календарь", украшенный са- 
мою глупейшею ивъ статей, кашя только я писалъ въ жизни моей 
Петербургской и Одесской (...). На дняхъ прочелъ я „Героя нашего 
времени" е* тиИит (1е1ес1а1;п8 Гш. Славная книга! Но Катрмеровъ Ра- 
шидъ эд-Динъ еще лучше: я штудирую этотъ фол1антъ. Бо/ке! сколько 
тутъ ума, трудолюбхя, скромнаго благородства и всего вообще. Это 
единственный орхенталистъ, передъ которымъ я падаю въ сознан1и моего 
ничтожества передъ его ученостш. Решительно его надо прославить въ 
Росс1и *). Книгъ для себя я накупилъ много по разнымъ частямъ, между 



*) Это дросдавдепхе В. В. а ушцидъ въ Москветднен^^ 1841 г. № 7. 
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иропимъ Тихсена 1111го(1ис110 1п гет питтапага МиЬатшейапопип, 
Валя ве8сЬ1сЬ1е й. тог^епШпй, 8ргасЬеп ипй Шге Ьиега1иг, Фрятавье 
Уоуа^е йе ГОпеп* (запрещенное), О. МиПег'а ПеЬег (Не Е(;гизкег, 
Размуссена о древнихъ Арабахъ, Ргае1ес410пе8 ш Нотегит Фосса и 
проч1я друпя разныя иныя". (13 — 15 декабря). 

Д^ло о Лексикон)^ 9 между т'Ьмъ, продолжалось, и наконецъ дове- 
ло В. В. до раздражепхя, какъ видииъ изъ письма его къ Савельеву, 
отъ 5 января 1841 года: „Получилъ письмо твое отъ 17 — 24 декабря 
съ приложешемъ „объявленхя* (о возобновленш Э. Лексикона). Такъ 
какъ я уже вид-Ьдъ его прежде, то оно не произвело на меня никакого 
впечатл4тя (Грнгорьевъ находилъ его безцв'Ьтнымъ, назвалъ „скверней- 
шей" работой Савельева); за то довольно сильно взбунтовала меня пер- 
вая страница письма, гд4 ты толкуешь о долгахъ Плюшара и ихъ свой- 
стве фразами, взятыми ц-Ьликомъ изъ устъ Сенковскаго *) Слушай 

въ посл4дн1й разъ мои последн1я слова о Лексикон*: я знаю, что день- 
ги платятъ не т4мъ, кто работаетъ, а т-Ьмъ, кто можетъ вредить и кого 
боятся. Поэтому ты своихъ никогда не получишь съ Плюшара; поэтому 
я требовалъ отъ него моихъ. Я вовсе не думалъ шутить, когда писалъ 
къ тебе, что если Плюшаръ не согласится на пред.1агаемыя мною ус- 
Л0В1Я, я разругаю его на весь Новоросс1йск1й край. Только на одной 
этой возможности повредить его предпр1ЯТ1ю въ Новоросс1и основывалъ 
я права мои на полученхе съ него денегъ, а вовсе не на томъ, что я 
ихъ заработалъ. Повторяю, я не шутилъ. Что же следовало мне сде- 
лать, получивши его решительный отказъ, об.1еченный тобою въ оболь- 
стительныя формы философ1и Васильевскаго острова ^)? Следовало сдер- 
жать мое слово, написать ругательную статью о Лексиконе и напеча- 
тать ее въ Одесскомъ Вестнике. Я и хотелъ было приняться за такую 
статью, но не могъ. Мне надлежало писать противъ убеждешя. Я ос- 
таюсь при моемъ всегдашнемъ мнеши, что Лексиконъ есть изданхе очень 
полезное для моего отечества; следовательно, мешать его успеху, зна- 
чить мешать успеху образованности въ отечестве; но я не хочу б1ге 



^) Вотъ что писалъ Савельевъ о Плюшаровскомъ дол*: 

„Относительно же твоего долга, н^ть и сомн'Ьвз'я, что о немъ не надо и вспоминать. 
Долговыя д4ла Плюшара ведены были по форм*, администращею и коммерческимъ судомъ, и 
упустили и срокъ и формальность, никто и не можетъ требовать ихъ, Гд4 документы? А что 
касается до будущихъ своихъ долговъ, онъ даетъ честное слово, что будетъ платить ихъ ис- 
ггравно". 

') Памскт. па Сепкоискаго, 
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йире, когда знаю, что есть люди, которымъ Плюшаръ заплатилъ почти 
все, что былъ долженъ, не хочу им^ть съ нимъ никаЕихъ сношешй, и 
потому — отказываюсь отъ всякаго сотрудничества въ ЛексиконЬ и отъ 
всякаго посредничества между другими сотрудниками въ ОдессЬ. Ска- 
зано". 

Неоднократно В. В. жаловался въ своихъ письмахъ, что ему не 
съ к'Ьмъ въ ОдессЬ душу отвести, что ни съ к-Ьмъ изъ Одесситовъ не 
могъ онъ сойтись такъ, какъ сходился въ былое время въ Петербург*. 
И вотъ судьба послала ему и въ ОдессЬ утЬшенхе, къ сожал'Ьн1ю крат- 
ковременное. Григорьевъ крЬпко сдружился съ Карлгофомъ и не могъ 
удержаться, чтобы не сообщить о томъ Савельеву. Письмо его, отъ 11 
февраля 1841 года, особенно иятересно. Оно показываетъ, что служило 
краеугольнымъ камнемъ для дружбы В. В. съ тЬмъ или другимъ ли- 
цомъ: 

„Въ ОдессЬ при дворЬ графа Воронцова есть обычай совершенно 
царсюй: нЬкоторыя дамы и дЬвицы цЬлуютъ руку у его супруги, ея 
С1ятельства. А, каково? Вотъ тебЬ и англомашя на Тибетскую стать! 
ПослЬдшя двЬ недЬли я провелъ совершенно иначе, чЬмъ проводилъ 
время прежде — провелъ очень прхятно, а произошло это отъ того, что 
я сблизился съ Карлгофомъ и все это время сидЬлъ у него, почти без- 
выходно. Къ удивлен1ю моему и радости я нашелъ въ немъ довольно 
образованнаго человЬка, благороднаго, умнаго и главное всею душою 
преданнаго Росс1и. Ты знаешь, какъ рЬдокъ пагр1отизмъ въ Русскихъ, 
какъ трудно встрЬтить человЬка, посвятившаго себя на безкорыстное 
служеше отечеству, живущаго для того, чтобы приносить пользу сограж- 
данамъ и понимающаго, въ чемъ состоитъ эта польза. А Карлгофъ близко 
подходитъ къ этому идеалу. Не думай, чтобы это былъ сочинитель, писа- 
тель повЬстей и нЬкогда кропатель стиховъ; нЬтъ онъ гораздо выше 
своихъ произведешй, потому и не говоритъ никогда о нихъ. Онъ кажет- 
ся расположенъ ко мнЬ. МнЬ придется дорого платить за это располо- 
жен1е, когда возвратится Княжевичъ, я это знаю,и тЬмъ не менЬе 

я жреб1й свой благословляю. 

По крайней мЬрЬ эти двЬ недЬли, проведенныя въ обществЬ Карл- 
гофа и его жены, разогрЬли опять во мнЬ застылую жизнь, н въ головЬ 
снова пошло бродить, какъ давно не бродило. Къ лучшему это или къ 
худшему — НС зиаю, но покуда я доволенъ. Жена Карлгофа женщина 
очень начитанная, которая бредитъ Шекспиромъ и Англичанами; но тЬмъ 
не менЬе большая патр1отка и женп1;ина очень милая и любезная, только 
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черезъ чуръ съ экспансивнымъ сердцемъ. Сверхъ приливовъ патр1отизма, 
я опять начинаю чувствовать припадки религюзности. Давао-ли еще я 
б'Ьгалъ отъ Мельвиля, а сегодня самъ былъ у него два раза и очень 
терп'^^ливо слушалъ разный вздоръ и старье, которое онъ жа^ пропов'Ь- 
дывалъ. Пользуясь такимъ расположенхемъ духа, я гов^ю на этой не- 
д'Ьл4«. 

Сблизился в. В. съ Карлгофомъ и не преминулъ расхвалн1ъ его въ 
письмахъ къ Княжевичу, стараясь расположить попечителя въ пользу 
своего ближайшаго помощника. Даже и въ такихъ щекотливыхъ слу- 
чаяхъ и, можно сказать, безъ всякой необходимости выказывалъ В. В. не- 
зависимость характера. 

Сл4дуя хронологическому издожен1Ю, мы должны еще разъ вер- 
нуться къ Лексикону. 

Отказавшись отъ сотрудничества, В. В. вскорЬ-же пожал-Ьдъ о та- 
комъ р^шен1и, чувствовалъ себя какъ-бы внноватымъ, и искалъ случая 
поправить д'Ьло. Письмо Савельева доставило этотъ случай, и Григорьевъ 
съ радостш ухватился за него. 

„Сегодня получилъ я— писалъ В. В. — посланхе твое 01-ь 17 — 26 
января, и очень былъ имъ обрадованъ; я начиналъ уже думать, не сер- 
дишься-ли ты на меня за отказъ мой въ сотрудничества)^, въ такое время 
именно, когда тебЬ нужны хорош1е работники. Написавши къ теб* 
известное письмо о лексикон-Ь, я скоро потомъ увидалъ^ что посту - 
пилъ слишкомъ опрометчиво, что если я пе хот4лъ участвовать въ изда- 
Н1И Плюшара, я долженъ былъ участвовать въ предир1ят1и, котораго 
главою теперь ты; долженъ былъ работать, потому что работалъ- 
бы съ шобою^ потому что помощь моя была-бы можетъ быть не лишнею 
для тебя. Но во всяко мъ случае ты думаешь напрасно, что судьба лек- 
сикона не интересу етъ меня, и потому не хочешь писать мн* о „томъ, 
что теперь бол'Ье всего тебя занимаетъ". Для того, чтобы успехи и не- 
удачи его не бы.1и для меня чужды, довольно того, что это предпр1ят1е 
въ твоихъ рукахъ, кром-Ь того оно им4ло всегда право на мое участхе, 
и сохранило-бы его во всЬхъ обстоятельствахъ, потому что это пред- 
пр1ят1е нац10на,1ьное, полезное для моего отечества, благо котораго со- 
ставляегъ теперь единственную ц4ль моей ничтожной жизни. 

„Помнишь, ты хот^лъ написать для Ж. М. Н. П. статью о Рашидъ 
эд-Дин'Ь и Катрмер*. Ты долго собирался, я предупредилъ тебя. Съ не- 
д'Ьлю тому назадъ мой разборъ перваго тома Со11ес(;1оп опепЫе ло4халъ 
въ Москву, въ Москвитянинъ Погодина Туда-же отправится и разборъ 
Шахъ-намэ Мо.1я, когда я получу второй томъ означеннаго собрангя. Те- 
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64 не нравится » Русски В4стникъ" *). По какой причин'Ь? Мн4 онъ 
очень приглянулся. Сынъ Отечества тоже издан1е хорошее. Маякъ... что 
сказать о немъ? Издаютъ его люди безъ способностей, а направленге его 
ей-ей прекрасное. Москвитянинъ, коего я им-Ью счастхе быть сотрудни- 
комъ, судя по первой кпижк-Ь,— н%что очень бечхарактерное. Эти Москви- 
чи толкуютъ о дух*! и направлен1и, и никакъ не смогутъ оккгъ этотъ 
духъ ПЛ0Т1Ю, этому направлешю подчинить свои дЬйств1я и труды. 

„Схю минуту узналъ прекрасную новость, и спЬшу поделиться съ 
тобою. Зд-Ьште Булгары, чтя память Венелина, хотятъ сделать ему па- 
мятникъ въ Москв*!. Бъ несколько дней собрано уже 2000 рублей. Я 
постараюсь вм']&шаться въ это д'бло завтра-же и ув'Ьдомлю о результат'Ь. 
МнЬ хочется предложить имъ издать оставшхеся въ рукописи труды по- 
койнаго". Приписка 20 февраля: „Толковалъ съ к']&мънужнооВенелин'Ь. 
Покуда еще ничего не р']^шено положительно, кром'Ь памятника. Въ вос- 
кресенье 23 февраля, будетъ сов-Ьщанхе омоемъ предложеши. Авось удаст- 
ся сд'Ьлать что-нибудь, ч-Ьмъ нибудь выразить мое чувство благодарности 
къ этому челов'Ьку, первому решительно возставшему противъ автори- 
тета Н4мцевъ". (13—20 февраля). 

Въ Москвйтянинъ В. В. послалъ статью объ ОдессЬ, которую по- 
рядкомъ ругнулъ и, между прочимъ, напалъ на ОдесскШ Вестникъ. Съ 
большими урезками и съ редакщонной заметкой, что корреспондентъ не- 
справедливъ и слишкомъ строго судитъ Одессу; статья эта была напе- 
чатана въ апрельской книжке Москвитянина. Хотя подписи Григорьева 
и не было выставлено подъ корреспонденшей, но автора ея тотчасъже 
узнали. По понят1ямъ местнаго общества. Одессу можно было только хва- 
лить, хотя и въ ущербъ справедливости. В. В. первый решился выска- 
зать о ней правду, и темъ вооружи.!гъ противъ себя почти всю одесскую 
интеллигенцхю. Въ № 6 Москвитянина появилось возражеше дЖителя Одес- 



^) Вотъ что писалъ Саве^ьевъ отъ 17 янв. 1841 года: 
^Сёнковскому дадн порядочный выговоръ за светящихся червячков7«, по доносу Будгарина, н 
взяли съ него подписку, чтобы впередъ такъ не остриц; не то запретятъ журналъ. Кстати о 
журиадахъ: вид^лъ-ли ты новый „Сынъ Отечества^? Онъ очень порядоченъ. Этого-же нельзя 
сказать о „Русскомъ В^стннк'Ь^. Оустъ, какъ его издатели. „Москвитянина" еще зд^сь не видно, 
какъ во время оно „Наблюдателя'^. „Маякъ" еще поддерживаютъ иостныиъ ыасломъ, и оттого- 
то онъ им^еть свой духъ^ который очень по вкусу ыонахаыъ. Для нихъ это— лучш1Й русск1Й 
журналъ, точно такъ какъ для департаиентскихъ чиновннковъ лучвий журналъ— „Сенатск1я Ве- 
домости", а для штатныхъ сиотрителей~„Журналъ Просвещенхя", который ны^егь многхя точ- 
ки сходства съ „Малкомъ Просв^щени". Одинъ записываетъ факты своего просвещен1я, а дру- 
гой осв^п^аотъ и освящастъ то, что тотъ пишеть, и чего, безъ такого сильнаго св^та, какъ св^тъ 
маяка, никто-бы и не прим^тилъ". 
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сы", гд-Ь въ свою очередь высказались н'Ьвоторыя колкости по адресу 
за^хавшихъ въ провинщю столич[иыхъ обитателей. Все это очень заба- 
вляло В. В. 

Воспеть хвалу Лексикону, В. В., не удалось: Арабоглу преду пре- 
дилъ его своею статьею о возрожден1и лексикона. Въ черновыхъ бу- 
магахъ В. В. сохранилось, однако, начало заметки его о Лексикон* ') Тогда 
Григорьевъ придумалъ исполнить свое нам4рен1е другимъ образомъ, какимъ 
именно, узнаемъ изъ сл'бдующаго письма: 

„Доказательствомъ исвренняго участхя моего въ д'ЬлЬ, за которымъ 
ты теперь хлопочешь, будетъ то, что по выход-Ь въ св^тъ XVII тома, я, 
по поводу этого, напишу для „Москвитянина* полную исторпопереворо- 
товъ лексикона отъ древн4йшихъ временъ до последней „реставращи"; 
въ каковой истор1и постараюсь выставить въ должномъ св'1тЪ и твои ве- 
лише подвиги. Поэтому об-Ьщанная тобою истор1я реставрацш *) будетъ 
для меня не только очень любопытна, но и необходимо нужна; потому- 
же прошу не медлить сообщешемъ оной и не жал'Ьть ни подробностей, 
ни времени, ни бумаги. 

„Зд'&шше Булгаре, какъ я писалъ уже теб*, принимаютъ живое уча- 
спе въ судьбЬ сочиненШ Венелина, оставшихся по смерти его въ руко- 
писи. Къ числу ихъ, т. е. сочиненхй принадлежитъ и его Болгарская грам- 
матика. Венелинъ представилъ ее въ И. Россхйскую Академхю, гдЬ она 
находится и до сихъ поръ. Болгаре желаютъ знать: 1) есть ли эта грам- 
матика собственность академ1и, или принадлежитъ ему, Венелину, и по 
праву наследства, его насл^дникамъ. 2) Нам']&рена-ли. академ1я напеча- 
тать ее, и если намерена, то какъ скоро можно ожидать этого(....). Когда 
увидишь Языкова, попроси у него толковаго и рЬшительнаго ответа на 
эти вопросы и сообщи мн^, какъ можно скор']^е. Эта комисС1я, над'Ьюсь, 
не затруднитъ тебя. Вспомни, что это д'Ьлается для Славянъ. 

„Въ эти два мЬсяца, что мы не писали другъ къ другу, въ Одесс* 



^) Еще по выходе въ св'Ьтъ ХУ тома В. В. думалъ напечатать заи']^тЕу о лексиконе, 
подъ заглав!е11ъ „Мн^н1е и'^Еотораго человека'', чтобы обратить внинан1е публики на это изда- 
В1е въ виду т^хъ нападокъ, иногда просто ругательствъ, которыя сыпались на лекси&онъ въ 
развыхъ издан1яхъ. Въ зам-Ьтк* говорилось, что это предор1ят1е „должно -возбукдать участие 
вс^хъ благомыслящихъ людей, и хорош1К или дурной ходъ его должеиъ радовать или печалить 
всЬхъ, кому дороги усп4хи соотечественниковъ на пути образовашя и совершенство вашя", а за- 
т^мъ, съполн-Ьйшею безпристрастноспю указывались, какъ недостатки (отсутств1в строгой си- 
стемы), такъ и достоинства лексикона. 

*) „Когда вышлешь требуемую статью (Даи1яль-би), — писалъ Савельевъ — напишу теб11 
отчетисто н докладно полную исторш „реставрацш** Лексикона". 



/ 

/ 



— 75 — 

произоптло много важнаго относительно къ моей особ'Ь. Карлгофъ, око- 
торомъ я писалъ къ теб% въ предпосл'1днемъ письм'Ь, полюбилъ меня въ 
это время не на животъ, а на смерть, просто души во мн']^ не слышалъ, 
и собирался сделать для меня тьму добраго. Я тоже привязался къ нему 
вс^мъ сердцемъ и вс^ми помышлен1ями. Въ будугцемъ проглядывало для 
меня много прхятнаго и ут-Ьшитсльнаго. Объ этомъ многомъ я поговорю 
съ тобою, когда увидимся. Вдругъ все это пошло къ черту, потому что 
Карл гофъвзду мал ъ съиграть преглупую шутку — взялъ да и умёръ, а я 
взялъ да и похоронилъ его. Онъ умеръ 23 марта. Это приключевае огор- 
чило меня такъ, что я еще и теперь не могу совершенно влад-Ьть головою. 
Ты знаешь, я болтаю только о томъ, что меня не занимаетъ, а то, что 
западетъ въ сердце поглубже, то тамъ и остается. Савка, Савка, о мно- 
гомъ, очень о многомъ надо-бы было потолковать мн4 съ тобою. 

„Душа моя, П. С, желая исполнить приказан1е твое, написать теб-Ь 
Дашяль-би, с']^лъ было я за работу, взялъ 8ирр1ётеп1; Сенковскаго, 
прочелъ, что есть тамъ объ этомъ лиц* и увидалъ, что бол-бе десяти 
строкъ объ немъ не изъ чего писать — и я не написалъ ничего. Если 
это огорчаетъ тебя, виноватъ ты самъ. Коли ужь теб* непрем-Ьнио хот4^ 
лось им4тъ статью съ подписью В. В. Г., написалъ-бы ты объ этомъ 
раньше и предметъ выбралъ-бы получше.... Во всякомъ случай, если ты 
хочешь поставить меня въ списокъ сотрудниковъ XVII тома, я уполно- 
мочиваю тебя подписать мое имя подъ какою хочешь статьею, даже 
подъ самою г.1уп4йшею. Доволенъ?*' (8 — 9 апреля 1841 г.). 

Горе свое В. В. высказалъ и Княжевичу, все еще находившемуся 
за границей. Въ письм'Ь посл^дняго къ В. В. находимъ мы сл'Ьдующ1Я 
строки: »То, что вы мн* пишите о покойномъ Карлгоф4, еще бол'Ье 
заставляетъ меня жал-Ьть о его смерти. Я его совершенно не зналъ и 
даже никогда не видывалъ". (Письмо изъ Трхеста ^хГмм' ^^^^ года). 

Л4томъ В. В. отправился въ Петербургъ -для напечатанхя своего 
описан1Я куфическихъ монетъ, найденныхъ въ Рязанской губернхи. 
18 1ЮНЯ вьйхадъ онъ изъ Одессы, остановился ненадолго въ Москве, и 
въ начал-Ь 1юля былъ уже въ Петербург*. По причин* дурной погоды 
во все это л-Ьто онъ почти никуда не 4здилъ, никого не видалъ, за ис- 
ключешемъ самыхъ близкихъ знакомыхъ, сид*лъ большею частью дома 
съ отцомъ, занимался нумизматикою, стараясь употребить въ пользу бо- 
гатство зд*шнихъ пособхй по этой части. Къ концу августа книга была 
отпечатана и, представпвъ ее министру, В. В. разстался съ Петер - 
бургомъ 30 августа. Въ Москв-Ь провелъ онъ три дня, посещая семей- 
ство Головачевыхъ и Грановскаго. Про послЬдняго писалъ Савельеву: 
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^за исБлюченхемъ н'Ьмчизма, который его обезображиваетъ, ояъ уменъ 
и благороденъ по прежнему". 17 сентября В. В. прибыль въ Одессу, 
гдЪ намеревался заняться диссертащей. 



Почти полгода В. В. не писалъ Савельеву: къ экзамену приготов- 
лялся и писалъ диссертащю объ ярлыкахъ; была и другая причина, 
по которой онъ не писалъ Савельеву и о которой будетъ сказано ниже. 
Разборомъ ярлыковъ занялся В. В. еще во второй годъ своего пребыва- 
1ЦЯ въ Одесс'Ь, продолжалъ изученхе ихъ постоянно, пользуясь уваза- 
Н1ЯМИ Ярцева, котораго считалъ однимъ изъ первМшихъ у наеъ зна- 
токовъ татарскихъ нар'Ёч1й. Но не эти, найденные въ ОдессЬ ярлыки, 
послужили темою для диссертац1и В. В., а другхе — ярлыки, данные 
ханами Золотой орды русскому духовенству для освобожден1я отъ по- 
датей. Объясненхе этихъ ярлыковъ и доказательства достоверности ихъ 
составляютъ главную сущность труда В. В. Днссертац1ю-же съ восточ- 
ными текстами въ Москве, пожалуй, и затруднились бы принять, такъ 
какъ въ то время восточные языки въ московскомъ университете не 
преподавались. 

1 февраля 1842 года, напутствуемый горядими пожеланхями Кня- 
жевича и другихъ доброжелателей, отправился В. В. въ Москву добы- 
вать магистерство, и Юго прибылъ въ первопрестольную столицу. 

Все это время, начиная съ декабря прошлаго года, В. В. нахо- 
дился въ какомъ-то странномъ состоян1и духа, какая-то 1с1ёе йхе охва- 
тила все существо его, мысль, не имеющая ничего общаго съ 
т^мъ дЬломъ, за которымъ прйхалъ онъ въ Москву и которое волно- 
вало его уже несколько летъ. 

яЯ скажу тебе— писалъ онъ изъ Москвы Савельеву — что все по- 
следнее время житья моего въ Одессе, весь декабрь и январь, я быль 
самъ не своК Чортъ знаетъ, что со мвою делалось и делается. Голова 

вверхъ ногами ходитъ ( ). Где тутъ писать? И теперь я не знаю, на 

что похожъ. Ничего не вижу, не слышу, не понимаю; какъ быкъ бодаю 
рогами одну мысль, одно желан1е— все прочее трынъ-трава. Мне стоитъ 
большаго усил1я обратить вниманхе на что нибудь, кроме этой одной 
мысли. На дняхъ будетъ мой первый экзаменъ. Я ничего не знаю, и 
думать не думаю о приготовлен!и. Диссертащю переписываю и порчу 
вместо того, чтобы улучшать. Дай мне советъ въ одномъ деле да по- 
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скор'Ье- Погодинъ прочить меня въ преемники себЬ по каведр* Русской 
исторхи въ Московскомъ университет* *). Хочетъ передать и издан1е 
Москвитянина. Соглашаться-ли на это? Выгодъ никакихъ нить, а труда 
бездна. Покуда я возложилъ упованае на Аллаха. Поклонись Нико- 
лаю Васильевичу '), поблагодари его за хвалы мн* въ С. Отечества*'. 
(7 марта 1842 г.). Въ приписки отъ 13 марта: „Вчера былъ первый 
и самый важный экзаменъ магистерскШ — сошло кое-какъ!*^ 

Пребывашемъ въ МосквЬ В. В. не могъ быть недоволенъ. Уже 
одно предложенхе Погодина доставляло ему великое торжество и льстило 
самолюбш. Нумизхатъ А. Д. Чертковъ, познакомившись съ Григорье- 
вымъ, тоже старался удержать его въ Москв* и уб^ждалъ попечителя, 
графа Строганова, не упускать Григорьева. У самаго же ВВ. былъ 
другой плапъ, сокровенный, который онъ высказалъ только Савельеву — 
переселиться въ Петербургъ и современемъ занять м^сто Джафара Топчи- 
башева въ университет*. О дЬлахъ-же своихъ въ Москв'Ь В. В. пи- 
сал ъ Савельеву: 

„Ну, Савка, кажись, что подъ старость л4тъ, дадутъ мнЬ, нако- 
нецъ, магистерство за мнопя претерпЪнныя мною страданхн ивелик1я, 
отдаленныя совершерныя мною странствован1я. Я по крайней жЬ^^^ 
думаю, что этимъ именно заслуживаю его, поелику экзаменъ свой Н|е счи- 
таю весьма великол'Ьпнымъ; друпе прочхе иные находятъ напротивъ, 
что я сдалъ экзаменъ „торжественно". Передъ приступлешемъ къ оному, 
Погодинъ прочелъ р-Ьчь о великихъ заслугахъ моихъ относительно Рус- 
ской исторхи, а Давыдовъ, по окончанхи, не могъ достойно превознести 
меня Каченовскому. Теперь остается только защитить диссертацш. По- 
куда она гуляетъ еще для прочтен1я по факультету, тамъ станемъ пе- 
чатать, вообще придется долгонько пробыть въ Б']&локаменной. Диссертащя 
не глупа и д'Ьльна, но написана сверно, т. е. казыкумыкскимъ ') язы- 
комъ, что Б. для Ч. не пропуститъ заметить всеконечно, если только 
Осипъ Ивановичъ не пройдетъ ее презрительнымъ молчанхемъ. 

„Когда окончу д-Ьла мои въ Москв* благополучно, удалюсь въ Одес- 
су и годъ или полтора стану работать. Прежде всего кончу для записокъ 



*) Погодинъ, по расположенш къ нему минвстра, расчитнвадъ подучить полную пенс1ю 
еще до выслуги срока службы и нак^ревался выдти въ отставку, чтобы уЬхать за границу, а 
потому пр1искивадъ себ'Ь преемника. 

*) Н. В. Савельеву. 

^) Внражеше часто употребляемое въ письмахъ Григорьева и друзей его по поводу дур- 
наго необработавнаго слога. 
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ОдессЕ. Общ. Древ, статью „О ярлыкахъ крымсЕихъ хановъ". Потомъ 
для нихъ-же другую: „О восточныхъ монетахъ, находимыхъ въ Россш", 
и еще н'&СБОлько мелкихъ. Тамъ примусь работать надъ книгою „о во- 
сточномъ элемент Ь въ русскомъ язык*", и попробую издать „персидскую 
грамматику*. Сд-блать болЬе во время пребыванхя въ Одесс4 не удастся, 
я думаю. Года черезъ полтора явлюсь въ Питеръ. Не шутя, Савка, за- 
ч4мъ не напечатаешь ты разбора „Куфическихъ монетъ" *): ты знаешь, 
что кром4 тебя никто вЬдь этого не сд-блаотъ. Почему же не сделать 
прхятнаго старому прхятелю — просто и убедительно! 

„Изо всего покуда написаннаго ты заключишь, пожалуй, что я пове- 
сел^лъ, утешился, не скучаю! Ошибешься, другъ. Грустно мн-Ь и тошно 
по прежеему. Я не драпируюсь моею грустью. Я стараюсь веселиться, 
да чтожъ д'Ьлать, когда веселье не лезетъ въ сердце, когда тоска от- 
четная и безотчетная засЬла тамъ и властвуетъ одна самодержавно(....). 

»Грановск1й очень счастливъ съ своею н-Ьмочкой. У него собираются 
лучшхе московск1е ген1и — люди съ чувствомъ, съ умомъ, но которые мя* 
не нравятся почему-то. Много говорятъ, много пьютъ, мало дЬ-даготъ. А 
есть зд-Ьсь молодежь много обещающая; только эгоизмъ развитъ во всЬхъ 
въ ужасной мйр-Ь. Отечество— пустой звукъ для ихъ уха, не прояика- 
ЮЩ1Й въ грудь ''. (24 марта). Приписка 25 марта: 

„Сегодня вечеромъ получилъ письмо твое отъ 20 марта. Ради Ал- 
лаха не приплетай статьи Френа объ Аиз^гаЬип^еп русскихъ монетъ 
къ разбору моей книги ^). На эту статью я им^ю виды, ждалъ появле- 
Н1Я ея съ нетерп*н1емъ — неужели ты отнимешь ее у меня? У меня го- 
товъ ц-Ьлый трактатъ объ этихъ Аиз^гаЬип^еп съ важными результата- 
ми для .истор1и, до которыхъ результатовъ дошелъ я своими умомъ. 
Дал4е. Грановск1й съ прхятелями издадутъ къ новому году „сборникъ" 
зав'Ьтныхъ статей. Славная книжка будетъ! Тутъ между прочимъ пом'Ь- 
стится: Б10граф1я Станкевича, ст. Флорова. Бхографхя Ульриха фонъ- 
Гутена, ст. Грановскаго, Мохаммедъ, какъ поэтъ, и коранъ, какъ исто- 



^) 01гасан1е куфическихъ монетъ, найденныхъ въ Рязанской губернш. 

') Въ письме этомъ Савельевъ пвсалъ: „Со статейкой иоей о Буф^ вотъ что сл^^Iалось. 
Сначала я хот^дъ написать ее для журнала яросв^щешя, но такъ какъ тамъ нельзя ни слиш- 
комъ хвалить ни пускаться въ разныя крайности, то я и отдалъ ее для Сына Отечества. Въ 
первый нумеръ оно не вошло, потому что тамъ не бнло критики, а было вступлеше въ кри- 
тику,— говорятъ очень пустое; впрочеаГЪ я не чнталъ. А меакду тЪмъ вншла Френова статья: я 
и вздумалъ приделать ее къ моей о твоей кпигЬ. Она и досел-Ь лежитъ у меня недописаниая. 
Не сердись. Ты знаешь, что иногда трудно победить л'Ьнь". 
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рическ1й источникъ, ст. Григорьева, и мнопя друпя, Боткина, Огарева 
и прочихъ гешевъ". 

Защита диссертащи прошла блистательно, и еще сильн'1е москвичи 
стали желать удержать В. В. въ Москв^Ь. Графъ Строгановъ задумалъ 
даже сочинить для него вм'Ьсто восточннхъ языковъ, тогда только числив- 
шихся, особую каведру Истор1и Востока, предмета ни въ одномъ универси- 
тет* не преподававшагося, ни у насъ, ни заграницей. Какъ ни заманчи- 
во казалось В. В-чу последнее предложенхе— преподаванае истор1и Вос- 
тока было его зав4тнымъ желанаеыъ — но оставить Лицей тотчасъ же 
по пр1обр4тен1и законныхъ правъ на каведру, когда онъ и далъ В. В-чу 
возможность получить эти права, значило, по его понят1ямъ, от- 
платить этому заведешю неблагодарностхю. Чтобы быть правымъ пе- 
редъ своею соъ/кстт, онъ находи лъ необходимымъ прослужить въ Одесс! 
хотя еще одинъ годъ. Къ тому-же ему было жаль разстаться съ Еня- 
жевичемъ, къ которому привязался онъ всей душой. Когда В. В. объ- 
яснилъ графу Строганову причины, по которымъ онъ долженъ отказать- 
ся отъ перевода въ Москву, то графъ высказалъ надежду, что можетъ 
быть впосл-Ьдстихи, когда причины эти устранятся, В. В. и не откажет- 
ся отъ каеедры въ Московскомъ университет*. На томъ д-Ьло и оста- 
новилось. 

5ъ это время В. В. сделался для Княжевича положительно необ- 
ходимымъ челов'Ькомъ. Когда печаталась диссертащя В. В. въ Москв* 
и когда дважды приходилось продолжать ему отпускъ, Княжевичъ вся- 
К1Й разъ упрашивалъ В. В. возращаться поскорее въ Одессу, такъ какъ 
въ немъ чувствовался „большой недостатокъ", и много работы остановилось 
въ ожидан1я его возвращен1я. Особенно въ виду отъЬзда Н. И. Надеж- 
дина Княжевичъ сталъ нуждаться въ д-Ьятельномъ помощник*. Но когда 
В. В. сообщилъ Княжевичу о своихъ успЬхахъ въ Москв*, тотъ не ока- 
зался эгоистомъ и отв*чалъ: „Поздравляю васъ отъ всей души съ по- 
лучаемыми приглап1ен1ями. Они служатъ доказательствомъ, что вамъ 
отдаютъ справедливость, И не думайте, чтобъ я сталъ уговаривать васъ 
не принимать ихъ. Это было-бы съ моей стороны непростительно. Мн* 
очень больно и грустно будетъ съ вами разстаться, но... рыба ищетъгд* 
глубже, челов*къ гд* лучше. Вотъ и Николай Ивановичъ покидаетъ 

меня( ). Рады будемъ встретить васъ, если вы воротитесь, членомъ 

двухъ обществъ. Только пожалуйста порадуйте насъ поскор-Ье. По- 
ра работать по обществу, чтобъ сделать хоть что нибудь, а поел* отъ- 
*зда Николая Ивановича вс* надежды наши сосредоточиваются на васъ 
однихъ. Безъ васъ мы пропали тИ 8аск ип(1 Раек, и Общество, не 
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разродясь, скончается подъ акушерекимъ ножомъ нашимъ''. (Изъ пись- 
ма отъ 6 мая 1842 года). 

Что-же касается до диссертащи В. В., то она съ большимъ, ка- 
жется, соч:увств1емъ была встрЬчена за границей, ч^мъ у насъ. Въ 
ДаЬгЬасЬег Шг \У188епзсЬаШ1сЬе КгхПк (1844, № 96) было сказано, что 
она „безспорно принадле21&итъ къ лучшимъ монограф1ямъ ученаго со- 
держашя, как1я когда либо написаны были русскимъученымъ^. Въ письм'Ь 
къ академику Френу Шоттъ отозвался объ этомъ труд-Ь такимъ образомъ: 
„АисЬ вг1§ог1е\у'8 Уог(геГЙ1сЬе АЬЬапсИипд О достов-Ьрности хан- 
скихъ ярлыковъ 18* т1г еп(111сЬ хидекоттелк 81в дуаг ип§еГаЬг эпйег^- 
ЬаШ 1аЬге ип1ег\уе§з 2е\уе8еп. ДсЬ ЬаЬе Неггп бп^оделу^в АЬЬаой- 
1ип2 тИ §го88ет Уег§пй§еп ъ\х уУ1(]егЬоиеп Ма1еп §е1е8еп ипй \уег- 
йе 81е 1П шеЬгегеп ^йеНзсЬгхЙеп пасЬ Уегйхепб!: рге18еп. Ме1йеп Е, Е . 
1Ьш 8^^*%8(; те1пеп Оапк. Уоп йен деЪогнеп Киезеп, Й1е Ыз ^еЫ йгевеп 
ВегиГ ^е^аЬЦ; ЬаЬеп, всЬехпеп т1г \Уеп18е 1п 8о1сЬетвга(1е (1а2:и ^иа- 
11Нс1г(;. Ее \уип(1ег* га1сЬ пцг, (1а88 ег 1п йет гаШзеШаЙеп \УогЬе 
дарыкъ (8. 87) Б1сЬс {аНск егкапп!; Ьа*. Вю ЕгЫагипе йез Ентя (е. 89) 
181 8сЬагГ8ШП18, 8сЬе1п1; т1г аЬег иппб1Ы§, йа (Незез \Уог1 аисЬ йег 
1йгк18сЪе Нате йее РГегс^е^аЬге8 1п етщег Еп1;8Ы1ип§ веуп капп; е1п 
РГегйе^аЬг 181; аЬег 1354 8е\уе8еи, луаз ЬешаЬе гит 81е1с11еп Ег^еЬ- 
Ш88 ГйЬг*". (Аи8(1. ВпеГе йез Нг. РгоГ. ипй Акай. всЬоН, йак. Вег- 
1ш, 12 ос1. 1844). 

Вернувшись въ Одессу, В. В. приступилъ къ печатанш своего труда 
„О куфическихъ монетахъ, находимыхъ въ Росс1и и прибалт1йскихъ стра- 
нахъ, какъ источникахъ для древн-Ьйшей отечественной исторш"— одного 
изъ лучшихъ произведен1й В. В., какъ по мысли, такъ и по оригиналь- 
ности метода изсл^дован1я. Въ то же время В. В. занялся описашемъ 
монетъ Джучидовъ, Генуезцевъ и Гиреевъ, битыхъ на Таврическомъ по- 
луострове. 

Не им'Ья долго никакихъ изв'Ьст1й отъ Савельева и ничего не зная 
о его занят1яхъ, В. В. написалъ ему строгое письмо, какъ некогда самъ 
получалъ таковыя отъ своего друга: 

„Говоря серьезно, обл-Ьнился ты, Савка. Если же я виню тебя на- 
прасно, оправдайся, дай отчетъ въ томъ, ч^мъ занимался ты въ по- 
слЪщее время, да не такой отчетъ, как1е писа.1ъ я Сенковскому во 
время оно, а добросовЬстный. Валлахъ — биллахъ не хотЬлось-бы мнЬ, 
что-бы ты состарился не написавпш чего нибудь толковаго, им4я для 
этого все, что нужно. Я— другое д-бло. Я въ десять разъ мен-Ье свобо- 
денъ ч'Ьмъ ты, но и я попишу еще съ полгода разной дряни, а тамъ 
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примусь учиться. Но такъ кавъ жить въ ОдессЬ СБучно, я нанЬреяъ 
переселиться изъ нея въ южную Сибирь. Черезъ годъ прикачу въ Пи- 
теръ искать м'Ьста въ Иркутск*!. Покуда еще силишки остаются, надо 
ими воспользоваться, Ыа западъ всегда можно, если охота придетъ... 
Покуда-же до Сибири, съ^жу еще разъ въ Бессарабхю недели на дв! 
и нед']&ли черезъ дв§, а осенью въ Брымъ, не для самаго Крыма, а 
чтобы добрые люди не смЬялись потомъ, что я прожилъ въ ОдессЬ 
около пяти л'Ьтъ, а въ Крыму не бывалъ. Не худо-бы и на Кавказъ, 
да не им'^ется ни поводу, ни срёдствъ, ни времени. 

. „Съ самаго пра^зда въ Одессу, что произошло 2 1гопя, я все ра- 
боталъ, и только три дня посл'Ьдте ничего не д-Ьлаю, за то и скучаю. 
Ужасно скучно въ ОдессЬ: не будь Зеленецкаго — не съ к'Ьмъ-бы слова 
молвить умнаго и откровеннаго. Надеждинъ черезъ нед'Ьлю ^детъ въ 
Питеръ (....). На этой нед^лЬ, наконецъ, начнутся печататься за- 
писки нашего общества. Первая статья— Надеждина о ^еограф1и Геро- 
дота сравнительно съ теперешнею м'Ьстност1Ю Новороссхи. Вторая — моя. 
Я еще не кончилъ ее и теперь тороплюсь^ т. е. надо поторопиться, а 
ничего не пишется^. (24 шня). 

Въ конц-Ь 1842 г. произошелъ сперва небольшой, а потомъ и круп- 
ный разрывъ у Григорьева съ Савельевымъ. Оживленная переписка къ 
этому времени значительно ослабела. А одно обстоятельство подвергло 
долголетнюю дружбу ихъ великому испытан1Ю. Началось съ упрековъ. 
Савельевъ упрекалъ Григорьева въ томъ, что онъ будто- бы заважничал ъ 
после получешя степени магистра; Григорьевъ находилъ, что Савельева 
за^даетъ чиновничество. Наконецъ, Савельевъ написалъ Григорьеву письмо 
съ немалою долею ирон1и, въ которомъ между прочимъ, говорилъ: 

„Мы оба нынче, кажется, поумнели. Уже никто не жалуется, если 
не видитъ письма отъ другаго хоть полгода. Да и на чтог^ В^рно, слава 
Богу^ живъ и здравствуетъ, и того-же намъ желаетъ. Весьма основа- 
тельно, лета прйносятъ опытность. На что терять время на переписку, 
когда въ ней ничего н^тъ''? Дал^е Савельевъ изв^щалъ В. В. что перевелъ 
статью Френа и приготовилъ изъ нея извлеченхе для С.-Петербургскихъ 
ведомостей, чего, какъ видели, Григорьевъ просилъ Савельева не де- 
лать. Григорьевъ отвечалъ съ заметнымъ раздраженхемъ: 

„Я не писалъ къ тебе довольно долго— и ты разсердился. Это хо- 
рошо: звачитъ ты не охолоделъ ко мне; но имелъ-ли ты право сер- 
диться, когда самъ не писалъ ко мне несколько месяцевъ? Разъ. Дальше, 
ты намекаешь, что я вообще пишу къ тебе то.1ько „при верной окавш**, 
когда имею нужду до тебя, когда взваливаю на тебя какую-нибудь ко- 

6 
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МИСС1Ю. Я прощаю теб-Ь эту выходку, вырвавшуюся можетъ быть въ 
сердцахъ; но она не хороша: чего челов^къ не думаетъ, то никогда и выр- 
ваться у него не можетъ. Если теб4 непрхятны мои комиссш, я впередъ 
не обращусь къ тебЬ ни съ одной (....). При томъ мн* кажется, 
что до спхъ поръ я не давалъ теб'Ь ни одного непрхятнаго поручен1я: 
не просилъ тебя покупать игрущекъ, занимать денегъ и т. п. Я не ду- 
ма лъ, чтобы для тебя было трудно отдать Френу, Н. В. Савельеву, отцу 
моему кав1я либо книжонки, которыя я присылалъ на твое имя; зайти 
къ Юнгмейстеру или другому книгопродавцу и спросить о томъ, или о 
другомъ, о чемъ мнЬ нужно было знать. Два. Наконецъ, ты укоряешь 
меня по поводу Френовой статьи, переведенной тобою, что я не удостои- 
ваю тебя серьезнаго слова, пишу только (....)• Теб'Ь, мен4е ч4мъ 
кому-либо, писалъ я вздору и по причин* очень естественной: у насъ 
было довольно общаго, о чемъ мы могли переписываться серьезно, не 
приб'Ёгая къ галимать'Ь для пополн*Н1я пустыхъ страницъ ( . . • . 3- 
Что-же касается до помянутой статьи въ частности, то благоволите при- 
помнить, что я еще въ март4 этого года дважды писалъ изъ Москвы: 
„Пав. Степ., не переводите этой статьи: я занимаюсь т*мъ-же д-Ьломъ; 
если Френъ пристаетъ, и ему тоже объявите. Не л-Ьзьте туда, куда-молъ 
я ужъ пол4зъ прежде васъ. Есть вамъ, слава Богу, ч-Ьмъ можете за- 
няться, не питаясь крохами, падающими отъ трапезы академической''. 
Я просилъ очень усердно, но Пав. Степ, все-таки поставилъ на своемъ, 
перевелъ, напечаталъ, да еще и извлеченае состряпалъ для В-Ьдомостей; 
а когда его просили: напишите н'Ьсколько строкъ о моей книжке, о мо- 
нетахъ и диссертащи о ярлыкахъ — ему было некогда и до сихъ поръ 
некогда. Это, должно полагать, то-же всл-Ьдствхе большой пр1язни. 

„Мало того; теб'Ь известно было, что я располагался писать о на- 
ходкахъ, когда еще прошлаго года прйзжалъ въ Петербургъ; р-Ьчь моя 
читана была въ годичномъ собрав1и зд^шняго общества въ март^ этого 
года; ты могъ видФть это изъ Одесскаго ВЬстника, и все таки чортъ 
соблазни лъ тебя перейти жвЬ дорогу. Не статья Френа для меня важна, 
а важно то, что она теперь на русскомъ, и что когда явятся въ св4тъ 
записки нашего общества, д4ло не будетъ уже такою новоспю, какъ я 
над-Ьялся. Погодинъ хотЬлъ сдЬлать въ Москве тоже, что сд-Ьлалъ ты въ 
Питер'Ь, но когда я сказалъ ему, что пишу объ этомъ, онъ тотчасъ-же 
отказался отъ этого нам4рен1я. Такъ д'Ьйствуютъ люди, намъ чуждые; а 
пр1ятели — они любятъ подпакостить ( . • . . . ). Не въ стать* сила, 
статья вздоръ; а нехорошо то, что ты сд'Ьлалъ мнЬ непрхятное при пер- 
вомъ случае, который представился ( ). Кстати о пр1ятеляхъ: 
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16 мая я защитилъ диссертац1ю; сегодня 21 октября, и я еще не полу- 
чйлъ диплома, потому, между прочимъ, что ГрановскШ, секретарь фа- 
культета, очень обо мн* домнитъ и заботится ( ). Что касается 

до Петрова, то его поклона не принимаю. Я писалъ ему въ Казань: мо- 
жетъ самъ отвечать, если руки не отсохли. Не кланяться-же въ ноги 
вс^мъ пр1ятелямъ, слезно ноля о сохранен1и расположен1я. 

„И горько и досадно, какъ посмотришь..,, а, да къ черту!... когда 
мн^ досадно, я хот^лъ-бы в'Ьшать, а не писать. Прощай, не принимай 
очень къ сердцу всего написаннаго: не всякая лыка въ строку. Еогда 

расходишься, наговоришь такихъ глупостей* (изъ письма 21 октября 

1842 г.). 

Личныя объяснен1я могли-бы еще уладить д^ло; но письма привели 
только къ пущей размолвк-!, раздражен1е съ об'Ьихъ сторонъ усиливалось. 

„Ты знаешь мой характеръ— писалъ зат-Ьмъ Григорьевъ — знаешь, 
что мы позволяли себ'Ь объясняться очень откровенно, не называя д^лъ 
и вещей чужими именами, и рЪали правду, не морщась. Такъ посту- 
пилъ я и въ настоящемъ случае. Если-же и принимая это въ сообра- 
жеше, ты все таки не можешь переварить моего посл'Ьдняго письма, и 
не видишь спасешя, какъ только въ одномъ „разойтись"— Богъ съ то- 
бою (....)• Молчан1е на это письмо я приму за желаше прекра- 
тить всЬ сношен1я между нами. Но во всякомъ случае, если судьба при- 
ведетъ меня быть еще въ Питер*]^, я явлюсь къ теб'Ь и на словахъ объ- 
ясню теб4 многое, что не пишется. Десять лЬтъ, прошедшая съ 1832 по 
1842 годъ, им'Ьютъ для меня, по-видимому, бол^е значен1я, ч'Ьмъ для тебя. 

„Этотъ годъ для меня — годъ ссоръ. Передъ нашею я перенесъ одну, 
которая отзовется во всей моей будущности и глубоко зад'^ла меня за 
живое". (Изъ письма 24 ноября 1842 г.). 

Савельевъ не отвЬчалъ, и переписка прекратилась. Впосл'Ьдствхи, 
когда В. В., вернулся въ Петербургъ, онъ дЬйствительно явился къ Са- 
вельеву. Этого было довольно, чтобы примирен1е состоялось. Случив- 
Ш1йся-же эпизодъ послужилъ только къ вящему скр^пленш дружбы ихъ. 

Статья „О куфическихъ монетахъ находимыхъ въ Россш" прина- 
длежигь къ числу лучшихъ и наибол-Ье ц-Ьнныхъ трудовъ В. В. Въ ней 
онъ представилъ, на основан1и открытыхъ кладовъ восточныхъ мо- 
нетъ, Н']^сколько выводовъ о гражданственности древней Руси до возник- 
новен1я Русскаго государства по л']&тописнымъ памятникамъ. Со вре- 
мени появлев1я этой статьи никто изъ нумизматовъ или историковъ не 
подвинулъ вопроса дальше, хотя матер1алъ для него значительно рас- 
ширился, никто не прим'Ьнилъ въ такой полноте нумизматическ1е факты 

6* 



~ 84 -^ 

къ объяснетю истори^ескегхъ вопросовъ^ какъ сд^лалъ это Григорьевъ. 
По оригинальности прхема и самостоятельности метода изсл'1дован1я — 
заставить говорить самыя монеты — трудъ этотъ является единствен - 
нымъ въ своемъ род^ въ нашей богатой нумизматической литератур']^. 
Опасенхе В. В., тго мысль его не поймутъ и не оц'Ьнятъ, оправдалось 
вполне. Не только С. М. Соловьевъ ее не одобрилъ, но даже и Пого- 
динъ высказался противъ нея. 

Дипломъ на магистра, наконецъ, былъ полученъ, и въ деЕабр']^ 
1842 г. В. В. утвержденъ въ зван1и профессора Ришельевскаго лицея. 

VI. 

Кром']^ прямыхъ своихъ обязанностей, какъ преподавателя, В. В. 
нер'^^дко исполнялъ по поручен1ю начальства и друг1Я д'Ьла, между 
прочимъ, составлен1е проекта объ упорядочеши преподаван1я восточ- 
ныхъ языковъ вообще въ Новороссхйскомъ кра%; а въ март'Ь 1843 
года, онъ былъ командированъ въ Таврическую губершю для пров'Ьрки 
усп-^^хонъ и С0СТ0ЯН1Я преподаван1Я татарскаго языка въ м']^стныхъ 
училищахъ. В. В. долженъ былъ обратить вниман1е, какъ на то, чему 
учатъ, какъ учатъ, по какимъ книгамъ, что знаютъ, такъ и научить учи- 
телей, ч']&мъ заниматься въ свободное отъ ученья время, какъ состав- 
лять словари и грамматики м'Ьстнаго нар*ч1я, записывать п-Ьсни; кром-Ь 
того самъ онъ намеревался заняться изсл']&дован1емъ разныхъ древно- 
стей, списать надписи въ Бахчисара'%, поискать данныхъ къ объяснешю 
н'Ькоторыхъ темныхъ м-^стъ въ татарскихъ ярлыкахъ, изсл']^довать, по 
возможности, различ1я крымскихъ нар'%ч1й. Это была первая по&дка 
В. В- въКрымъ. Впечатл-Ьтя новыхъ м-Ьсть, совершенно непохожихъ на 
друг1е уголки Росс1и, были крайне разнообразны. Онъ не восхищался 
тамъ, гдЬ принято восхищаться, и тутъ особенно сказался его собствен- 
ный взглядъ на вещи. 

Изъ Бахчисарая писа-иъ онъ г. Неверову о своей по-бздк* следующее: 
„Забрался вотъ въ знаменитый городъ, прославленный Пушкинымъ, живу 
друг1е сутки и собираюсь повыситься. Смерть да и только. Я и всегда 
думалъ, что путешественники великхе мошенники, а теперь убЬдился въ 
этомъ решительно и окончательно. Не только пишутъ, печатаютъ и 
болтаютъ чортъ знаетъ что о Бахчисарае, но и здЫсь, въ самомъ дворце 
измарали всЬ стЬны своимъ восторгомъ, ахами, охами и всякаго рода 
вздохами, тогда какъ по мне, не говоря уже о самомъ городе, который 
и выеденнаго яйца не стоитъ, даже дворецъ-то такая дрянь, что между 
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порядочными людьми и поминать объ ней сов-Ьстно. Воротясь въ Одессу, 
я тисну статейку о семъ град-Ь, гд-Ь разругаю и его, и почтенн4йшихъ 
посЬтителей, восхищавшихся дворцомь**. (20 мая). 

Нам^реше описать Бахчисарай, т. е. показать, чего ждутъ въ этомъ 
город* путешественники и что находятъ въ действительности, осталось 
безъ исполнешя; за то въ „Москвитянинъ" В. В. послалъ статью о 0ео- 

Д0С1И. 

Въ теченш двухъ мЬсяцевъ, апреля и мая, обозр-Ьдъ онъ почти всЬ 
заведешя, гдЬ преподавался татарск1й языкъ, и въ подробномъ отчет* 
изложилъ результаты своихъ наблюдещй. 

„Ни въ одномъ училищЬ — доносилъ онъ попечителю — успЬхн 
учащихся не удовлетворяютъ вполн* требован1Ямъ, как1я определены 
уставами этихъ училищъ, а въ некоторыхъ неудовлетворительны вовсе. 
Читать порядочно могутъ только природные татаре, да д-Ьти т*хъ изъ 
крымскихъ жителей, которымъ, какъ грекамъ и армянамъ, татарск1й 
языкъ столь-же знакомъ, какъ и самимъ татарамъ. Д*ти-же русскихъ 
и вообще ВС* т*, которые не выучились этому языку изъ употреб- 
лен1я съ малолетства, не прочитаютъ толкомъ и трехъ строкъ. Это о 
чтеши. Что-же касается до письма, то ни въ одномъ училищ*, вклю- 
чая сюда и татарское отд*лен1е въ гимназш (симферопольской), не най- 
дется ни одного ученика, даже изъ природныхъ татаръ, который-бы 
ум*лъ писать правильно. Грамматику надлежало-бы преподавать и въ 
волостныхъ училищахъ; въ у*здныхъ и тагарскомъ отд*лен1И' препода- 
ван1е ея предписывается даже уставами этихъ заведен1й; между т*мъ 
она не преподается нигд*, объ ней и понят1я не им*ютъ, за исключе- 
Н1емъ разв* одного Перекопскаго училища, гд* штатный смотритель 
Ш., хотя и безъ больщаго усп*ха, но д*лаетъ все, что въ его силахъ 
для того, чтобы преподаван1е татарскаго языка подвести подъ общую 
систему преподавашя языковъ, предписанную инструкщею в. пр— ва 
у*зднымъ училищамъ. 

„Это жалкое состояше, въ какомъ, какъ изволите вид*ть, находит- 
ся изучеше и преподаваше татарскаго языка, не должно ставить въ вину 
никому, ни учащимся, ни учащимъ, ни м*стному начальству. Учащ]еся 
не виноваты въ малыхъ усп*хахъ, когда ихъ дурно учатъ. Учителя, въ 
свою очередь, не исполпяютъ своей обязанности, какъ -бы надлежало, 
не передаютъ ученикамъ многаго, что было-бы нужно и должно имъ 
преподавать, потому, отчасти, что сами не им*ютъ достаточныхъ св*- 
д*н1й, а это оттого, что ихъ саиихъ дурно учили. Что-же касается до 
м*стнаго начальства, то оно употребляетъ всевозможныя старан1я, что* 
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бы привести д-Ьдо въ лучшее состоянхе, но не им4етъ для этого ника- 
кихъ средствъ, какъ в. пр— во изволите сами усмотреть изъ пшжеслЬ- 
дующаго изложешя причинъ, пренятствующихъ успешному изучешю и 
преподаванш татарскаго языка". Причины эти, подробно Григорьевымъ 
изложенныя, сл*дующ1я: 1) Отсутств1е всявихъ учебныхъ пособШ, ко- 
торыя; между прочимъ, зам-Ьнялись наставлешемъ о разведенш карте* 
феля, переведеннымъ на казанское нар'Ьчхе проф. Каземъ-Бекомъ, на- 
ставлешемъ, которое никто въ Крыму не понималъ. 2) Малосв^дущность 
самихъ учите-ией, неумФющихъ даже писать правильно. 3) Предоставле- 
Н1е на произволъ учащихся обучаться татарскому языку: „сегодня нмъ 
приходитъ фантаз1Я учиться, и они учатся, завтра охота отпадаетъ, и они 
оставляютъ ученхе, и принуждать ихъ никто, по уставу, не им4етъ права". 

Выяснивъ такимъ образомъ Д'кзо, не трудно уже было найти сред- 
ства, если не къ радикальному исправлешю недостатковъ, то по крайней 
м'Ьр'Ь къ значительному ихъ ослаблен1ю. И эти средства Григорьевъ пред- 
ставилъ, обративъ главное внииан1е на составлен!^ учебныхъ пособ1й по 
крымскому нар'Ьч1Ю. 

Не р^дко получалъ В. В. назцачен1я присутствовать на экзаменахъ 
и въ частныхъ учебныхъ заведен1яхъ, что сопряжено было съ предста- 
влешемъ подробнаго отчета обо всемъ, что обнаруживалось на испыта- 
Н1яхъ, съ изложен1емъ своего мн'Ьн1я о благонадежности содержателей 
панс10новъ и способоостяхъ учителей, тамъ преподающихъ. 

Живя въ Одесс'Ь, В. В. все бол'Ье и бол'Ье уб^дался, что онъ не 
можетъ быть тамъ полезенъ ни какъ преподаватель, ни какъ кабинет- 
ный ученый въ такой степени, какъ ему хогЬлось-бы. Первое— по причин'Ь 
свойства самого заведен1я, объ изм']^пен1и которыхъ при гр. Воронцов-Ь 
нечего было и думать, а В. В. не могъ равнодушно смотр-бть, какъ уче* 
НИКИ его, по окончан1и курса, б^^дствуютъ не зная, куда голову при- 
клонить. Второе— по недостатку ученыхъ пособи. Не прошло и году по 
получен1и степени магистра, а В. В. сталъ уже подумывать о пересе- 
ленш въ Москву, чтобы „жить и трудиться между настоящими Русскими", 
какъ говорилъ онъ одному пр1ятел10, и еи^е въ конц'Ь 1842 года спра- 
шнвалъ у Погодина совета, р-Ьшаться-ли на такой шагъ. Погодинъ 
уб^^ждалъ В. В. не откладывать этого нам'Ьренхя и предлага.1ъ свое со- 
д'Ьйствхе. 

Поел*! н']&котораго колебашя В. В. согласился перейти въ Москов- 
ски университетъ на каведру Русской Истор1и, или Истор1и Востока. 
Прежде всего изв^стилъ онъ о своемъ рЬшеши Погодина^ который, въ 
ответь на изв]&щен1е, писалъ: 
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„Благословляю! Прекрасно! Но вы не написали мн^ только ни сло- 
ва о томъ, какъ р'Ьшились вы съ Д1[итр1емъ Максимовичемъ? У строясь, 
пишите прямо къ гр. Строг^: „вы предлагали мнЬ... я не р']Ьшался, 
ибо... но теперь обстоятелз.ства перем-Ьнились, я...*. Его дЬло уже будетъ 
сотворить м^сто или принять друпя м^ры (...). Напишу только несколь- 
ко словъ о вашенъ письм^Ь. „Мы сходимся въ любви къ Росс1и, но толь- 
ко разнаго мн4н1Я*, Въ чемъ-же? „Шлецеристъ'* это слово нын-Ь безъ 
смысла. Что осталось отъ Шлецера? Ничего. Я советую молодымъ сту- 
дентамъ читать его, чтобъ загорЬться любов1Ю къ д^лу, чтобъ прхучить- 
ся къ метод*, чтобъ получить ученое уваженхе къ Русск. Исторхи — 
вотъ и все. Что касается до мыслей, он* почти уже всЬ устарели, или 
переработаны, проведены дал'бе. Шлецеристомъ нынЬ быть нельзя. Я 
благогокЬю передъ Шлецеромъ, но мн4н1е его о Руссахъ 866 г. неиз- 
вестно откуда пришедшихъ, и куда ушедшихъ, считаю нелЬпымъ; 
мн^шя его о Сагахъ датскими; о шведизм* Варяговъ-Руси неоснова- 
тельными, о вархантахъ неприкладными; объ Истор1и народовъ съ пер- 
ваго только объ нихъ упоминовешя, а не прежде, обветшалымъ; о 
важности летописей передъ другими источниками, напр. языкомъ и 
проч. отсталыми; о качествахъ и достоинствахъ Русск. л4тописи, 
напр. Никоновскаго списка, Воскресенскаго, и проч.— поверхностными. 
Ну что-же остается отъ него, повторяю? Его огонь, его духъ, его 
энерг1я, его прим4ръ, его указанхя. „Вы верите въ непреложность Нес- 
тора^. Да у меня ц^лая глава посвящена его сказкамъ, и самъ Шлецеръ 
сказалъ еще вамъ: разберите 1) что написалъ Несторъ, 2) что разумФлъ 
онъ подъ своими словами, 3) въ чемъ онъ ошибся. Какого л4тописа- 
теля среднихъ в'Ьковъ можно считать непрел ожнымъ? Вообще— это дру- 
гое д^ло. Видно вы меня не знаете. Двумя этими словами вы показали, 
что вы начинаете изучать Русск. Истораю, прочли по разу, но что не 
перечли по десяти рааъ сего, того и онаго, а судите поверхностно ^). 
Я перечитываю Шлецера и Карамзина почти всяк1я два года. Читать, 
читать и перечитывать. Что не можете объяспить себ4 въ древней 
Русской Исторш — напишите мнЬ, хотя по частямъ. Вообще— она ясна 
для меня какъ день. Частности— о, это другое дЪло. Да я и не придаю 
имъ бо:[1ьшой важности. „Для пояснен1Я судебъ Рус. народа сд'блано 
еще очень мало". Если вы говорите это въ отношенш ко всей Рус- 



^) Въ выноск']^: „Вы видите, что я нисколько не пристрастенъ къ вамъ, хотя полагаю 
на васъ надежду. Избранхе себ^ преемника я считаю д-ёломь свящеинымъ и весьма важнымъ, 
н потому считаю обязанностш говорить вамъ свое мв^нхе объ васъ безъ всявихъ обиняковъ^. 



I 
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свой Истор1и — въ этомъ н4тъ никакого сомн-Ьмя. Пройдена большая 
дорога — окрестности почти (егга апсо^Иа, Но для древней Исторхн 
(пер10да Варяжскаго) нечего почти делать больше. Пертодъ-предъ-Варяж- 
СК1Й— о, это тоже поле невозд^^ланное. Пишите мн4 о вашихъ недоум'Ь- 
шяхъ, пока мы не будемъ жить вжкстЬ. Для меня они будутъ полезны, 
указывая мн%, на что должно обратить особенное бниман1е, указывая 
на точки, съ коихъ друпе смотрятъ. Особенно прошу о 1 пер10Д'Ь, отъ 
862 года до 1054, который я издаю. Мн'Ь хочется осмотреть его со 
всЬхъ сторонъ (...). О Москвитянин'Ь я, разумеется, спрашивалъ вашего 
письменнаго мн%н1я. На что мнЪ печатное''. 

Ободренный этимъ письмомъ В. В. приступилъ къ д'Ьйств1ю; но 
х.10поталъ не о каведр'Ь Русской Исторхи, а о другой, которая бол'Ье 
соотв^тствова-па его спещальности. Онъ обратился^'^съ письмомъ къ графу 
Строганову, въ которомъ напоминалъ объ его прежнемъ предложенш 
поступить профессоромъ въ Московски универститетъ, высказывалъ свою 
готовность переселиться въ Москву и просилъ определить его на каеедру 
которую занималъ покойный Болдыревъ, но съ порученхемъ преподавать 
не языки, а исторш Востока. 

Въ этонъ прошен1и В. В., между прочииъ, писалъ: „Я сдЪлалъ 
въ ОдессЬ то, что считалъ себя обязаннымъ сдЬлать; служба зд-Ьсь не 
связываетъ бол'Ье моей совести, и къ переходу въ Москву не имеется 
теперь съ моей стороны никакого затрудненья; остается желать только, 
чтобы не нашлось его съ вашей, что было-бы для меня крайне при- 
скорбно*. ДалЬе В. В. предлагалъ читать не обрывки исторш Востока, 
а намеревался передать своимъ слушателямъ всю судьбу Востока, на 
сколько разоблачается она историческими памятниками и изследовашями 
учепыхъ. Надеясь, что съумФетъ справиться съ подобною задачею къ 
чести русской науки и своей собственной, онъ хот^лъ спещально под- 
готовиться по своему предмету, для чего находилъ необходимымъ про- 
вести по крайней м^ре два года за-границей, въ Гермаши, Англ1и, 
Францш и Итал1и. Средства для поездки, въ размере жалованья экстра- 
ординарнаго профессора, долженъ былъ дать московсшй упиверситетъ, 
1;акъ это практиковалось въ то время. 

Графъ Строгановъ отв-Ьчаль (письмомъ отъ 19 августа 1843 года), 
что ему очень прхятно было бы вид4ть В. В. въ числ*! членовъ Москов- 
скаго университета и его очень привлекаетъ мысль, что наконецъ истор1я 
Азш будетъ читаться въ университет* , но въ то-же время указывалъ на 
невозможность отправить В. В. за границу по неим']^нш въ универси- 
тегЬ средствъ и предлагалъ простой переводъ экстраординарнымъ 
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профессоромъ въ Москву па каеедру восточныхъ языковъ съ поруче- 
шсмъ читать лекцш по исторги Востока. ПослЪ дальиМшЕхъ иерего- 
воровъ, тянувшихся почти годъ^ Строгановъ предложилъ В. В., вм'Ьсто 
по']^здки за границу, командировку на годъ въ Петербургъ, гд-Ь библю* 
тека Академ1и Наукъ и друпя долясны были зан'Ьнить отчасти ученыя 
пособ1я западной Европы, чего не могли доставить В. В-чу ни Одесса» 
пи Москва. Хотя это выходило и не совсЬмъ то, чего желалъ В. В., но 
все-таки было лучше, ч-Ьмъ оставаться въ ОдессЬ — то онъ и при- 
пяль предложеше. Строгановъ сдФлалъ представленхе министру *). 

Въ августЬ 1844 года В. В. взялъ отпускъ по 1-е сентября, что- 
бы лично хлопотать у министра о перевод*! въ Москву. Но никашя хо- 
датайства не имЪли усп'Ьха, и не потому, чтобы графъ Уваровъ находилъ 
полезнымъ пребывап1е В. В. въ ОдессЬ или считалъ не нужнЕшъ пре- 
подавайте въ какомъ либо университете истор1и востока въ обпшрныхъ 
разм'Ьрахъ, а едипственно изъ личныхъ отношенШ къ попечителю 



*) Погодинъ съ своей стороны, принялъ участ1е въ перем^щевхв В. В. изъ Одессы въ 
Москву, какъ видпо изъ писеиъ его. „Я не понимаю— писалъ онъ—какъ дйла на Святой 
Руси д-Ьлаются! За три года преду прежалъ я министра, поIIечите^иV, сов4тъ, что вскоре дол- 
жеиъ буду оставить службу, указывалъ на прееиниковъ— не тутъ-то было, никто не позаботился, 
а теперь вс^ восклицаютъ: кто же будетъ читать Русскую истор1ю! Попечитель уирашивалъ 
меия остаться хоть на годъ, - мн'Ь пэказалось, что онъ это д'Ьлалъ неискренно; я отказалъ и 
просьба пошла в-ь Пегербургъ. Теперь жду ответа. Мн* хочется вырваться непременно по- 
скорее на свободу, забыть вс^ суеты, тревоги, непрхятности, освежитьвя, обдуматься, и при- 
няться за здан1е изъ прпготовленныхъ матер1аловъ — на Божью волю. Объ васъ попечитель 
гка:)алъ мн4, что вы требуете прежде всего двухгодичнаго путешеств1я. Для Русской исторга, 
разумеется, онъ не можетъ согласиться на то, гЬмъ бол^е, что всего нужнее для него бли- 
ясаишее время. Уча учимся, а есла откладывать приготовденхе, то вЬкъ не приготовямся! Я 
двадцать пять л^тъ занимался Русской исгор1вй и, скажу по совести, занимался пристально, 
съ любов1ю, но не смею сказать, довольнее ли теперь собою, чемъ въ первый годъ профес- 
сорства. Такъ и должно быть. ЧЬмъ более знакомишься съ предметомъ, тЬмъ живее чувству- 
ешь, чего недостаетъ, а не то, что есть, и Сократъ сказалъ великую истину о себе, — и о че- 
ловечестве. И такъ принимайтесь благословясь теперь, и приготовляйтесь къ лекцЫмъ со дня 
па день! Капиталъ у васъ есть, который будетъ такимъ образом ь приращаться и давать про- 
центы. Попечитель остановился теперь на Соловьеве, кандидате, который долженъ воротиться 
изъ путешеств1я— малой онъ хорош1й, съ душею, но кажется слишкомъ молодъ (...). Не 
знаю, кому передать или хоть поручить Москвитяннвъ. Все Европейцы или еп^е хуже того! 
Л вамъ бы кстати было^ (пзъ письма отъ 30 марта 1844 года). Въ другомъ письме: <Ск)ловь- 
евъ держалъ экзаменъ. Это малой кажется прочный, приселъ за дело плотно. Дошелъ ли до 
васъ слухъ о диспуте Граповскаго. Хоуоз пазсКиг ог<1о[ О многомъ желалъ бы поговорить. 
Много званныхъ, но мало избранныхъ! 

„Посылаю вамь письмо, любезный Васил1й Васильевичъ, для Сергея Семеновича. Больше 
я не могу ничего сдклать, ни придумать. Мне жаль васъ искренно. Если письмо по вашему 
усмотрен1ю годится, то благоволите папечатагь, адресовать аккуратно и благоприлично, и отпра- 
вить по городской почте или какъ знаете^. 
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Московсваго учебнаго округа. Ояъ не согласился переименовать ваеедру 
восточныхъ языковъ въ МосвовсБОмъ университет']^ на ваеедру исторхи 
Востока и отвлонилъ представлен1е графа Строганова. 

Находясь въ Петербург*, В. В. последовательно продолжилъ свой 
отпускъ сперва до 1-го октября, потомъ до 1-го ноября. Въ это время 
умеръ Княжевичъ (1-го октября, на пути изъ Одессы въ Петербургъ). 
Порвалась последняя связь^ соединявшая В. В. съ Одессой. 

Хотя В. В. очень хорошо зналъ причину отказа министра, но са- 
молюбхе его, какъ ученаго, было зад4то за живое. Оставаться въ преж- 
ней должности считалъ онъ неудобнымъ, равно какъ и возвращенхе въ 
Одессу. Предстояло переменить родъ службы, решиться на коренной пе- 
реломъ жизни, на такой шагъ, отъ которато должна была зависать вся 
будущность. По счаст1ю, министръ впутреннихъ д-Ьлъ Л. А. Перовсв1й 
принялъ живое учасие въ положеюи В. В. и об^щадъ ему м-Ьсто у 
себя. Въ ноябр-Ь 1844 года В. В. подалъ просьбу объ увольнен1и изъ 
министерства народнаго просв^щетя, и въ конц* декабря былъ при- 
численъ къ министерству впутреннихъ дЬлъ. Въ Одесс4 распространи- 
лись слухи, будто В. В. вышелъ изъ лицея потому, что не удалось ему 
получить тамъ м^сто инспектора, чего онъ будто бы добивался и о чемъ 
Княжевичъ нам'Ьревался сделать представленхе; но мы знаемъ, что В. В. 
вовсе и не располагалъ долго оставаться въ этомъ городЬ, его стрем- 
лен1Я постоянно были направлены въ Петербургъ, а въ крайнемъ слу- 
чае въ Москву. 

Бскор* и совсЬмъ прекратились сношешя В. В, съ одесситами и вотъ 
по какому случаю. Въ сред* члеповъ одесскаго общества истораи и древ- 
ностей решено было обратиться къ В. В., какъ лицу, пользовавшемуся осо- 
боннымъ расположен1емъ Княжевича, написать некрологъ послЬдняго для 
записокъ общества. Поручеше для В. В. т^мъ бод^е прхятное, что опо сов- 
пало съ личнымъ его желашемъ. В. В. написалъ некрологъ Княжевича и 
отправилъ по назначенш. Общество приняло его съ признательносйю, но 
для напечаташя ставило непрем4пнымъ услов1емъ н-Ькоторыя изм-Ьнетя 
въ некролог*, о чемъ секретарь и увЬдомилъ В.В-ча. Какъ ни пусты въ 
сущности были предложенныя изм-Ьненая, В. В. на нихъ не согласился, на- 
ходя въ этомъ случае отголосокъ личнаго самолюбхя н-Ькоторыхъ членовъ. 
И такъ какъ некрологъ общество напечатать отказалось, то В. В. вышелъ 
изъ его состава, возвративъ свой дипломъ на званхе д4йствительнаго чле- 
на общества. 

Пребываше въ Одесс4 им^ло для В. В. много хорошихъ послЬд 
ствШ. Переезды съ сЬвера на югъ и обратно, поездки въ Бессарабш и 
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Крымъ ознакомили В. В-ча съ Россхей действительной, обогативъ въ то- 
же время такими св'&д^шями, как1Я нельзя почерпнуть изъ книгъ. Путе- 
шеств1я, как1я бы они ни были, всегда способствуютъ развитш, откры- 
вая путешественнику новый м1ръ, приводя его въ столкновенхе съ новы- 
ми людьми, ведущими къ оживленному обм'Ьну мыслей ^). 



VII. 

Только оскорбленное самолюбхе заставило В. В. кореннымъ образомъ 
изменить родъ службы и изъ ученаго обратиться въ чиновника. Новое 
назначеше удивило мпогихъ. Погодинъ писалъ В. В-чу: ^Какъ я удивился 
и огорчился, прочтя васъ чиновникомъ министерства внутреннохъ дЪлъ, 
любезный Васил1й Васильевичъ! Что это на Руси делается! Н'Ьтъ, гово- 
рятъ, ученыхъ, а случится, такъ по пряжк-Ь! Но я хочу почитать это эпи- 
зодомъ! такъ и будетъ** *). 

Но и въ министерств-Ь внутреннихъ д-Ьлъ нашлись для В. В. заня- 
Т1я, соотв4тствовавш1я его наклонностямъ и ученой подготовк-Ь. Съ фев- 
раля 1845 г. на него возложили обязанности помощника редактора жур- 
нала министерства. Редакторомъ тогда былъ Надеждинъ, съ которымъ 
В. В. близко сошелся въ ОдессЬ, а въ Петербург* они можно ска- 
зать, сдружились. Какъ редакторъ, Надеждинъ очень строго отно- 
сился къ своимъ обязанностямъ, все свое время отдавая журналу. Онъ 
самъ читалъ всЬ корректуры, исправлялъ чуж1Я статьи, иногда не остав- 
лялъ въ нихъ ни единаго слова. Издавать кйкъ ни^удь Надеждинъ не 
ум-Ьлъ, и типографш, по выражен1ю Савельева, страшились корректуръ его. 
Такое отношенхе къ журналу скоро сообщилось и В. В-чу, которому 
Надеждинъ, не дов'Ьрявш1й другимъ, передалъ почти всФ занят1Я по изда- 
Н1Ю журна.за ^). 

Дальнейшему упрочешю дружбы между редакторомъ и его помощ- 
никомъ послужилъ пере'Ьздъ Надеждина въ домъ Григорьева. Одинако- 
вость возр4н1й на значеше народности, одинаковое отвращенае къ раб- 
ской подражательности западной Европе — являлись для нихъ связую- 



^) Н']&скодько словъ о В. Б. въ Одессе сказано въ Запнсвахъ «неизв^тной» (на са- 
моиъ д'Ьл^ очень известной особы) подъ заглав1еиъ: «Жизнь прожить не поде перейти», 
въ Русскомъ В^стник']^ 1881 года, т. 156. стр. 543—4. 

') Изъ письма отъ 12 февраля 1845 г. 

^) Во время командировокъ Надеждина Григорьевъ исправлялъ должность редак- 
тора: съ 2 мая 1845 г. по 16 марта 1846, съ 7 августа 1847 по 15 января 1848, съ 26 
апр&ш 1851 по 15 октября 1651. 



~ 92 — 

щимъ звеномъ. Надеждинъ, кавъ старшй, а потому бол'Ёе опытный н 
бол^е МЫСЛИВШ1Й, могъ многое уяснить В. В-чу такого, что тотъ только 
чувствовалъ, не отдавая еще точнаго отчета въ своихъ чувствахъ. И мно- 
го способствовалъ Надеждинъ разр-Ьшетю т-Ьхъ вопросовъ, надъ кото- 
рыми работала мысль В. В-ча и о которыхъ уноминалъ онъ вь стать'Ь 
о Грановскомъ. Но и Григорьевъ им-Ьлъ свою долю вл1яшя на Надеж- 
Д11на, человека весьма умнаго и глубокаго ученаго, но не вполне устой- 
чиваго, нередко поддававшагося разнымъ вл1ян1ямъ и направлешямъ. 
В. В. старался, на сколько могъ, удержать Надеждина на пути истин- 
номъ, какъ самъ онъ понималъ этотъ путь. 

Нелегко было В. В-чу оставить педагогическую д4яте.1ьность и не 
совсЬмъ по душ* пришлось ему чиновничество, въ среду котораго онъ 
попалъ. Онъ не переставалъ думать о каведр'Ь въ Петербургскомъ уни- 
верситет* и при первомъ же представившемся случае сд'блалъ попытку 
осуществить свою мечту, Въ 1845 году профессоръ Мухлинскхй при- 
нужденъ былъ, по домашнимъ обстоятельствамъ, оставить университетъ. 
Тогда В. В. предложилъ себя упиверситетскому совету въ число канди- 
датовъ на вакантную каеедру турецкаго языка. Излагая свои ученыя пра- 
ва на нее и представляя списокъ трудовъ своихъ, В. В. прибавлялъ: „въ 
заключеше не могу скрыть, что какъ воспитанникъ С. П. университета я 
считалъ бы особенного для себя честью явиться продолжателемъ въ этомъ 
заведен1и и занять м'Ьсто между т'^^ми, которыми гордился я и всегда 
буду гордиться, какъ моими наставниками". Но эта попытка не увенча- 
лась усп^хомъ. 

Въ 1юн4 1846 г. В. В. былъ зачисленъ чиновникомъ особыхъ пору- 
чешй VI класса при департамент* духовныхъ д4лъ иностранныхъ испо- 
в-Ьдашй, гд4 онъ могъ быть полезенъ своими св4д'Ьн1ями касательно ре- 
ЛИГ1Й Востока. Помощникомъ же редактора оставался онъ по прежнему, 
такъ какъ никакихъ опредЬленныхъ занятхй по департаменту духовныхъ 
д4лъ на него не возлагалось. Но за то поручались работы другаго ро- 
да. Въ начал* 1847 г. видимъ его д*ятельнымъ членомъ временной ко- 
МИСС1И для изучен1я быта чернорабочихъ въ С. Петербург*. Комиссхя 
отнеслась къ своей задач* весьма серьезно. Члены ея, не получая за свои 
труды никакого вознаграждешя, кром* 50 р. въ м*сяцъ (изъ городскихъ 
доходовъ) на разъ*зды, -основательно изучили положеше чернорабочихъ; 
а В. В. представилъ объ этомъ положенхи обстоятельную записку, въ 
которой коснулся пом*щен1я чернорабочихъ, ихъ пищи, состоянхя здо- 
ровья «и ВЛ1ЯН1Я промысловъ ВЪ гипеническомъ отношеши, а также 
отношешярабочихъ къихъ хозяевамъ. Въма* того же года В. В опред*- 
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ляется членомъ учрежденнаго тогда пря министерстве внутреннихъ д-Ьлъ 
статистическаго комитета ЗагЬмъ на В. В. возложено было составлеше 
^проекта правилъ паспортныхъ относительно ияостранцевъ**. И брался 
В. В. за все, отъ работы не отказывался, желая личнымъ трудомъ, а не 
протекщею или случаемъ, проложить себ4 дорогу. 

Въ то-же время открылся еще путь для ученой деятельности В. В. 
Всл4дств1е явившейся у пашихъ ученыхъ потребности д-Ьлиться другь 
съ другомъ результатами своихъ изсл^дованхй, находить компетентный 
судъ своимъ гипотезамъ, публиковать свои заметки и мелк1е труды, воз- 
никли у насъ два ученыхъ общества: Географическое въ 1845 году и 
Археологическое въ 1846. Въ обоихъ В. В. принялъ живое участхе. Въ 
зваши д-Ьйствительнаго члена географическаго общества (съ 1846 г.), 
сталъ онъ редактировать „Записки" и „Изв^сия**, въ которыхъ пом-Ьс- 
тилъ большое число своихъ статей и зам-Ьтокъ; а въ Археологическомъ 
(членъ сотру дникъ съ 1848 г.) состоялъ секретаремъ восточнаго отд4- 
лешя. 

ЧуткШ къ роднымъ интересамъ и потребностямъ В. В. счелъ сво- 
имъ долгомъ отстаивать ихъ и въ области науки. Въ конц^ 1846 года 
приступлено въ географическомъ обществ* къ пересмотру временнаго 
устава и изм-Ьненш н-Ькоторыхъ статей его, при чемъ кореннымъ об- 
разомъ изменялась первоначальная ц^ль общества: вместо основной сво- 
ей задачи — распространешя св^д^шй о Росс1Н и въ Росс1И, оно долж- 
но было возделывать землеведенхе по тремъ главнымъ его отраслямъ: гео- 
графш собственно, статистике и этнографаи. Тогда В. В. обратился въ со- 
ветъ общества съ особымъ мнешемъ, какъ противъ сущности, такъ и 
противъ самой редакцхи новаго устава. Въ этомъ заявлеши онъ гово- 
рилъ: „Всякое общество, какъ бы ни была несовершенна его организац1Я, 
будетъ превосходно достигать своей цели, если только члены его друж- 
но и ревностно стремятся къ ея осуществленш, и что, на-оборотъ, какъ- 
бы ни были хорошо обдуманы уставы общества, оно при холодности чле- 
новъ къ цели, при разномыслш въ пониман1и ея, не сделаетъ ничего 
или сделаетъ очень мало(...). Изменен1я, полагалъ я, могли касаться Уста- 
ва только въ отношен1и къ организащи и администращи общества, съ 
темъ чтобы привести ихъ въ большую прежней соответственность съ ос- 
новною его цел1ю (...). Ныне, получивъ проектъ иоваго устава, вижу, 
что я весьма ошибался относительно пределовъ, въ которыхъ должны 
были, по моему, заключаться преобразовашя: въ этомъ проекте измене- 
шя простерлись не только на организацш и администрацш общества, 
но и на самую цель его учрежден1я: подъ новою редакщею является она 



-- 94 - 

далеко не тою же, какою была во временномъ уставе и совсЬмъ не та- 
кою, какой бы я могъ сочувствовать и къ какой бы сталъ стремиться (....)• 
Въ этомъ изм^неши я не вижу блага ни для Науки, ни для Росс1и. Для 
успеха во всякомъ д^л'Ь необходимо нужно разд^леше работъ. Обрабо- 
тыванхемъ общей географ1и, какъ въ практическомъ, такъ и въ теоре- 
тическомъ отношеши, занимаются вс^ существуюпця за границею гео- 
графичесшя общества. Для этого имФютъ они бол4е нашего и средствъ 
и рукъ. Учасие нашего общества въ такомъ обработыванхи географш 
было бы не бол^е какъ каплею въ мор'Ь; а между гЬмъ эта доля нашего 
участ1я, отнятая уРосс1и, которою кром4 Русскихъ некому заниматься^ 
составляетъ для нея значительный ущербъ. Мало разв^ для нашей д'&я- 
тельности наблюден1я, изсл%дован1я и описашя одной Росс1и — этой „осо- 
бой части св^^та, простирающейся на 40^ по широте, на 200^ слишкомъ 
по ДОЛГОТ!]^, и части св^та при томъ сравнительно еще весьма мало из- 
следованной"? (Слова в. П. Литке, въ р4чи 7 окт. 1846 года). А мы 
присовокупляемъ еще къ Россш, какъ предметъ нашихъ изсл'Ьдоватй, 
и земли сопред&1ьныя съ нею въ Аз1и и Америк']^. Станетъ этого не 
только на нашъ в^къ, но и на внуковъ нашихъ: а коли такъ, то за- 
чЪмъ же бросаться намъ, не управившись со своею землею, въ чуж1Я, 
гд* и безъ насъ довольно дФлателей? Что касается до теоретическаго воз- 
д{1лыван1я географ1и собственно, 9тнограф1и и статистики, то и этого не- 
чего памъ брать на себя: делать д^ло раньше, ч'Ьмъ приспело къ то- 
му время, значитъ только портить д^ло; что намъ хлопотать о возд'6- 
лыванш теорш, когда не собрано и сотой доли т^хъ положительныхъ 
данныхъ, который сл'Ьдуетъ предварительно собрать; теор1я есть плодъ 
долговременныхъ практическихъ изученШ и можетъ разработываться 
усп'Ьшно только въ стране, гд^ приготовлены для нея поле и д'&1тели 
обширными трудами практическими: иначе она будетъ гнилымъ плодомъ; 
а у насъ разв^ накопился ужъ такой огромный запасъ положительныхъ 
св%д]&шй, что мы не можемъ управиться съ частностями и ощущаемъ 
потребность въ ихъ обобщеши, въ возведенш ихъ къ единству? Хоро- 
шо, кабы такъ, да къ сожал^шю оно не такъ, и вм'бсто возд]&лыван1я 
теор1и, обществу приходится еще только распространять вкусъ къ гео- 
графическимъ занят1ямъ, издавать ,^Еарманныя книжки для любителей 
землев^д'бшя'. И такъ, по моему ипЫт надо отложить попечеше о воз- 
д']&лываши теор1и „Землев'6д']&н1я'^, ограничившись однимъ практическимъ 
изсл']&доватемъ и ознаком^ешемъ самихъ себя съ нашимъ отечествомъ 
и сопредельными ему съ Востока странами. 

„Вторая причина, которая не позволяетъ мн^ принять новую редак- 
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щю перваго параграфа, заключается въ томъ, что, по мн4шю моему, 
общество не им-Ьеть даже права изменять ц^Ьли своей деятельности посл4 
того, какъ имъ много разъ и торжественно объявлено было во всеуслы- 
шан1е, что „главнымъ предметомъ Р. Г. О. должно быть возд*лываше 
географ1и Россш (принимая назваше географ1и въ обширн^йшемъ его зна- 
чеши), и что даже изсл^дованхе (въ географнческомъ отношенш) сопре- 
д^льныхъ ей земель Аз1и и Америки будетъ уже для него предметомъ 
второстепеннымъ" (слова 0. П. Литке, Шхс!.). Не изъ потребности въ от- 
влеченной разработк'Ь землев']&дешя, какъ науки, возникло Русское Гео- 
графическое Общество, а изъ необходимости ощущаемой, какъ празитель- 
ственными, такъ и частными лицами, им'Ьть положительныя сведен1я о 
Росс1и въ географнческомъ и статистическомъ отношенш (Отчетъ о за- 
няйяхъ общества съ сентября 1845 по май 1846 года); возникло стало быть 
для стремлешя къ ц'1ли практической, а не для удовлетворешя отвле- 
ченной, общечеловеческой любознательности. Такъ вся Россия поняла ц4ль 
общества, и нЬтъ сомн-Ьтя, что именно провозглашен1е этой практически- 
патр1отической ц^ли общества и обязано оно т'Ьмъ живымъ сочувств1емъ, 
которое встретило во всЬхъ концахъ нашего отечества. См4ю думать, что 
ради практической же пользы для Россш отъ трудовъ общества, даро- 
вано было ему отъ высочайшихъ щедротъ и то ежегодное пособае, безъ 
котораго оно не могло бы существовать. А кто же поручится, что Росс1я 
не отыметъ у общества своего сочувст В1я, когда увидитъ, что оно укло- 
няется отъ прежняго патрхотическаго на правлешя и главною ц4лью сво- 
ей деятельности поставляетъ такую, которая совершенно чужда Росс1и? 
Сужу по себЬ: я не географъ, не этнографъ и не статистикъ, въ жизнь 
свою напечаталъ я одно только топографическое изсл4дован1е, и не ощу- 
щаю никакого особеннаго сочувств1я къ усп-Ьхамъ общей географш или 
теор1и землевйд-Ьтя какъ науки. Географхя сама по себ* далеко не ин- 
тересу етъ меня такъ, какъ археолопя или лингвистика; но я РусскШ въ 
душ4 и все, что въ какомъ либо отношети приноситъ пользу Россш, 
не можетъ быть для меня чуждымъ. Общество объявило, что оно трудят- 
ся для Росс1и, и я счелъ за счасие присоединить свои слабыя усил1я къ 
общей массе его трудовъ. Если бы оно сказало, что главною ц-Ьлью его 
учрежден1я будетъ возд4лываше землев4д4н1я какъ науки, на пользу че- 
ловечества вообще и западной Европы въ особенности— я бы никогда и 
не подумалъ искать чести быть его членомъ. Большая часть членовъ об- 
щества тоже не географы и не статистики по спещальности своихъ за- 
НЯТ1Й и, смею думать, приняли участхе въ трудахъ общества единствен- 
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и я". 



Дал'бе^ переходя въ обсужден1Ю задачи общества заботиться также 
и о томъ, чтобы собранные имъ достов-Ьраня св4д'Ьн1я о Росс1и и сояро- 
д^льныхъ ей странахъ дЬлать доступными и для другихъ образован- 
ныхъ государствъ, В. В. предлагалъ совс^мъ исключить эту задачу изъ 
программы деятельности общества, приводя къ тому сл']&дующ1е доводы: 
„Я никогда не понималъ какая польза намъ Русскимъ хлопотать о про- 
свЪщеши на нашъ счетъ западной Европы; какая нужда намъ знаетъ 
или не знаетъ она насъ? Если мы заслуживаемъ, чтобы насъ знали, Ев- 
ропа узнаетъ насъ и безъ нашихъ старан1й; если не заслуживаемъ этого 
въ ея глазахъ, нечего и навязываться ей съ своимъ знакомствомъ. Она- 
сеше, что труды наши на пользу науки останутся неизвестными за гра- 
ницею, безъ особеннаго съ нашей стороны старашя распространить ихъ 
тамъ — совершенно напрасно. Штъ ни одной замечательной книги на 
руссковсъ языке по части географ1и, которая бы вскоре после ея поя- 
влен1я у насъ, не переведена бы была на французскШ, немецк1й, или ан- 
ГЛ1ЙСВ1Й языкъ. Ссылаюсь на труды объ Аз1и отца Бичурина, Тимков- 
скаго, Левшина, Ханыкова и другихъ нашихъ сочленовъ. И мало того, 
что переводятся книги, переводятся даже все замечательнейшк статьи, 
П0ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ въ русскихъ журналахъ; чтобы увериться въ этомъ стоитъ 
заглянуть въ любую книжку Берлинскаго АгсЬху №г лухввепвсНаЙИсЬе 
Кииёе Ки881ап(]8, Штутгардскаго Аи81апс1, Парижскаго Ви11е11п (1е 1а 
8ос1е(ё Сгёо^гарЫдие и проч.; переводятся даже ничтожнейпия компи- 
ляцш, какова, напримеръ, Данилевскаго о Кавказе. Я не писалъ до сихъ 
поръ иначе какъ на русскомъ, не написалъ ничего особенно замечатель- 
наго, а между темъ не знаю ни одной изъ моихъ книгъ или статей, 
которая бы, безъ всякихъ моихъ о томъ старашй, не дошла, при помо- 
щи вемецкихъ и французскихъ журналовъ, до сведешя западной Евро- 
пы. Вообще рабочихъ силъ и средствъ у насъ не много; потому, чемъ 
дробить ихъ и хотя часть изъ нихъ тратить для Европы, лучше мне ка- 
жется, было бы употребить ихъ безраздельно на изучеше самихъ себя. 
Будетъ съ Росс1и, по части просвещенхя Европы, и того, что она содер- 
житъ С.-Петербургскую Академхю Наукъ, которая повидимому спещаль- 
но существуетъ для этой цели, издавая и записки свои п бюллетень на 
иностраныыхъ языкахъ. Мы и то слишкомъ много заботимся объ Европе, 
слишкомъ долго гоняемся за ея мнешемъ. Пора-бы у жъ было перестать 
намъ судить о себе по чужимъ отзывамъ и въ самихъ себе найти ме- 
рило своимъ достоинствамъ и недостаткамъ. Вследств1е всего этого, я 
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предложилъ бы исключить изъ § 1 заботу о ра<;пространеши въ другихъ 
странахъ достов'Ьрныхъ о насъ св-Ьд^тй, и ограничить его однимъ изло- 
жешемъ главной ц4ли общества — изучен1я Росс1и для самой Росс1и. 

„Зат4мъ, въ такомъ же дух4 излишняго благогов4н1я передъ запад- 
ною Европою и уничижешя себя передъ нею, нахожу я изложеннымъ 
и § 11 новаго устава. По смыслу этого параграфа, Русское Г. О., сколько 
бы ни издало на Русскомъ язык* книгъ, расширяющихъ область науки, 
все это дропащ1й трудъ: оно не будетъ участвовать „въ умственномъ дви- 
жети ученой Европы". Для того, чтобы оно могло принимать участхе въ 
этомъ движеши, надо ему, говоритъ параграфъ, издавать эти книги и на 
иностранныхъ языкахъ: мысль несправедливая. Не т-Ьмъ будетъ участво- 
вать общество въ общемъ движеши Науки, что станетъ заказывать фрап- 
цузсше, н1мецк1е или англ1йск1е переводы изданеыхъ имъ на русскомъ 
язык* сочиненШ, а т4мъ, когда эти сочинешя написаны будутъ въ со- 
временныхъ понятхяхъ о наук*, когда они прибавятъ что нибудь къ ум- 
ственному запасу человечества. Кто написалъ превосходное сочинен1е 
на русскомъ язык-Ь, тотъ двину.1ъ и европейскую науку: разв* Росс1я 
не часть Европы? О томъ надо позаботиться, чтобы на русском ь-то язы- 
к-Ь печатать д4льныя вещи, а тамъ иностранцы и безъ нашихъ хлопотъ 
не преминутъ усвоить ихъ своимъ литёратурамъ. Это избавило бы Об- 
щество и отъ трудной задачи р-Ьшать: как1е изъ изданныхъ имъ трудовъ 
достойны по содержан1ю своему внимашя западаой Европы, какъ воз- 
лагается это на него параграфомъ 11-мъ. Для связи нашего Общества 
съ другими однородными ему въ Европ4, довольно и того, что по сил'Ь 
§ 6, оно состоитъ съ ними въ сношешяхъ, а по § 16 им'Ьетъ иностран- 
ныхъ почетныхъ члсновъ и корреспондентовъ". 

Этотъ голосъ былъ услышанъ и принятъ во вниман1е присостав- 
леши устава, дМствующаго и въ настоящее время. 

При снаряжеши географическимъ обществомъ камчатской экспе- 
ДИД1И В. В. принялъ участхе въ составлеши инструкщи ея. Ему прина- 
длежитъ историчесшй обзоръ этнографическихъ св^д-Ьшй о странахъ под- 
лежащихъ изсл'Ьдованхю камчатской экспедищи. 



УШ. 

Для всякаго другаго вполн* было бы достаточно такого широкаго 
круга занятШ, но не достаточнымъ оказывался онъ для В. В., который 
стремился еще къ деятельности публициста. Потребность высказать свои 

7 
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взгляды, мысли и убЬждешя, что не всегда было уместно въ ученыхъ 
статьяхъ, влекла В. В. къ участш въ пер10дическихъ издашяхъ, Пого- 
динъ поддерживалъ это стремленхе и готовъ былъ уступить В. В-чу свой 
„Москвитянинъ". „Я радъ — писалъ онъ — отдать вамъ Москвитянинъ со 
вс'Ьмъ, съ подписчиками, съ связями, съ сотрудниками, съ матерхалами , 
со всЬми доходами и расходами. Готовъ помогать вамъ сколько могу, — 
не требуя себ-Ь ничего, кром* того, что вы сами предоставить мн4 за- 
благоразсудите. Исторхя меня призываетъ, и я сняпе журнальнаго бре- 
мени сочту себ* за одолжеше. Такъ зач^мъ же вы не уничтожите его 
просто, скажете вы. Совестно, сов-Ьстно передъ т-Ьнями Карамзина, Пуш- 
кина. См'Ью думать, что сохранять доброе предаше возложено на насъ, 
неужели оставить попе(чен1е) рус. слова для петерб. мародеровъ? По край- 
ней м'Ьр'Ь есть м4сто, гд-Ь порядочный челов^къ можетъ показаться не 
стыдясь, впредь до благопрхятныхъ обстоятельствъ. Явится хороши че- 
ловФкъ, который захочетъ въ этомъ дух*, и разумеется съ большею 
д-Ьятельн. (ибо я ничего для журнала не д-Ьлаю) действовать, я ему въ 
ноги! Такъ было съ Кир., такъ и съ вами. А какъ пере-Ьхать вамъ въ 
Москву — ума приложить не могу: единственное мЬсто въ университегЬ 
и единственные люди министръ и попечитель". 

Такое предложеше было, конечно, не осуп^ествимо, но мысль об- 
завестись своимъ органомъ представлялась В. В. очень заманчивой. Вмес- 
ти съ Савельевымъ началъ онъ, съ 1847 года, сотрудничать въ „Фин- 
скомъ вестник*" 0. К. Дершау и давать свое направлеше журналу. 
Это оказывалось т^мъ бол^е удобнымъ, что Дершау, на время своихъ 
отлучекъ изъ Петербурга, возлагалъ на В. В. обязанности редактора жур- 
нала. Такимъ образомъ Григорьевъ и его другъ очутились въ условх- 
яхъ довольно благопр1Ятныхъ для литературной деятельности. Журналъ 
подвергся внутреннему преобразовашю и сталъ изменять свою физюгно- 
лпю: рамки его расширились на столько, что назваше перестало соот- 
ветствовать содержан1Ю. Новые деятели убедили Дершау изменить на- 
зван1е журнала ^). Въ просьбе, поданной объ этомъ въ августе 1847 г. 



^) Погодинъ сочувственно отозвался на перерождеше журнала: с Журналу радуюсь 
отъ сердца— писалъ онъ Григорьеву— и тотчасъ уничтожу Москвит., котораго я тянулъ 
потому только, что совестно, казалось ът% прервать предаше доброе. Жертвовать для не- 
го трудами я могъ, и жертвовалъ, а деньгами своими рисковать не могъ. Когда были 
подписчики, я платилъ первымъ сотрудникамъ по 200, 100 и 160, а этихъ денегъ соби- 
ралось много, вм']&ст'Ё съ переводными и прочею дрянью, а остадьныя статьи принадлежа- 
ли доброхотпымъ вкладчикамъ, которыхъ было, есть и будстъ всегда много. Главное то, 
что я самъ заниматься не могъ журналомъ, потому что им^лъ и ли^ю занят1я для меня пр1ят- 
Н'ЬЙШ1Я, а для другихъ по моему мн4тю поле8н*йш1я. Когда будетъ журна:1Ъ другой 
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Дершау, но составленной Григорьевымъ вмЬстЬ съ Савельевымъ, при- 
водились сл'Ьдущ1е доводы: 

„Издаваемый мною съ 1844 года Финскгй Б?ъстникъ предпринятъ 
былъ преимущественно съ ц4лью — знакомить отечественную публику съ 
произведешями Скандинавскаго сЬвера, имйвшаго столь сильное вл1яте 
на Русь при самомъ ея рождеши, и съ которымъ въ настоящее время 
связываетъ насъ Финлянд1Я, я полагалъ, что участхе финскихъ ученыхъ 
и русскихъ литераторовъ, проживающихъ въ Финляндхи, облегчитъ мн* 
труды ознакомить Россш съ исторхею, бытомъ, языкомъ и литературою 
одной изъ любопытн-Ьйшихъ ея областей; но опытъ и время вскор* по-^ 
казали, что по недостатку въ матер1алахъ касающихся Финлянд1и, не- 
возможно ц-Ьлый журналъ посвящать одной Финлянд1и, и Финскгй Вть- 
стникЪу не упуская изъ виду пом4щешя статей о Финляндхи, знакомилъ 
отечественную публику преимущественно съ словесностями стьвера: швед- 
скою и датскою. Оставаясь в-Ьрнымъ своей программ*, онъ допускалъ 
въ отд-Ьлеши Словесность, кромй оригинальныхъ произведешй, лишь пе- 
реводы съ сЬверныхъ языковъ, и этимъ существенно и постоянно отли- 
чался отъ другихъ русскихъ журналовъ, наполнявшихся преимущественно 
переводами съ французскаго. Между т^мъ, мнопе изъ читателей заме- 
чали не безъ основашя, что назваше Финскаго ВЬстника нисколько не 
соотв4тствуетъ содержашю журнала, не посвященнаго исключительно 
Финляндаи. Сознавая справедливость этого зам4чашя, им-Ью честь покор- 
нейше просить Цензурный Комитетъ объ исходатайствоваши мн* раз- 
р4шешя переименовать издаваемый мною Финсшй Вестникъ въ Стьвер- 
ный Бтьстшшъ *), и вмести съ т-Ьмъ о дозволеши объявить соредакто- 
ромъ С-Ьвернаго Вестника П. С. Савельева, изъявившаго согласхе при- 
нять на себя часть редакцш журнала; письмо его, заключающее въ се- 
64 согласхе его на соучастхе въ моемъ журнал*, им-Ью честь при семъ 



въ этомъ дух^, то ин^ не для чего жертвовать и малыиъ временемъ для Москвитянина, 
а вамъ я сотрудникъ. Раав'Ь вы сочтете за полезное вести два журнала, одинъ въ Пе- 
тербург*, другой въ Москве, чтобъ усилить д-Ьйствхе и помогать другъ другу. Тогда я 
отдамъ вамъ свой въ полное раопоряжеше, а вы препоручайте его кому хотите» (1в 1юня 
1847). Въ сл^дующемъ письме онъ говорилъ уже другое: <И Москвитянинъ, кажется, хо- 
четъ подняться. Шев(ыревъ) хочетъ работать, а я не прочь. Тогда нанъ съ однимъ ду- 
хомъ и направлешемъ, хорошо-бъ было поддерживать другъ друга и стояти противъ ду- 
ховъ лестч1ихъ» (28 шня 1847). Еще: сВпроченъ и незнакомымъ между собою людямъ, 
но хоть отчасти согласнымъ между собою, не мешало бы знать о планахъ взаимныхъ 
Д']Ьйств1й, чтобы усп^шн^е достигать Ц']Ьли, но видно на роду написано нел']Ьпымъ потом- 
камъ сдавянъ дМствовать всегда врозь и.... опять скучно писать! Москвитянинъ собрался 
съ СИЛАМИ и конституировался кажется прочно » (письмо безъ даты). 

^) Это назван1е было впосл'Ьдспи изм'^^нено на <С']Ьверное Обозр']Ьн1е». 

7* 



— 100 — 

приложить. Ответственность же передъ правительствомъ будетъ лежать 
по прежнему на одномъ мн4". Дал^е говорится, что программа журна- 
• ла остается прежняя. Зд-Ьсь соредакторомъ объявленъ Савельевъ, а не 
Григорьевъ потому, надо думать, что В. В-чу, какъ занимавшему уже 
должность помощника оффицхальнаго журнала, неудобно было прини- 
мать на себя гласно подобную же обязанность и въ частномъ. 

Но хозяйничать въ чужомъ журнал* не всегда возможно, а подвер- 
гать рисЕу предпр1ЯТ1е, другими основанное и при томъ съ значитель- 
ными денежными затратами, не всяюй сочтетъ для себя удобнымъ. И 
въ то время, какъ шло д-Ьло о перем^нЬ назвашя, В. В. испйталъ все 
это. Когда Дершау, жившШ въ Финляндш, получилъ августовскую книж- 
ку Финскаго Вестника, составленную Григорьевымъ, онъ испугался зна- 
чительныхъ на нее расходовъ и написалъ В. В-чу такое практическое 
письмо: „Обратите маленькое внимаше на матерхальную часть журна- 
ла: въ 8 № Ф. В., который я только что получилъ, помещено всего око- 
ло 3 листовъ перевода, подобное исключеше не должно повторяться: 
оно слишкомъ для меня убыточно. При этихъ огромныхъ расходахъ на 
журналъ нужно несколько поберегать деньги; переводчики за известную 
вамъ плату 60 р. сер. въ нын-ЬшиШ годъ обязались переводить . для каж- 
дой книжки отъ 10 до 12 печат. листовъ и потому большую половину 
посл-Ьдующихъ книгъ нужно наполнить переводами; я отнюдь не разде- 
ляю идеи, чтобы публики нравилось только оригинальное — вздоръ! Было 
бы вкусно блюдо — а чортъ его возьми к4мъ бы то оно ни было приго- 
товлено! Объемъ 9-го № прошу васъ не увеличивать бол-Ье 17 или 177, 
листовъ, нужно подумать о томъ, чтобы 11, 12 и 1-й были-бъ потучн4е". 
Съ своей точки зр^шя Дершау былъ, безъ сомн^шя, правъ^ но В. В. 
взглянулъ на подобное зам-Ьчаше, какъ на ст^сненхе, вспылилъ и отв4- 
чалъ р^зкимъ письмомъ, въ которомъ отказывался отъ всякаго участ1Я 
въ журнал*. Но Дершау посп'Ьшилъ смягчить свои зам4чан1Я, и разры- 
ва не последовало, тамъ не мен-Ье В. В. р-Ъшился пр1обр'Ьсти въ соб- 
ственность журналъ отъ Дершау, который радъ былъ освободиться отъ 
хлопотъ, вознаграждавшихся крайне скудно. Дершау подалъ въ цензурный 
комитетъ прошеше о разр-Ьшенш ему передать издаше „С4вернаго Обо- 
зр^шя" вполн* и навсегда колежскому сов-Ьтнику Григорьеву. 

Главное управленхе цензуры изъявило согласхе на передачу редак- 
щи этого издашя Григорьеву, но лишь въ вид-Ь опыта. 

На какихъ услов1Яхъ состоялось пр1обрЬтен1е журнала, мн* неиз- 
вестно, объ этой сделке сохранилось только одно письмо Дершау къ 
В. В. отъ 9 декабря 1847 г., но довольно неопределенное: „Такъ ка|съ 
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до сихъ поръ мы не р'Ьшили ничего положительнаго, касательно изм'Ь- 
нен1Я отношешй нашихъ къ журналу, то на некоторое время отноше- 
н1я эти должны определиться существующимъ между нами услов1емъ. 
Им-Ьвъ въ расчете получить съ васъ остальные 510 р. сер. въ начале 
декабря, я вошелъ въ значительные расходы для составленхя 12 № Ф. 
В. и потому для усп^шнййшаго продолжешя работъ, прошу васъ Ва- 
срлШ Васильевичъ, доплатить мнЬ теперь эту небольшую сумму, ч^мъ 
вм'Ьст4 съ гЬмъ много меня обяжете". 

В. В. сталъ душою издашя. О выход* журнала въ будущемъ 1848 
году В. В. составилъ подробное объявлеше, въ которомъ сообщалось, 
что Григорьевъ и Савельевъ принимаютъ самое деятельное участхе по 
зав-Ьдыванш ученымъ отд^ломъ журнала, а И. И. Срезневсшй и А. Н. 
Поповъ взяли на свое попеченхе литературную критику. Дал-Ье перечис- 
лялись обещанныя редакщи статьи, причемъ самъ В. В. нам-Ьтилъ 
двФ: 1) Магометг, какъ историкъ и поэтъ, и 2) Подземная Россгя. Въ 
последней нам-Ьревался онъ дать изсл^доваше о древнЬйшихъ обита- 
теляхъ Россш, севера Европы и Аз1И на основанш археологическихъ 
памятниковъ, добытыхъ путемъ раскопокъ. Нам'Ьрен1е это однако .оста- 
лось безъ исполнешя. Кром4 помянутыхъ статей, В. В. бралъ на себя 
составлеше статей по исторш и литературамъ мусульманскаго востока. 
Наконецъ излагалось ргоГе8810п йе Ьп новаго издашя, или точнее — са- 
мого В. В-ча: 

„Что касается до общаго характера, до принциповъ С^вернаго Обо- 
зр'Ьшя, оно будетъ издаваться въ томъ же религ10зно-патр10тическомъ 
дух4, который всегда бол-Ье или мен-Ье проявлялся въ Финскомъ В4ст- 
ник*, но съ большею определительностпо сталъ выражаться со второй 
половины текущаго года. Питая полное уважеше и сочувствхе ко всему, 
что есть высокаго и безкорыстнаго въ умственномъ и сощальномъ дви- 
женш Запада, ко всЬмъ обнаруживающимся тамъ стремлешямъ на благо 
человечества, Редакщя и большая часть сотрудниковъ журнала не осле- 
пляются однакоже и не увлекаются этимъ движешемъ, находя, что между 
истинно высокимъ и человеческимъ есть въ немъ и много суетнаго, 
мелочнаго, ложнаго, несовместимаго съ истинными пользами отдельнаго 
человека и целыхъ обществъ; что Россхя и западныя государства Европы 
развились и существуютъ подъ совершенно различными услов1ями, что 
потому, не говоря уже о требованхяхъ племеннаго различ1я, уместное и 
своевременное тамъ можетъ быть у насъ совершенно безвременнымъ и 
неуместнымъ, следственно не только безполезнымъ, но и вреднымъ; что Рос- 
С1Я, не чуждаясь Запада, следя внимательно за его успехами на по- 



— 102 — 

прищ-Ь науки и промышленности, и усвоивая себ'Ь изъ этого то, что въ 
немъ есть общечелов-ЬчесЕаго, должна т4мъ не мен4е развиваться и дви- 
гаться къ общимъ цйлямъ человечества самостоятельно, выходя изъ соб- 
ственныхъ своихъ началъ, иныхъ ч^мъ западныя, съ величавымъ спокой- 
ств1емъ и обдуманност1ю противуположными безпокойной суетливости 
бывшихъ нашихъ учителей; что мы долго, безсознательнымъ образомъ, 
детски и сл^по увлекались ихъ прим4ромъ, не сознавая собственнаго 
достоинства, требовашй нашей собственной природы, и увлекались во 
вредъ себ-Ь; но что этотъ перходъ пассивнаго увлечешя отживаетъ уже 
свою пору, настаетъ для насъ перходъ разумнаго самосознашя и само- 
стоятельной деятельности, почему въ настоящее время русскому чело- 
веку слйдуетъ прежде всего обращаться къ изучешю той среды, въ которой 
онъ живетъ и направлять свое усил1е къ уясненхю задачи существова- 
шя того народа, къ которому духомъ и плот1Ю принадлежитъ онъ самъ. 
ВслФдствхе этихъ уб^ждешй, Редакщя С^вернаго Обозр^шя, знакомя сво- 
ихъ читателей съ т4мъ, что делается вн* Россш, преимущественно на 
Скандинавскомъ севере, еще бол^е будетъ стараться знакомить ихъ, а 
вм4стЬ съ т^мъ и сос4дей нашихъ, съ самою Росс1ею, говоря о ЗападЬ 
съ уважешемъ, но безъ пристраспя (которымъ къ сожалЬтю страждутъ 
у насъ еще мнопе, считающхе себя прогрессистами, но въ действитель- 
ности отсталые люди, остатки пер10да подражательности), а о Россш съ 
чувствомъ теплой любви къ отечеству, неразлучной съ истиннымъ чело- 
веческимъ достоинствомъ. Вотъ, въ краткихъ словахъ, въ чемъ заклю- 
чаются литературные принципы Редакцш; но подробнейшее ихъ изло- 
жеше было бы неуместнымъ въ объявлеши. Изложеше это будетъ, при 
разныхъ случаяхъ, являться въ самомъ журнале. 

„Положивъ себе такимъ образомъ между другими большими Петер- 
бургскими журналами путь, на которомъ онъ не встречается съ ними 
почти ни въ чемъ, Северное Обозреше, при полной самостоятельности, 
по спещальному содержашю своему можетъ въ тоже время служить до- 
полнешемъ ко всемъ къ нимъ, а по направлеюю — полезною имъ оппо- 
зищею". Объявлешямъ о направленш журнала В. В. всегда придавалъ 
большое значеше, самъ всегда судилъ о характере и направлеши жур- 
нала по первымъ объявлешямъ. Теперь представилась ему возможность 
распустить и свое знамя. 

Молодой редакщи предстояло не мало труда на первыхъ порахъ, 
чтобы пустить въ ходъ свое предпр1ЯТ1е и не мало такта, чтобы привлечь 
сотрудниковъ. Приходилось просить статей и сотрудничества у лицъ, ко- 
торые могли сочувствовать направленш журнала. И въ сочувствш не было 



-103 — 

недостатка, особенно со стороны Москвичей: Хомякова *), Погодина и 
Шевырева, Посл-Ьдшй писалъ В. В — чу: «Честь и слава вамъ, что вы ре- 
шились на подвигъ. Вы, конечно, соберете около себя многихъ. Постоянно 
выдержанное д'Ьйств1е укрепить и силы лицъ отдЬльныхъ. Публика ждетъ 
другаго мн^шя — и мнЬшя самостоятельнаго Русскаго. Легче быть эхомъ 
чужаго, нежели выработать свое. Отеч. Зап. и Соврем, будто бы западъ, 
но это русская ворона въ западныхъ перьяхъ. Люблю я западъ на за 
падЬ, но куда тошенъ онъ у насъ. Онъ такъ похожъ на Русское наду- 
вательство, что избавн Боже! Вотъ пожалуй и Сынъ Отечества тоже на- 
зовется представителемъ западнаго просв^щешя. Последняя книжка его 
какъ будто бы вышла изъ кабака ( ) "}. Помогай вамъ Богъ ратобор- 
ствовать съ этою стоглавою гидрою невежества и грубости" (13 окт. 1848). 
Погодинъ об4щалъ сотрудничество, но онъ любилъ, чтобы ему о томъ на- 
поминалд.и просили. Онъ написалъ было для „С^вернаго Обозр^шя" 
статью: „В4ча въ древней Росс1и", но такъ какъ Григорьевъ не дога- 
дался „попросить", то „веча" и ушли въ другой журналъ: „Статья для 
васъ была готова — писалъ Погодинъ — лежала месяца три (ВЬча въ древ- 
ней Росс1и), — я потерялъ наконецъ терпЬше, разругалъ васъ на про- 
палую, и отослалъ статью къ Сербиновичу. Другую пришлю, когда на- 
пишу". Въ конц-Ь прибавлялъ: „Ярадъ, что получилъ отъ васъ письмо. 
Мн-Ь какъ-то было досадно сердиться на васъ" (8 янв. 1848). 

Но действительность не оправдала ни ожиданШ издателей „С^вер- 
наго Обозрйшя", ни предположешй ихъ доброжелателей, которые, впро- 
чемъ, дальше добрыхъ пожеланШ и не пошли. Призывъ къ самостоятельной 
рабогЬ мысли и обращение къ духовной жизни парода, къ самобытности, 
чтобы завоевать самостоятельное м4сто среди другихъ цивилизованныхъ 
народовъ былъ не своевременъ. Публика не оценила направлешя „С^вер- 
наго Обозр4шя", не поддержала журнала, какъ не поддержала она и 
„Москвитянина", а еще позже „Русскую Беседу", издатель которой за 
свою попытку основать журналъ въ строго русскомъ дух-Ь, поплатился 
убыткомъ въ 30 тысячъ рублей. Рано еще было заводить у насъ подоб- 
ный органъ, но за то т4мъ бол-Ье благодарной памяти заслуживаютъ т*, 



*) Хомяковъ изв-Ьщалъ священника Е. И. Попова въ Лондон*, что въ Петербург* мо- 
лодые люди стали издавать журналъ Северное Обозрите <въ дух* нашего направлев1я>. 
(РусскШ Архлвъ, 1879. Ш, 860). 

') Тутъ мы должны были выпустить несколько выражешй, который я1>ко характерп- 
вуютъ энергичный голосъ Шевырева, такъ ум^вшаго «грянуть» (по выражетю Погодина ) 
на своихъ дитературнБПСъ враговъ, 
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которые решились взять на себя великую задачу будить народное само- 
сознанхе и подготовлять почву будущимъ д-Ьятелямъ. 

Въ первый годъ изданхя появилось только три книжки журнала. 
Изъ такого затруднительнаго положешя Григорьевъ и Савеаьевъ были 
выручены В. В. Дерикеромъ, ирхобр^вшинъ отъ нихъ издан1е въ собствен- 
ность съ обязательствомъ выдать подписчикамъ5Въ зам4нъ недоданныхъ 
девяти книжекъ, „Северное ОбозрЬше^за 1849 годъ. Дерикеръ — личность 
у насъ мало известная. Это былъ наборщикъ, котораго вывела на св4тъ 
1>ибл10тека для Чтешя, сд'Ьлавъ своимъ сотрудникомъ. Полушведъ, полу- 
русск1й, въ то время учитель русской словесности, впос14дств1и,онъ въ со- 
рокъ л'Ьтъ, вздумалъ учиться медицине и пошелъ въ Академ1Ю, не устра- 
шась пятил'Ьтняго курса, и сделался ярымъ гомеопатомъ. „Натура 
немножко западная— выразился про н^го В. В. —но очень хорошая и бла- 
городная". И этотъ издатель, вполне знакомый съ журнальны^'ь Д'Ьломъ, 
вошелъ по журналу въ большхе долги. 

IX. 

Между т'Ьмъ служебныя д'бла В. В. шли своимъ чередомъ, не об4- 
и^ая ему никакого изм'Ьнен1я въ занимаемомъ положеши. Какъ чинов- 
пиЕъ для особыхъ поручен1й, долженъ былъ онъ исполнять разныя д-Ьла и 
производить разсл'Ьдован1я,которыя не всегда были ему по душ4. Но и отъ 
такихъ онъ не отказывался, желая усердхемъ и исполнительност1Ю до- 
биться чего нибудь лучшаго. Къ числу такихъ поручен1й нельзя не отне- 
сти командировку В. В. въ апр'Ьл'Ь 1848 г. въ Москву по секретному 
иорученш — проверить возпикшхй въ Москве одинъ нелепый слухъ съ 
политической подкладкой и изсл-Ьдовать причины его возникновешя. 

Донесеше В. В. отличалось успокоительнымъ характеромъ. Для 
пзсл'Ьдован1я вопроса предпринялъ онъ даяге путешествхе п4шкомъ въ 
Троицкую Серг1евскую лавру. Кром* того, какъ исполнительный чинов- 
ппкъ, не 0ТН0СИВШ1ЙСЯ къ д4лу формальнымъ образомъ, высказалъ онъ 
свои наблюдешя и по другимъ статьямъ, обратившимъ на себя его вни- 
ман1е. Свои наблюденхя надъ крестьянами и надъ отношен1емъ ихъ къ 
иом'Ьщикамъ выразилъ онъ такимъ образомъ: „Крестьяне помещичьи не 
считаютъ своего крЬпостнаго состояшя положешемъ природнымъ, нор- 
мальнымъ, и бол'Ье или мен'Ье вс*-бы рады были получить личную сво- 
боду, соединенную, разумеется, съ правомъ влад^шя тою землею, кото- 
рою они пользуются. Существовашя въ пом'Ьщичьихъ крестьянахъ этого 
желашя свободы никакъ нельзя отвергать: если оно не проявляется такъ 



^>^ 
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сильно, какъ можно было-бы ожидать, то причиною этому — что каково-бы 
ни было положеше пом'Ьщичьихъ крестьянъ, они во многихъ случаяхъ 
находятъ его лучшимъ для себя, ч-Ьмъ существоваше подъ управленхемъ 
в'Ьдомства государственныхъ имуществъ". Дал4е говоритъ, что кр-Ьпост- 
пое право можетъ еще некоторое время существовать безъ всякой опас- 
ности для СП0К0ЙСТВ1Я Имперш (...). „Мног1е пом-Ьщики въ настоящее 
время опасаются Ьхать на л'Ьто въ свои деревни; это фактъ; но я ду- 
маю, что причина опасешй заключается болЬе въ ихъ собственныхъ 
сердцахъ, въ ихъ собственныхъ головахъ, возмущенныхъ собыиями за- 
падной Европы, ч'Ьмъ въ дМствительномъ расположенш духа крестьянъ". 

Въ Москв4 В. В. слышалъ, что кром4 иностранцевъ скупаютъ зо- 
лото и платиновыя монеты и купцы для обезпечешя себя на случай 
упадка государственнаго кредита, на томъ основаши, что кредитные-де 
билеты — бумага, а золото и платина никогда не теряютъ своей ц4ны. 
„Не знаю, давно-ли стали разсуждать такъ наши купцы въ приложеши 
къ Россш. Во всякомъ случае, если фактъ справедливъ, онъ показы- 
ваетъ съ какою осторожностш должно производить наши финансовыя 
операцш съ звонкою монетою, принесенною народомъ въ обезпеченхе 
кредитныхъ билетовъ". 

Про дворянъ-пом'Ьщиковъ В. В. писалъ: „всЬ они страшно напу- 
ганы последними событ1ями въ западной Европ-Ь. Сощальные перево- 
роты тамошнхе заставили снять съ себя маску либерализма всЬхъ тйхъ, 
которые носили ее изъ какого-то хвастовства, нисколько не отличаясь 
въ действительности свободою мыслей". Дал^е находимъ ташя любо- 
пытныя строки: „Со всЬмъ фронд ерствомъ своимъ въ отношеши къ пра- 
вительству, пом^щичество наше, каагется мнй, ни въ какомъ случай не 
могло-бы быть ему серьезною помехою, если-бы правительство вознаме- 
рилось действовать противу его лселанхй: слишкомъ мало для того въ 
этомъ классе образовашя, единства и энерпи; притомъ онъ очень хо- 
рошо знаетъ, что оставленный въ случае чего безъ опоры правитель- 
ства, поставленный меягду верховною власт1Ю и народомъ, будетъ раз- 
давленъ последнимъ и падетъ подъ его ударами". 

дело Петрашевскаго обнаружило обращеше въ публике множества 
запреп|,енныхъ книгъ. Липранди, производивш1й следствхе о Петрашев- 
цахъ и обратившШ вниманхе на это явлеше, учредилъ наблюдете за 
книжной торговлей и убедился, что торговля подобными книгами про- 
изводилась совершенно открыто ^). Тогда признано было необходимымъ 

^) См. записку Липранди въ Русской Старин* 1872 г. № 7. 
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произвести строгую ревизш книжныхъ магазиновъ въ разныхъ городахъ. 
И это полицейское д-бло было возлолсено на В. В. Въ шнФ 1849 года 
получилъ онъ предписаше отправиться въ Ригу для осмотра тамошнихъ 
книжныхъ магазиновъ съ ц'Ьл1ю обревизовать ихъ въ цензурномъ отно- 
шенш, а равно осмотреть и конторсшя книги съ гЬмъ, чтобы дознать, 
для кого именно запрещенныя книги были выписываемы и къ кому, и 
когда разсылались он* въ пред'Ьлахъ Имперш. 2 1юля В. В. прибылъ 
въ Ригу, гд4 не засталъ генералъ-губернатора князя Суворова и тогда-же 
отправился къ нему въ г. Ревель. Заполучивъ тамъ необходимыя рас- 
поряжен1Я, В. В. вернулся въ Ригу 7 1юля. Въ тотъ-же день были опе- 
чатаны три библ1о'геки и три книжные магазина, а 9 числа В. В., вм'Ьст* 
съ жандармскимъ полковникомъ С, чиновникомъ местной цензуры и 
депутатомъ отъ книготорговцевъ, приступилъ къ осмотру книгъ. Чтобы 
не задержать на продолжительное время книжной торговли, ревизоры 
должны были работать крайне усиленно. Въ течете 12 дней, съ 9 по 
20 шля, выполнили они свое поручеше, занимаясь ежедневно съ 10 
часовъ утра до 11 вечера, и осмотрели около 200,000 томовъ. Какъ 
въ библ10текахъ, такъ и въ книжныхъ магазинахъ оказалось много книгъ, 
запрещенныхъ цензурою безусловно или безъ выр4зокъ т'Ьхъ м'Ьстъ, ко- 
торыя было постановлено исключить, а также нашлись книги цензурою 
еще не просмотр'Ьнныя. Вс4 таковыя, въ количеств* 2,035 томовъ, были 
арестованы. Въ своихъ донесешяхъ министру о ход* разслйдоватя В. В. 
представлялъ существован1е факта продажи запрещенныхъ книгъ далеко 
не въ такомъ ужасномъ вид*, какъ д4лали это друпе, и заявлялъ, что 
найденныя имъ запрещенныя книги не принадлежатъ къ числу осо- 
бенно опасныхъ. Во время иснолнешя этого поручешя у В. В. случи- 
лось сильное воспалеше глазъ отъ книжной пыли, такъ что докторъ 
запретилъ ему читать и писать, и онъ долженъ былъ диктовать свои 
донесешя. 21 шля В. В. отправился въ Петербургъ. 



X. 

Но какъ ни бился В. В., не везло ему въ министерств*. Одно вре- 
мя обещали ему м*сто вицегубернатора, но д*ло дальше об-Ьщатй не 
шло. Перовск1й думалъ создать для него особую должность, инспекто- 
ра древностей въ Россш, но штатъ не былъ утвержденъ. Надеждинъ, хотя 
и пользовался въ министерств* вл1яшемъ, но по слабости характера, 
обыкновенно ничего не д*далъ для своихъ сослуживцевъ. Н*сколько л*тъ 
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работалъ В. В. усердно, сов'Ьстливо, получалъ так1я поручен1я, которыя 
не давали ему возможности выказать свои способности, и не предвид^лъ 
ничего утйпштельнаго въ будущемъ. И сталъ В. В. хандрить, и чуть было 
не вернулся въ министерство народнаго просв-Ьщенхя. 

Когда открывался на Кавказ* новый учебный округъ, то попечи- 
тель Семеновъ, въ бытность свою въ Петербург* въ 1848 г., предложилъ 
В. В. м4сто члена въ им4ющемъ образоваться въ ТифлисЬ комитет* для 
начерташя учебныхъ пособхй. М^сто въ V класс*, съ содержанхемъ въ 
3,200 р. с. въ годъ, но временное. В. В. об*щалъ подумать. Предпола- 
галось образовать комитетъ изъ трехъ членовъ: одного для васточвыхъ 
языковъ и русскаго, другаго для математическпхъ и естественныхъ на- 
укъ, и третъяго для историческихъ и политическихъ. Для первой группы 
предметовъ попечитель и хот*лъ воспользоваться опытност1Ю и знашемъ 
В. В. Переговоры велъ В. В. очень нер*шительно, опасаясь остаться, 
по мпноваши въ немъ надобности, за штатомъ. Тогда въ сл*ду10щемъ 
году Семеновъ уб*дилъ гр. Воронцова сд*лать представленхе о назна- 
чеши Григорьева на это м*сто, расчитывая, что какъ пойдетъ предста- 
влен1е, В. В. не будетъ отказываться. И д*йствительно, В. В. выразилъ 
тогда свое согласге и радовался даже, что у*детъ изъ Петербурга. Не 
знаю почему, по*здка не состоялась, не состоялось и другое предло- 
жеше Семенова опред*лить В. В. вторымъ при себ* помощникомъ, ко- 
торому предполагалось подчинить мусульмансюя училища. На этотъ разъ 
предложен1е не осуществилось, кажется, потому, что должность втораго 
помощника не была утверждена. 

Т*мъ не мен4е В. В. нам4ревался сослужить службу Кавказу другимъ 
образомъ. Охлад*въ къ занят1ямъ по министерству и пршскивая себ* д*я- 
тельность по душ*, опъ зас*лъ за составленхе учебника исторш Востока, 
расчитывая распространить его па Кавказ*. Предпр1ят1е осталось нео- 
конченнымъ всл*дств1е новаго рода д*ятельности, выпавшей на долю В. В. 

Кром* неудачъ по служб* оказались и друпя причины,, по кото- 
рымъ В. В-чу тяжело было оставаться на занимаемой имъ должности. 
Не могъ опъ примириться съ т*ми порядками, которые водворились въ 
канцелярш министра, не могъ сойтись со взглядами т*хъ лицъ, которые 
стали играть при Перовскомъ видную и влхятельную роль. Случай и на 
этотъ разъ помогъ В. В. перем*нить родъ службы. 

В. А. ПеровскШ, брать министра, отправлялся тогда вторично упра- 
влять Оренбургскимъ краемъ и набиралъ въ Петербург* чиновниковъ 
по своему усмотр*н1ю. Предложилъ опъ и В. В. по*хать къ нему въ 
Оренбургь, на что тотъ и согласился. Приказомъ отъ 1 декабря 1851 
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года,В. В. былъ откомандированъ въ распоряжеше оренбургскаго и са- 
марскаго генералъ-губернатора для исполнешя особнхъ по служб* по 
рученШ, оставаясь въ то же время чиновникомъ при министерств* внут- 
реннихъ д4лъ. 

Не одни только служебныя обстоятельства побуждали В. В. уЬхать 
изъ Петербурга, въ нимъ присоединились еще и семейныя непр1ятности. 
Возмущенный до глубины души неблаговиднымъ, по отношешю къ нему, 
поступкомъ близкаго человека, В. В., съ горяча, возбудилъ даже дЬло въ 
совЬстномъ суд*, но вскор* же почувствовалъ всю фальшь своего поло- 
жен1Я, въ которое былъ вовлеченъ другими и прекратилъ тяжбу. 



XI. 

Въ этотъ пер1одъ жизни произошелъ въ нравственной природ* В. В. 
важный переворотъ. РазсЬялись т* сомн*шя, которыя тревожили ду- 
шевное состояше В. В., найденъ былъ путь къ правд* и къ св*ту ис- 
тины. Къ этому результату привело В. В. изучеше релил озно-филисоф- 
скихъ сочинешй и особенно „Бес*дъ" Винэ: В18соиг8 8иг ^ае1^ие8 8и- 
]0(8 гёН^гепх и Нопуеаих (Изсопгв 8иг ^ие1^ие8 8и]е(;8 геИ^ьеих. Въ 
стать* о Винэ, пом*щенной въ „Финскомъ ВЬстник*", В. В. откровенно 
высказалъ, какое вл1яше им*ли на него самого эти Бес*ды: 

„Съ первой страницы этой книги вы поражаетесь какимъ-то но- 
вымъ, св*жимъ, нев*домымъ дотол* ощущен1емъ; читаете о предметахъ 
бол*е или мен*е изв*стныхъ съ д*тства, о которыхъ привыкли слы- 
шать, и все кажется ново, все не такъ, все иначе: постепенно передъ 
глазами вашими раскрывается ц*лый М1ръ, о которомъ вы и понят1я не 
им*ли, сомн*шя, которыми вы терзались, быть можетъ, безплодно ц*- 
лые годы, разлетаются, какъ утреншй туманъ; истины, которыхъ силы 
и значешя вы, можетъ быть, и не подозр*вали, предстаютъ во всемъ ихъ 
сверхъестественномъ велич1и; вс* противор*ч1я, изъ которыхъ не было, 
повидимому, исхода, разр*шаготся, примиряются, и изо всего возстаетъ 
въ душ* сознаше необходимости христ1анства, полное, св*тлое, ут*ши- 
тельное. Въ сердце невольно западаетъ чувство умилешя, и если н*тъ 
е1це у васъ силъ сд*латься хрисианиномъ въ жизни, вы покрайней м*- 
р* д*лаетесь имъ въ уб*жденш. Конечно, таковое влгянге бесгьды Ви- 
нэ могутъ имгьть не на всякаго^ а на тою только, кто оюаждетъ ис- 
тины, а не гш^етъ ее между прочгшъ, кто со стономъ вималиваетъ 
ее у неба и принимаетъ столько же сердцемъ, сколько и головою. Мысль, 
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что истина можетъ быть воспринята одною головою, что умъ есть един- 
ственный ея органъ — это одно изъ величайшихъ заблуждешй и несча- 
СТ1Й тЬхъ, которые ее исповфдываютъ. Но мы и не говоримъ о такихъ 
людяхъ. Для нихъ н4тъ другой истины, кром* той, которая льститъ ихъ 
страстямъ и приходится по плечу ихъ гордости (....). Необыкновенное 
впечатл-Ьихе производить эта книга, сказали мы; но еще сильнее, еще 
поразительн-Ье подМствуготъ на читателя „Новыя беседы", если изо 
вс^хъ сочиненШ Винэ оно первое будетъимъ прочтено (....). Книга эта 
назначается уже для в'Ьрующихъ и заключаетъ въ себ* разъясневпя н*- 
которыхъ изъ главн'Ьйпшхъ приложешй къ жизни христ1Янскаго закона; 
но какъ свойство истины таково, что она вся, цфликомъ, представляет- 
ся въ каждой изъ отд-Ьльныхъ частей своихъ, то и въ этихъ „новыхъ 
бесЬдахъ" Винэ, не им'Ьющихъ* между собою никакой явной связи, чи- 
татель находитъ всю основу и весь внутренн1й организмъ евангельской 
нравственности (....). Вообще мы не чувствуемъ себя приготовленными, 
чтобы достойно говорить о такой книгЬ, какъ „новыя беседы": все что 
позволительно намъ, это — указать на нее съ желашемъ, чтобы она бы- 
ла прочтена всЬми, кто ищетъ истины (..,.)• Не знаемъ, какимъ бы об- 
разомъ могли подМствовать „новыя бес4ды** на доступнаго истин* му- 
сульманина или буддиста, но уверены, что челов'Ькъ, рожденный въ хри- 
сйанскомъ обществ*, если только релипозное чувство не совсЬмъ еще 
замерло въ его душ4, прочитавъ эту книгу, не забудетъ ц-Ьлую жизнь 
произведеннаго ею впечатл4н1Я, и рано или поздно заброшенное въ 
его душу с4мя взойдетъ и созр*етъ (....). Тогда какъ друпе утратили 
не только ВСЯК1Я положительныя в-Ьрованхя, но и самую способность къ 
какой бы то ни было в'Ьр*, и не в'Ьры уже, а даже и убФждешй не 
могутъ им4ть, Винэ в'Ьровалъ безгранично, пламенно, всЬмъ существомъ 
своимъ, какъ только и можно веровать, ибо полув4ра не есть в'Ьраи 
не ведетъ ни къ чему. Эта в4ра его, не сл4пая, не фанатическая, а 
укрепленная долгими годами учен1я и размышлешя, многими подвига- 
ми деятельной любви и самоотвержешя, и дала душ* его ту безмятеж- 
ность, ту ясность, ту уверенность, ту радость, которыя знаменуютъ ис- 
тиннаго последователя Евангелхя и составляютъ венецъ хрисйанскаго 
совершенства. Любовь къ человечеству, сочувствхе къ его страдан1ямъ, 
если эта любовь и сочувствхе заходятъ въ душу, не просветленную Еван- 
гел1емъ, служатъ для ней лишь источникомъ безпрерывныхъ, неутоми- 
мыхъ терзанШ; христханинъ, въ которомъ любовь эта, неразрывно со- 
единяется съ надеждою и преданностш на благость промысла, христ1а- 
нинъ только и можетъ любить человечество съ чувствомъ глубокаго 
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СП0К0ЙСТВ1Я и радости въ сердц'Ь. Л Впнэ былъ вполне хриспаниномъ 
по духу и прекраснМшимъ образцомъ евангельскихъ добродетелей въ 
жизни". 

Въ течете семил'Ьтняго пребывашя своего въ Петербург-Ь В. В., 
не смотря на служебныя занят1я, напечаталъ столько статей и изсл^Ьдо- 
вашй, сколько удается весьма не многимъ и при болЬе благопр1ятныхъ 
обстоятельствахъ. Въ конц4 1844 г. В. В. изъявилъ желаше участвовать 
въ военномъ энциклопедическомъ лексиконе, редактированномъ баро- 
номъ Зедделеромъ и написалъ для этого издашя несколько статей. Но 
большее значеше им4ютъ его статьи: о м-Ьстоположенхе Сарая, столи- 
цы Золотой Орды; о правописаши въ д^лЬ русской номенклатуры чуже- 
земныхъ м'Ьстностей и народовъ; Цари Воспора Киммер1йскаго, преиму- 
щественно по современнымъ имъ памятникамъ и монетамъ; о монголь- 
ской надписи временъ Монгке хана. Переводъ надписи сдФланъ изв-Ь- 
стнымъ синологомъ архимандритомъ Аввакумомъ, а В. В. по этому по- 
воду представилъ лгобопытныя изыскашя о монгольскомъ квадратномъ 
письм4. 

Открытхе надписи произвело на ученый мхръ большое впечатлите, 
усилившееся еш,е т-Ьмъ, что академикъ Шмидтъ призналъ переводъ ея 
неправильнымъ и предложилъ свой. В. В. вступился за прежтй пере- 
водъ. Началась горячая полемика, въ которой принялъ участхе и о. 
Хакинеъ, ставили на сторону Григорьева и гЬмъ пор-Ьшивпий споръ. 

Кругъ знакомыхъ В. В. значительно расширился за это время, не 
столько благодаря служб-Ь, сколько занятхямъ въ ученыхъ обществахъ, 
гд4 сблизился онъ со всею интеллигенцхею Петербурга. Но дружеская 
привязанность явилась у В. В. только къ Дерикеру и архимандриту Авва- 
куму, бывшему начальнику Пекинской духовной миссш, человеку добрей- 
шей души. Число прежнихъ друзей сократилось значительно: Гребенка 
умеръ, съ Ершовымъ В. В. прекратилъ переписку, такъ какъ не сочув- 
ствовалъ ему во многихъ случаяхъ и вполне разочаровался въ поэти- 
ческомъ талант* автора „Конька Горбунка". Прекратилась переписка 
и съ Грановскимъ, всл4дств1е какой-то непрхятности. Про него В. В. 
выразилсл въ одномъ письм-Ь такъ: „Грановсшй зазнался и презираетъ 
меня за то, что я ему не удивляюсь". 

XII. 

Въ декабри 1851 г. вы-Ьхалъ В. В. къ м^сту своего новаго слу- 
жетя, а 10 января 1852 года прибылъ въ Оренбургъ. Очень ужъ 
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торопился. Ничего опред4леннаго но представляло и это назначенхе; но 
променять одно неопред-Ьленпое положеше, хотя довольно обезпечен- 
нов на другое столь-же неопределенное — разницы существоЕшой для не- 
го не представляло. Отправляясь на службу въ Оренбургъ. В. В. зналъ 
уже, что такое провинц1Я. Тамъ, если челов4к:ь по своимъ понят1ямъ о 
жизни и службе, им4етъ дерзость не покоряться общему мнйшю, онъ 
непременно, не вмешиваясь даже въ чуж1я д4ла, наживетъ себе массу 
враговъ, которые будутъ наносить ему оскорблен1Я при всякомъ- удоб- 
номъ случае, оскорблешя, хотя и мелия, но за то постоянныя, отъ ко- 
торыхъ уйдти некуда. Вы знаете, что васъ заочно ругаютъ, перетолко- 
вываютъ каждый вашъ шагъ, клевещутъ на васъ безъ всякаго мило- 
серд1я, и при всемъ томъ никоимъ образомъ не можете вы избегнуть 
встречи съ вашими врагами, вы должны ихъ терпеть и молчать: такая 
вражда изнуряетъ подвергшагося ей. „Въ провинцш — говорилъ впослед- 
ствш В. В. — каждое слово ваше передадутъ кому не следуетъ, пере- 
иначенное, съ прикрасами, добавлешями и искажешями^. Въ столице 
подобная вражда несколькихъ людей не значитъ ничего; тамъ можно 
всегда составить себе кружокъ, въ которомъ не увидишь непрхятнаго 
лица. 

Оренбургъ, центральный правительственный пунктъ обширнаго и 
разнообразнаго во всехъ отношешяхъ края, представлялъ въ то время, 
при незначительности помеш,ичьяго элемента, наиболее совершенный 
типъ генералъ-губернаторскаго города. Главный начальникъ края со- 
ставлялъ солнце, къ которому все тяготело; его личный характеръ 
налагалъ печать на все общество, потому что все оно находилось въ 
непосредственной отъ него зависимости. Еп1оига§е его давалъ тонъ и 
остальному чиновничеству. Городъ чиновничхй по преимуществу, Орен- 
бургъ снабжался высшимъ чиновничьимъ классомъ изъ Петербурга; а 
потому и чиновничество это не имело никакого мёстнаго колорита, 
обладало достоинствами и недостатками петербургскими: убеждеше въ 
превосходстве своемъ надъ местными чиновниками, несколько большее, 
но все таки крайне поверхностное образоваше, знаше столичныхъ обы- 
чаевъ и отношешй, и большею частш незнаше местныхъ услов1й и 
нуждъ, среди которыхъ призваны они действовать. Не успелъ человекъ 
познакомиться съ деломъ, какъ обстоятельства меняются, онъ уезжаетъ, 
и его место заступаетъ новый незнающШ, которому надо учиться съ 
азбуки. 

Невыгода службы на окраинахъ заключается главнымъ образомъ 
въ томъ, что тамъ вообще трудпо составить себе прочное положеше. 
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Съ переменой начальника переменяется обыкновенно и персонаяъ под- 
чиненныхъ. Люди наиболее близше къ правителю, т. е. принимающ1е 
самое деятельное участхе въ управлеши, при подобныхъ см^нахъ должны 
обыкновенно также оставлять край, каковы-бы они ни были: умны-ли, 
честны-ли, или недобросовестны и интриганы — это все равно, въ ра- 
счетъ не принимается. Возможность подобнаго удален1я смущала по 
временамъ и В. В., смущала не совс^мъ неосновательно, такъ какъ 
здоровье Перовскаго было очень ненадежно; а В. В., такъ сказать, 
„сжегъ свои корабли"; возвратиться въ скорости-же въ Петербурга было- 
бы во всякомъ случае неловко.. Свои опасешя и высказалъ онъ Савельеву 
въ первыхъ своихъ письмахъ изъ Оренбурга: 

„Наконецъ ввалился я въ сей градъ, да кажется, и самъ не радъ, 
что принесло сюда. Хорошаго мало, и впереди, и въ настоящемъ. Глав- 
ное — что Васил1й Алексеевичъ . больно хворъ. Не сбылась-бы со мною 
побасенка о голубе, который отправился странствовать, и воротился 
ощипанный" (10 января 1852 года). „Въ настоящее время не дано мне 
еще никакого заняпя, и я ужасно скучаю безъ книгъ. Сдается что-то, 
будто не на добро заехалъ я въ Оренбургъ". (Изъ письма отъ 15-го 
января). 

Къ Перовскому В. В. привязался весьма скоро, къ этому онъ былъ 
подготовленъ еще въ Петербурге. По понят1ямъ В. В., на государствен- 
ной службе нельзя увлекаться никакими посторонними стремлен1ями, 
кроме желан1я принести посильную пользу. Оттого никогда не прибе- 
галъ онъ для возвышешя своего ни къ какимъ кривымъ путямъ, не 
изменялъ присяге даже въ мелочахъ. Впоследств1и, когда ему самому 
пришлось набирать подчиненныхъ, то въ самомъ выборе ихъ и обра- 
щенш съ ними, не поддавался онъ ни личному присурастш, ни вл1ян1ю 
связей родства или праязни. Не всяшй можетъ сказать это о себе, по- 
ложа руку на сердце. Съ такими понят1Ями о службе нельзя было въ 
то время служить во всякомъ ведомстве и при всякомъ начальнике» 
В. В. искалъ такихъ, которые бы разделяли этотъ взглядъ, ценили по- 
добную деятельность. По молве, доходившей до него о В. А. Перовскомъ, 
ему казалось, что въ оренбургскомъ генералъ-губернаторе найдетъ онъ 
идеалъ начальника. И если ожидашя эти оправдались не во всей пол- 
ности, то все-же В. В. искренно говорилъ, что для него время служе- 
тя при Перовскомъ было школою добра. 

Для какихъ-же занятхй пригласилъ къ себе Перовсшй Григорьева? 
Прежде всего на него было возложено составлеше отчетовъ по управ- 
лешю краемъ. Но скоро въ его ведете перешли „особо важныя дела", 
и во всехъ большихъ оказ1Яхъ онъ сталъ главнымъ деятелемъ. Съ пер- 
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выхъ же дней В. В. занялся любимымъ своимъ предметомъ — исторхей, 
м-бстной исторхей, что впосл'Ьдствхи ему очень пригодилось: это былъ 
прочный фундаментъ для его дальнейшей въ краю д-Ьятельности. При- 
м'Ьры подобнаго отношешя къ окрйинамъ у нашихъ администраторовъ 
весьма р4дки. Не им4я никакой исторической подготовки къ той роли, 
которую призваны розыгрывать, дМствуютъ они зачастую въ управляе- 
момъ краю, какъ въ потемкахъ, и при всемъ своемъ добромъ желан1и 
ничего полезнаго сделать не могутъ. Мы еще не прониклись сознашемъ 
важности изучешя исторш т-Ьхъ странъ, гд* призваны действовать. Но 
ПеровскШ смотр^лъ на свои обязанности иначе. 

Подъ руководствомъ этого администратора обладавшаго государ- 
твеннымъ умомъ и уже "хорошо знакомаго съ Азхей, Григорьевъ началъ 
новый родъ деятельности. 

Надъ чФмъ трудился В. В. первое время своего пребывашя въ 
Оренбурге, узнаемъ изъ письма его къ Савельеву, отъ 26 февраля: 

„Торопиться прхездомъ въ Оренбур!^, какъ торопился я, было не 
къ чему: представь себе, что настоящей чиновничьей работы не дано 
мне до сихъ поръ. Отчетъ, надъ которымъ надо мне работать, не су- 
ществуетъ еще и въ зародыше по поводу не представ лешя губернато- 
рами ихнихъ. Но я не сижу сложивши ручки. Во-первыхъ — составилъ 
я две записки историчесшя: о Киргизахъ и Уральскихъ казакахъ — 
трудъ, который самого меня познакомилъ съ деломъ и, кажется, по- 
нравился Василш Алексеевичу ^). Во-вторыхъ — принялся я горячо за 
составлеше татарскаго словаря. Въ последнемъ будетъ помогать . мне 
В — въ, человекъ наиславнейш1й: умный, добрый, трудолюбивый, чудо чтб 

за человекъ ( ). Наконецъ открылось въ Оренбурге, что я человекъ 

греческаго происхожден1я. Ей-богу, такъ. Одинъ господинъ отыскалъ, 
что предокъ мой Григорьевъ, нащей грекъ.жилъ въ половине прошед- 
шаго столепя въ Бухаре, которую и описалъ по мере уменья. Это 
описаше Бухары, съ введенхемъ и примечан1ями, пришлю я для напе- 
чаташя, либо въ Географическое общество (....), либо въ Редакщю ж. 
м. в. д., которая безъ меня теряетъ свои предашя и печатаетъ въ 
тексте „Бруссшя минеральныя воды". Заметь это генералу *): пусть 
знаетъ, что око мое „тихо не смотритъ", что я слежу за ходомъ ново- 



^) Кром* втихъ двухъ запясокъ В. В. составилъ еще третью: «объ Оренбургскомъ 
кояачьеиъ войске». 

») Т. е. Н. И. Надеждину. 

8 
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введен1й въ Ягурнал* и вижу, что онъ со дня на день предается „ ко- 
варному Западу". 

Отъ-Ьздъ Григорьева значительно поразстроилъ редакцш журнала 
мин. вн. д4дъ. Издаше пошло вяло, книжки стали запаздывать выхо- 
домъ въ св^тъ. По этому случаю Савельевъ даже съострилъ, объясняя 
это замедлеше т'Ьмъ, что редакщя журнала переведена въ Оренбургь, 
и Надеждинъ очень тому см-Ьялся. 

Въ Оренбург* В. В. очутился вдали отъ всЬхъ дрязгъ Петербург- 
скихъ; но пережитое имъ въ недавнее время было такъ еще свЬжо въ 
памяти, что онъ продолжалъ интересоваться столичными происшеств1ями 
и особенно хроникой министерства внутреннихъ дФлъ; а этими ново- 
стями въ избытки снабжалъ Григорьева Савельевъ, который, намереваясь 
тогда оставить службу въ цензурномъ комитет*, занимался въ канце- 
ляр1и министра внутреннихъ д-Ьлъ въ ожидаши подходящей вакансш. 
Григорьевъ поощрялъ Савельева къ подобнымъ письмамъ и нередко 
подавалъ ему советы, чего и какъ добиваться у министра. 

Л-Ьтомъ 1852 года В. В. получилъ весьма важное поручеше. Слухи 
о злоупотребленш н'Ькоторыхъ султановъ-родоправителей Внутренней 
Киргизской орды, въ особенности войсковаго старшины Медетъ Гал1я 
Чукина и брата его Искендера, побудили Перовскаго произвести надъ 
ними формальное сл-Ьдствхе. Производство слйдствхя возложилъ онъ, 
предписан1емъ отъ 25 шня, на Григорьева, откомандировавъ въ помощь 
ему эсаула Аничихина и кол. секр. Жемчужникова. Этимъ назначе- 
шемъ Перовск1й, возлагавшШ большхя надежды на В. В., им*лъ въ 
виду познакомить его съ степными обычаями и порядками, съ потреб- 
ностями кочевниковъ, расчитывая, что св'Ьд'Ьнхя, имъ прхобр'Ьтенныя та- 
кимъ путемъ и факты, извлеченные изъ д4лъ, будутъ весьма полезны 
для намйченнаго тогда Перовскимъ „Положешя" объ управленш Кир- 
гизами. В. В., приступая къ этому новому для него дйлу, заботился 
не столько о томъ, чтобы выказать свои способности, какъ чиновника, 
сколько запастись разными св-Ьд-Ьтями для ученыхъ занятШ. 

При отправленш на сл^ЬдстЕхе Григорьеву поручалось обратить 
внимаше, между прочимъ, на сл^дующхя обстоятельства: 1) Как1е классы 
пародонаселен1Я въ орд*; какъ они произошли; каше у каждаго правй,; 
въ какихъ взаимныхъ отношен1яхъ они находятся. Число султановъ, 
ходжей, тархановъ, Теленгутовъ. 2) Какъ жилъ народъ до переселешя въ 
Рыпъ-Пески; какъ образовалась власть хана; его политика; исторхя закята и 
сугума; исторхя над*лешя землями. 3) Сколько и какого скота нужно 
киргизу, чтобы существовать безб-Ьдно; понят1Я ордынцевъ объ этомъ 
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предмете; ежегодный приплодъ каждаго рода животныхъ и долгол'Ьт1С. 
Количество земли, нужное для прокормлешя изв-Ьстнаго числа головъ. 
4) Какъ производится поверка скота. Верность принятой оценки его. 
Отношеше числа кибитокъ къ скотоводству. Самъ В. В. им'Ьлъ въ 
виду вникнуть въ положеше и устройство орды, въ основашя су- 
ществующихъ учреждешй и степень ихъ жизненности въ народ*; срав- 
нить составленные штаты съ ценностью жизненныхъ потребностей; 
произвести оценку скота съ настоящими его ценами и прошлыми, и 
определить процентъ возвышешя; обратить внимаше на то, каше до- 
ходы можетъ доставить орда государству. 

Въ первый разъ В. В. сталь изучать жизнь народовъ новой, са- 
мостоятельной цивилизацш, кочевой, и при томъ изучать наглядно. 
Тутъ увидфлъ онъ на опыт*, какое значеше могутъ им4ть разные 
административные проекты, составленные на основаши теоретическихъ 
соображешй, и возъим'Ьлъ величайшее недов'1р1е къ подобнымъ работамъ. 

Въ начал*]^ шля В. В. отправился въ Букеевскую орду и, водво- 
рившись въ Глининскомъ форпост'Ь, приступилъ къ д-Ьлу. Отсюда по- 
сылалъ онъ донесешя Перовскому о ходЬ сл4дств1я и подробныя письма 
своимъ домапшимъ въ Оренбургъ о своемъ жить^-быть-Ь. 

Киргизы не ожидали никакой пользы отъ слфдствхя. Давно уже 
Медетъ обнаруживалъ самовластхе и корыстолюбхе, и не въ первый 
разъ собиралась туча надъ нимъ: „откупится"! — разсуждали киргизы. 
составивш1е высокое поняйе о значенш и могуществ'Ь родоправителя, 
который и самъ в4рилъ въ свою силу. Но когда онъ былъ устраненъ 
отъ должности и посаженъ Григорьевымъ подъ арестъ, распоряжеше это 
произвело необыкновенный эффектъ на подчиненныхъ Медету киргизовъ. 
Страхъ возмездая съ его стороны, если-бы д-Ьло пошло по прежнему, 
т. е. кончилось нич^мъ, былъ уничтоженъ, и тогда-то всп.1ыли наружу 
вс4 прод4лки родоправителя. Медетъ употреблялъ всевозможныя уловки, 
чтобы запутать и затормозить сл-Ьдствхе, и всяк1й разъ терп^лъ неудачу. 
Работать В.В-чу приходилось очень много, съ утра до ночи. Одно только 
пугало его: сл^дствш конца скоро не предвиделось, ч^мъ дальше 
шло оно, т^мъ бол4е раскрывалась масса злоупотреблешй Медета. 

Существенныхъ неудобствъ относительно пребыван1я въ форпост* 
В. В. не испытывалъ. Отъ сильной жары спасался онъ въ кибитк*, 
поставленной на двор*; провизш было въ избытке, какъ сообщалъ онъ 
въ Оренбургъ: „Велишй благодетель нашъ — казакъ изъ татаръ, по 
имени Кужентай, отъ него беремъ мы ежедневно свежую баранину, 
кумысъ, какого и Васил1й Алексеевичъ не пьетъ, муку, масло; и по- 
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куда еще ни ЕОпМвн ему не заплатили, да и не возьметъ; надо будетъ 
придумать для него какой нибудь хорошенькШ подарокъ и выслать изъ 
Оренбурга (....). Безпрестанна также присылаетъ намъ пироги, арбузы 
и тому подобное начальникъ форпоста эсаулъ Д — въ: и этого тоже не 
знаешь ч-Ьмъ благодарить. А у Кужентая на дняхъ сгор4ло еще 138 
стоговъ с4на, что составляетъ порядочный счетъ". (Изъ письма 15 — 
18 августа 1852 года). 

О своихъ занят1яхъ въ Глининскомъ форпост* В. В. подробно опи- 
салъ Савельеву въ письм* отъ 14 августа. Это же письмо служило от- 
в'Ьтомъ на т4 новости, которыя тотъ сообщалъ ему изъ Петербурга: 

„Такъ я и думалъ: у*ду изъ Питера, и завлад4ютъ генераломъ — 
Н. А. М. съ компанхею. Поэтому вмешательство его и несомненное уча- 
ст1е въ дАл-Ь А — ва нисколько меня не удивляетъ. Но, признаюсь, 
удивляетъ меня поведете Льва Алекс, который прежде терпеть не могъ 
сего господина, не хот-Ьлъ его даже въ министерство принять, а тутъ 
вдругъ беретъ съ собою въ поездку и, н^тъ сомн^шя, сд4лаетъ секре- 
таремъ. Н. А. М. переварить не могъ, что секретаремъ будетъ не его 
1)1о1ё§ё, и не удалось втереть Г — ва, такъ вотретъ А — ва. Теперь теб* 
остается бить на редакторство ж. м. вн. д., не в-Ькъ-же Надеждинъ бу- 
детъ сидйть на этомъ м^ст*. Во всякомъ случае, я уверенъ, что ми- 
нистръ не броситъ тебя такъ: онъ слишкомъ для этого благороденъ. А 
в^дь признайся, сиденье въ клуб* ^) съ 9 до 3 часовъ — наука хорошая? 
Тутъ узналъ ты так1я штуки, просветился на счетъ такихъ прод^локъ, 
кашя на служб* въ Комитет* теб*-бы и въ голову не вошли, даже во 
сн*-бы не привид*лись. Что, каковъ герой Н. А. М.? Мн* надо*ло все 
это до такой степени, что тошно становилось жить въ Питер*; и, до 
сихъ поръ, ни мало не раскаиваюсь, что у*халъ ( ). 

„Мн* абсолютно некогда заниматься нумизматикою; но если улучу 
время и станетъ охоты, то опишу монеты Хорезмъ-шаховъ, хранящ1яся 
въ кабинет* Пеплюевскаго корпуса: кажется въ числ* ихъ есть неиз- 
п*стныя. Монеты эти найдены недавно въ русл* Сыръ-Дарьи, вм*ст*, 
пли по крайней м*р* въ одно время, съ значите льнымъ числомъ бак- 
трханскихъ! Но посл*дн1Я проржав*ли до того, что ничего не про- 
читаешь на нихъ. Перехожу къ собственной своей особ*. Особа С1Я 
сидитъ теперь въ 600 верстахъ къ Ю. 3. отъ Оренбурга, въ земл* 
Уральскаго войска, на границ* этой земли съ землею Киргизовъ Бну- 
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тренней орды, въ форпост*, иже нарицается Глининсшй, и сидитъ уже 
ОЕОЛО мйсяца (....). Здйсь произвожу я сл'Ьдствхе о разныхъ злоупотреб- 
лешяхъ султановъ-родоправителей сказанной орды, по поводу чего, до 
поселешя въ форпост*, съ4здилъ въ ханскую ставку, въ самой ордЬ, 
верстахъ въ 180 отъ Глининскаго. А какъ кончу сл*дств1е, месяца че- 
резъ два, то опять по4ду въ Орду съ ц-Ьлхю изучать ее во всей подробности, 
для того чтобы потомъ дать свое мн4ше, какъ устроить ее окончательно, 
сообразно съ видами Правительства и ко благу самихъ ордынцевъ. По- 
бываю, быть можетъ, по этому случаю, на берегу Касшйскаго моря. 
Какъ сл'Ьдств1е, такъ и поручеше изучать Орду — познакомятъ меня, 
надеюсь, съ Киргизами, ихъ нравами и вообще степнымъ бытомъ, весьма 
основательно, что пригодится, если Богъ в-Ьку продлитъ, и для раз- 
ныхъ историческихъ писашй о Средней Азш. Въ Оренбург*, до отправ- 
лешя на сл'Ьдствхе, занималъ меня ВасилШ Алекс4евичъ, то разными 
историческими работами о кра*, то записками по важпымъ администра- 
тивнымъ д'Ьламъ, наприм*ръ, объ общественной запашк* по оренбург- 
скому войску, и т. п, Вс4мъ этимъ я былъ весьма доволенъ, потому что 
изъ каждой работы научался чему-нибудь и что ташя работы были не- 
обходимы для меня во всякомъ случа*, чтобы познакомиться съ краемъ. 
Что касается до личныхъ отношешй съ главнымъ начальникомъ и окру- 
жающими его, то Васил1й АлексЬевичъ — челов-Ькъ необыкновенный по 
уму и благородству: можно сказать наверное, что въ Оренбургскомъ 
краю н*тъ никого, кто-бы зналъ этотъ край и д-Ьла его такъ хорошо, 
какъ онъ; и память удивительная. Служить съ такимъ начальникомъ — 
счаст1е, хотя-бы онъ и не удостоивалъ особеннымъ своимъ расположе- 
Н1емъ. Нравлюсь я ему, или н'Ьтъ, не знаю, но лучшихъ съ нимъ отно- 
шешй, ч-Ьмъ мои теперешшя, нечего и желать. Потомъ, единственное лицо, 
съ которымъ состою я въ сношен1ЯХъ по служб*, правитель канцелярхи 
генер.-губернатора, П. Н.Гл*бовъ — челов*къ благородн*йш1й и отличн*й- 
Ш1Й во вс*хъ отногаешяхъ, просто р*дкость-челов*къ, и потому живемъ 
мы дружно. Есть изъ окружающихъ В. А. и друпе хорошхе люди. Общее 
направлеше д*лъ въ главномъ управлеши умно и патрхотично: не да- 
л4е, какъ сегодня, получилъ я изв*ст1е объ одной зат** по азгатскимъ 
д*ламъ, которая нав*рное будетъ усп*шна. Вообще, на счастье я не слиш- 
комъ над*юсь, отъ будущаго не жду хорошаго, потому не желаю ничего 
бол*е, какъ продолжешя настоящаго, каково оно ни есть". 

Въ другомъ письм* къ нему-же: 

„Знай, что Чингисъ-ханъ теперь мн* ни по чемъ. Самъ я пр1обр*лъ 
великол*пную киргизскую шляпу, отпустилъ усы и н*что въ род* бо- 
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роды, сижу въ халат'Ь и, въ такомъ великол4ти, зрю у ногъ своихъ 
трепещущими потомковъ сего грознаго завоевателя, разныхъ султа- 
иовъ пресловутой Букеевской орды. О, статскШ сов-Ьтникъ въ степи 
много зпачитъ! Кто хочетъ видеть все могущество этого чина, смотри на 
меня. Ученые называютъ меня бригадиромъ, нев-Ьжи — полковникомъ. 
Посл'Ьднихъ, за нев'Ьжество ихъ, я прит-Ьсняю. Потомъ, какой знатокъ 
сд'Ьлался я въ кумысЬ, какъ баранину уписываю — самъ себф не надив- 
люсь! Одно огорчающее меня обстоятельство заключается въ томъ, что 
киргизсшя лошади не оказываютъ мн4 такого-же уважешя, какъ вла- 
дельцы ихъ: все еп1;е не сидится въ с^дл*, какъ въ кресл*. Но съ коня 
я не падалъ. Недавно, правда, свалился на земь, и на всемъ скаку, но 
пе одинъ, а вм'Ьст'Ь съ конемъ, и всталъ какъ ни въ чемъ не бывало, 
и сЬлъ на него опять, и снова помчался. Не знаю, хватитъ-ли силъ, я 
собираюсь совершить путешеств1е по орд*, верстъ 700, верхомъ. Коли 
удастся сломать такой путь, такъ поел* и на глаза мн4 не показывайся: 
презирать буду. Да оно и нельзя иначе. Какъ известно теб*, сл-Ьдствй 
никогда я не производилъ; за это судьба вознаградила меня разомъ: 
теперь въ одно время, произвожу я сл-Ьдствае по шестнадцати д4ламъ! 
Это й. 1а ЫргапсИ. Чувствую, что не кончу ихъ во в-Ьки в-Ьковъ, то- 
ссть въ течеши двухъ м'Ьсяцевъ до зимы, а зимовать здйсь не прихо- 
дится; зимовать намйренъ я въ ПетербургЬ. Того ради для, хочу отде- 
латься отъ сл^дствхя, пов^сивъ его благороднымъ образомъ на шею кому 
нибудь другому. Не знаю, удастся ли. При такихъ занятхяхъ, гд-Ь думать 
объ окончанш статьи о Кавказ*; и безъ конца можетъ остаться: это 
п'Ьдь историческая статья, а исторш, какъ и св4ту, конца нйтъ. Впро- 
чЬмъ, пришли экземпляръ того, что оттиснуто особо: посмотрю, можетъ 
бцть и докончу (....). Но я пришлю или привезу съ собою въ Питеръ 
статью о Киргизахъ: вещь весьма краденую, но превосходно отделан- 
ную. Прочтешь, такъ на каждой строк* почувствуешь, что государствен- 
ный челов4къ писалъ. Только-бы цензура того... Коли у тебя деньги 
есть, такъ отдай изъ нихъ Дерикеру сколько нужно на уплату за пен- 
сионера моего въ Ночлег*, и за членство въ Обл^еств* пос*щешя Б*д- 
пыхъ, той другое за 1852 годъ: калюется, всего 85 руб. сер." (20 авг. 
1852 г.). 

Въ то-же время В. В. писалъ И. И. Срезневскому: „Шлется вамъ, 
почтенн*йш1й Измаилъ Ивановичъ, низк1й поклонъ изъ-за тридевяти 
;^емель, изъ Уральской степи, съ р-Ьки Узеня, съ Глининскаго фор- 
поста, гд4 азъ многогрешный разбираю теперь чуж1е гр*хи въ каче- 
ств* грознаго следователя. Поклонъ этотъ давно ужъ гнулъ мн* спину, 



— по- 
давно ужъ собирался я сбросить его съ плечь моихъ, да въ Орен- 
бурге, также какъ и въ Питер*, все то да другое м^шаеть за перо 
приняться; зд-Ьсь-же въ форпост*, хоть и довольно у меня д^ла, но 
все-таки остается время, когда, со скуки, начинаешь передумывать о 
томъ, о семъ, и приходитъ желаше перекинуться словомъ съ добрыми 
знакомыми, сказать кое-что о себ4, спросить кое о чемъ у нихъ. 

„О себ* приходится сказать, что не цвйту я и не вяну. Климатъ 
края съ жестокими зимами и палящимъ лйтомъ не испугалъ меня: 
вотъ пережилъ и зиму и л^то, и слава Богу, чувствую себя совершенно 
здоровымъ. Общество оренбургское нашелъ я обильнымъ умными и 
добрыми людьми болйе, ч*мъ предполагалъ, а до дураковъ мн4 дЬла 
н'Ьтъ. Служба моя до сихъ поръ не только не тяготила меня, но до- 
ставляла занятк самыя прктныя, не говоря уже объ удовольствш имЬть 
д'Ьло съ такимъ начальникомъ, какъ В. А. ПеровскШ. Значитъ, все 
обстоитъ благополучно, до того благополучно, что я почти не желаю 
лучшаго. Впрочемъ, все на св^т* зависитъ отъ вкуса: другой, напри- 
м^ръ, сидя на моемъ м^ст* за слфдствхемъ по тринадцати д4ламъ вдругъ, 
въ какомъ-то дрянномъ селеши, обитаемомъ неизвестными энтомологамъ 
пауками и козявками, которые ползаютъ по васъ и около васъ днемъ 
и ночью, питаясь единственно бараниною и кумысомъ, и не имйя сно- 
шен1й ни съ кймъ, кром* киргизовъ и уральскихъ казаковъ изъ татаръ, 
которые знаютъ по русски еще мен4е киргизовъ, — проклиналъ-бы судьбу; 
а я вотъ живу зд^сь бол^е мФсяца, и весьма доволенъ своимъ поруче- 
шемъ: оно даетъ мн4 возможность поближе познакомиться съ кирги- 
зами, которые давно меня интересовали (есть ч^мъ интересоваться!). Что 
будете делать съ такимъ человйкомъ? А оттого что я такой нелепый 
челов4къ, и не могъ я ужиться въ Петербург*. Что сделали вы съ 
двумя присылками моими въ русское отд^леше Академш Наукъ? На- 
шлось-ли въ нихъ что-нибудь такое, чего не было въ сообщенномъ отъ 
Казембека и Ковалевскаго? Я сд*лалъ д^ло на-скоро, но лучше, за дру- 
гими занят1ями, сд-Ьдать не мо1;'ъ. Погодите, вотъ какъ подвинется со- 
ставляемый мною словарь тюркскихъ нар'Ьч1й, тогда всю татарщину въ 
русскомъ язык* на ладони представлю. А что археологическое обще- 
ство? Что под*лываетъ географическое и любезный сердцу этнографи- 
ческШ его отд*лъ? Надеждинымъ съ отъ*зда моего завлад*ла, я думаю, 
западная пария, и теперь онъ только и д*лаетъ, что бес*дуетъ о ми- 
нистерскихъ сплетняхъ. Въ настоящемъ м*ст* моего пребыван1я про- 
сижу я еще м*сяца полтора; потомъ прошляюсь съ полм*сяца по Бу- 
кеевской киргизской орд*". (Изъ письма отъ 22 августа 1852 года). 
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Въ Академ1ю Наукъ В. В. отправилъ статью, „Областныя велико- 
руссшя слова восточнаго происхождешя", которая была напечатана въ 
запискахъ академхи 1854 года, и за которую В. В. получилъ зваше 
члена корреспондента академ1и. 

Опасеше В. В. засидеться на сл^дствхи оказалось напраснымъ. 
Онъ нуженъ былъ въ Оренбург* для другихъ занятШ, а такъ какъ 
сл'Ьдств1е онъ уже подвинулъ далеко впередъ и далъ ему правильный 
ходъ, то предписан1емъ отъ 8 сентября, онъ былъ вызванъ въ Орен- 
бургъ, а д-Ьла сдалъ помощнику своему Аничихину. Скоро зат4мъ р-Ь- 
шена была и участь Чукиныхъ. Медетъ Чукинъ, бывши долгое время 
страшилищемъ всей Внутренней орды, обиравшШ посредствомъ угрозъ 
и вымогательства кого только мо1^, изстязавш1й подсудимыхъ и ли- 
шавши свободы людей, ни въ чемъ неповинныхъ, — былъ, по лишеши 
правъ состояшя, высланъ на жительство въ г, Уфу. Та-же участь постигла 
и брата Медета, Ибрагима. 

Командировка въ степь открыла В. В. очень многое. Тамъ понялъ 
онъ, что такое султаны-правители, какъ недобросовестны они, и какъ 
необходимо им^ть стропи присмотръ за ихъ д4йств1ями. Киргизское 
начальство очень хитро, оно сразу видитъ съ к4мъ имйетъ д^ло, и мо- 
жетъ быть удеряшваемо отъ произвола и въ должной исполнительности 
лишь строгостпо, конечно справедливою; безнаказанность-же и посла- 
блен1е возбуждаютъ его неудержимо къ самовластш и самонадеянности, 
последств1емъ которыхъ являются несправедливости, притеснен1Я и вся- 
каго рода беззакои1я. И ч^мъ высипй постъ въ управленш занимаетъ 
ордынецъ, т^мъ онъ вреднее, потому что не только самъ действуешь 
недобросовестно, но вл1яшемъ своимъ склоняетъ къ тому-же и подчи- 
ненныхъ себе нисшихъ начальнпковъ. 

За то киргизы произвели на В. В. самое отрадное впечатлеше. 
Онъ увидалъ, что киргизы народъ хотя буйный, но добрый, понятли- 
вый и воспршмчивый ко всему хорошему, такъ что, если-бы правите- 
лями были люди маломальски порядочные, степь удивила-бы Правитель- 
ство быстрымъ развит1емъ своего благосостояшя. 

Это пребываше въ степи въ течеши двухъ съ половиной месяцевъ 
принесло В. В. пользу еще въ одномъ отношеши: степной воздухъ, ку- 
мысъ и верховая езда благопр1ятно повл1яли на его здоровье. 

Ознакомившись съ положешемъ Орды, В. В. убедился въ необхо- 
димости немедленнаго принятхя рептительныхъ меръ къ искорененш 
з-иа, оставленяаго въ степи последнимъ ханомъ, Джангеромъ Букеевымъ, и 
ордынскими в.1астями, подъ опасенхемъ совершеннаго разстройства тамъ 
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всякаго порядка со вс4ми гибельными отъ того посл'Ьдств1ями, такъ 
какъ большинство Еиргизовъ, всл'Ьдств1е злоупотреблешй хана дошло 
до бфдственнаго состояшя. ВозбудившШся уже ропотъ могъ подвинуть 
киргизовъ къ избавленда себя путемъ бунта и гЬмъ произвести велик1Я 
замешательства въ степи. Прежде всего В. В. обратилъ внимаше на 
вопросы земельный и податной, изучилъ ихъ и составилъ проектъ раз- 
р4шен1я того и другаго, послужившШ фундаментомъ къ основнымъ ре- 
формамъ въ краю. 

„Въ Глининскомъ форпост* (нйсалъ онъ Савельеву) думалъ я про- 
быть до конца сентября, а потомъ въ октябре пошататься еще по 
Внутренней орд*. Вм-Ьсто того 20 сентября я былъ уже въ Оренбург*: 
вызвали меня сюда, не давши окончить ни сл*дств1Я, ни поручешя по 
устройству Орды, по надобности во мн* для отчета, съ которымъ Ва- 
СИЛ1Й Алекс*евичъ собирается пр1*хать въ Питеръ къ 6 декабря, но 
врядъ-.о1 прйдетъ". 

Дал*е, на просьбу Савельева посоветовать на какой родъ службы ему 
решиться, Григорьевъ писалъ: „Изъ-за двухъ тысячъ верстъ, самъ ты 
понимаешь, трудно совЬтовать; да и къ чему советы мои служить мо- 
гутъ, да и на чемъ могу я основывать соображен1я мои, что то лучше, 
а другое хуже? И редакторомъ хорошо было-бн остаться для тебя, хорошо 
также, если бы Левъ АлексЬевичъ далъ м^сто по уд^ламъ; не хорошо одно 
то, что ты Прусскому королю служилъ девять м*сяцевъ. По моему, такъ 
пошелъ ко Л. Л. да и сказалъ ему: такъ молъ и такъ, прусскому королю 
девять месяцевъ служу, пора-бы и Русскому царю послужить: дайте м*- 
сто. Когда черезъ шесть л4тъ службы по министерству вн. д. пришелъ 
я ко Л. А. ради подобнаго объясненхя, онъ сказалъ мн*: „чтожъ вы давно 
не говорили"? То- есть „помнить мн* объ васъ что-ли"? Такъ и ты не з*- 
вай:самъ о себ* хлопотать не станешь, другхе невступятся". (Изъ письма 
30-го сентября). 

Вернулся В. В. въ Оренбургъ и зас*лъ за составлеше отчета, д*ло 
довольно утомительное, какъ видно изъ письма его къ Савельеву: 

„Я по прежнему работаю надъ отчетомъ: работа нельзя сказать чтобы 
непр1ятная, но утомляющая; такое разнообразхе предметовъ, что чортъ 
ногу переломитъ; я же пишу отчетъ и по военной части. Ханыковъ въ ста- 
рые годы писывалъ даже приказы по корпусу. Военные зд*сь вообще не 
писаки, и владыка не очень ими дорожитъ. За отчетомъ, н-Ьтъ времени за- 
няться пич'Ьмъ другимъ. Насилу урвалъ денечикъ, чтобы написать ста- 
тейку объ Илецкихъ соляныхъ копяхъ, которая получится въ редакцш 
Ж. М. В Д. вь одно время съ этимъ письмомъ. Въ этой статейк* есть 
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много новаго. Зат^мъ, если удосужусь, и ты останешься правителемъ жур- 
нала, нам4ренъ я прислать туда еще дв* статьи: 1) „Хозяйственный быть 
уральскихъ казаковъ", и 2} „КрымскШ полуостровъ въ физико-географи- 
ческомъ очерк*". Для последней статьи достались мнЬ случайно хорош1е 
матерхалы, и какъ я былъ на н'Ёст*, то и вздумалъ ихъ обработать. Сверхъ 
того начата еще статья „О киргизахъ со времени присоединешя ихъ къ 
Россш**, статья важная, но едва-ли не слишкомъ государственная, чтобы 
печатать ее. Впрочемъ, П. И. Небольсинъ все печатаетъ, и сходитъ ему 
съ рукъ. Вообще въ течеши почти годичнаго уже зд-Ьсь пребывашя, я до- 
вольно хорошо ознакомился съ краемъ, разумеется бумажно. Въ натур* 
вид-Ьлъ только часть Уральской земли, да часть Внутренней киргизской 
орды. Л4томъ хочется забраться на сЬверъ, къ Перми, къ Сибири, посмо- 
треть, что тамъ д-Ьлается, и быть можетъ удастся (...). Что генералъ — 
тряпка, самъ онъ сознаетъ и испов-Ьдуотъ: чего*же отъ него требовать; 
если хочешь добыть отъ него что-нибудь, прикинься обиженнымъ и наго- 
вори ему грубостей. Онъ терпеть не можетъ ссориться и сдЬлаетъ, что 
нужно. Въ настоящемъ положен1и вещей, я совЬтовалъ-бы теб-Ь обратиться 
прямо къ Бибикову съ новыиъ планомъ издан1я журнала: досел*-де былъ 
мало оффицхаленъ, надо ввести производства, опред*лешя и отставки по 
министерству, и проч. проч. Намъ, братъ, надеяться не на кого, надо са- 
мимъ пробивать себ* дорогу". (Изъ письма отъ 11 ноября 1852 г.). 

Въ Оренбурге составился у Григорьева свой кругъ знакомыхъ, съ 
которыми скоро сошелся онъ весьма близко, бес^довалъ по душ*. Это 
были: правитель канцелярш Перовскаго П. Н. ГлЬбовъ, „идеалъ граж- 
данина и человека"; одинъ изъ ссыльныхъ, „душа чрезвычайно чистая 
и теплая" — Зал — Ш; чиновники особыхъ порученхй Гернъ и Короваевъ, 
„люди самые благонамеренные, умные, честные, деяте.тьные", обавоецные; 
В — въ, котораго Григорьевъ называлъ сынрмъ, и въ которомъ души не 
чаялъ; Поливановъ, „юноша премилый и предобрый"; адъютантъ Перов- 
скаго Киреевск1й, „славный и образованный чсювекъ, но несколько ис- 
порченный французскимъ образованхемъ", и некоторые друпе. И самъ 
В. В. занялъ въ местномъ обществе почетное положеше по своему уму, 
образовашю и способностямъ. Въ провинцхи существуетъ обычай давать 
клички, иногда довольно метк1я. В. В. получилъ прозвашё „умнеющ1й". 
Пойти къ „умнеющему" значило пойти къ Григорьеву. 

Но важнее всего то, что дело у В. В. спорилось. Занимался онъ 
охотно, съ усерд1емъ; виделъ, что его ценятъ и ценятъ не даромъ. О 
довольстве своемъ не преминулъ онъ сообщить Савельеву письмомъ отъ 
4 января 1853 года: 
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„Поймд, ты, Савка, что весьма прхятно дышать св4жимъ воздухомъ 
посл4 того, какъ пробудешь несколько лйтъ взаперти: такую тоску на- 
вели на меня петербургсЕ1е толки о французской политике, такъ гадко 
было мн* смотреть на рожи А — выхъ и компаши, что вотъужъ годъ 
прошелъ, какъ не слышу и не вижу я ничего этого, и все еще не мо- 
гу нарадоваться вдоволь, что избавился отъ нихъ! Провинцхя провин- 
Ц1И рознь; наша, братъ, очень мнЬ по сердцу: есть о чемъ поговорить 
съ толкомъ, и есть съ к4мъ. Тьма м^стныхъ интересовъ и общество та- 
кихъ людей, съ которыми не везд* встретишься (....). Заняйями свои- 
ми я доволенъ. Теперь несомненно, что В. А. въ Питеръ весною не по- 
'Ьдетъ, а по4детъ на Сыръ-Дарью, куда, по всей вероятности возьметъ 
и меня съ собою. Можно думать также, что если состоится посольство 
въ Коканъ, такъ роль посла буду играть я, а не кто другой, хотя я и 
отнекиваюсь отъ этого поручешя, имея некоторую привязанность къ 
связи головы моей съ шеей. Да, Савушка, весною непременно будетъ 
экспедиц1Я на Сыръ-Дарью, для занят1Я коканскаго укрепленхя Акъ — 
Мечети, которую прошлымъ летомъ не удалось взять, и для утверждешя 
владычества нашего на Сыре рядомъ укреплешй (....). Но кокансшя де- 
ла — вздоръ передъ другими затеями, которыя затеваю я. И славныя, 
братъ, затеи, только-бы удалось выполнить ихъ: затеи широкаго раз- 
маха, историческаго значен1Я, богатыя будущностью. Больше ничего не 
скажу. Увидимся, такъ растолкую въ чемъ дело. На дняхъ пошла отъ 
насъ въ министерство Гос. Иму1цествъ такая бумага моего произведе- 
Н1Я на счетъ Внутренней орды, как1я, я не знаю, писывались-ли досе- 
ле въ Россш. Расхвастался, скажешь ты; нетъ, Савка, не расхвастался: 
я сталъ здесь не въ примеръ умнее прежняго, потому что работаю на 
месте, съ знашемъ дела, не вычитаннымъ, а прхобретеннымъ лично. Не 
завидую я вашимъ звездамъ, и даже высокому назначешю Генерала *): 
когда можно работать съ толкомъ и надеждою, что работа не пропа- 
детъ даромъ — не надо наградъ". 

„Бумага", о которой идетъ речь въ этомъ письме, затрогивала 
очень серьезный для Внутренней орды вопросъ, какъ обезнечить семей- 
ство покойнаго хана Джангера и какое дать назначеше его сыновьямъ, 
вопроса, возбужденнаго въ Петербурге и не только возбуждепнаго, но 
уже и приводившагося тамъ въ исполнеше безъ всякаго пониманхя 
степныхъ делъ. Сынъ хана, Ибрагимъ, былъ возведенъ въ княжеское 



^) Савельевъ сообщилъ Григорьеву слухъ, не оправдавш1йся впрочемъ, оназначенЫ 
Надеждцна на очень высошй цостъ по М. В. Д. 
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достоинство, и предполагалось назначить его предсЪдателемъ времен- 
наго совета по управлешю Внутреннею ордою. Принять къ св^Ьд^шю 
первое и остановить, если еще возможно, второе — предстояло Перов- 
скому. Изложить обстоятельства ханствован1я Джангера и удержать 
министерство государственныхъ имуществъ отъ приведешя въ исполне- 
ше его всЬхъ пам4решй, поручено было генералъ-губернаторомъ Гри- 
горьеву. И раскрылъ онъ вещи весьма удивительныя; онъ доказала, что 
ханъ Джангеръ, съ семействомъ своимъ, наиболее другихъ хановъ обла- 
год-Ьтельствованный русскимъ правительствомъ, своимъ управленхемъ 
киргизами причинилъ Росс1и столько зла, сколько не причинили всЬ 
его предшественники, вм-Ьстй взятые. Его двадцатилетнее управлеше 
оставило неизгладимые, можно сказать, слЬды безнравственности. Выс- 
ш1й классъ, султановъ, прхучилъ онъ потворствомъ своимъ къ взяточ- 
ничеству, къ злоупотребленпо власти, нисшШ — къ искательству, къ не- 
дов4р1Ю въ благонам4ренности властей. Землями между Волгою и Ура- 
ломъ, положешемъ 1806 года пожалованными всЬмъ киргизамъ, рас- 
порядился, какъ своею собственностш: 400,000 десятипъ оставилъ ссб*, 
а большую часть раздарилъ или распродалъ своимъ родственникамъ и 
любимцамъ. И киргизы за свою землю должны были уплачивать аренд- 
ныя деньги т^мъ, кто захватилъ ее. Но что хуже всего, находя выгоды 
свои въ обращеши киргизовъ къ магометанству, о которомъ до него 
они и П0НЯТ1Я не имЬли, почти и по имени не считая себя мусульма- 
нами, весь ВЫСШ1Й классъ усп'Ьлъ онъ бол^е или менФе напитать враж- 
дебного христханству и просв-Ьщенхю невежественною мусульманскою 
гордостью и для распространешя того-же зла въ простомъ народе на- 
бралъ и образовалъ цйлую арм1Ю муллъ, составляющую въ настоящее 
время самый безнравственный и вредный для русскаго правительства 
классъ народонаселешя въ орд4. ЗатФмъ, Джангеръ, первый изъ кир- 
гизскихъ хановъ, обложилъ подведомственный ему народъ податью, за- 
кяшомъ, установленнымъ исламомъ, следовательно, сборомъ такъ ска- 
зать церковнымъ, который платится обыкновенно натурою, но который 
ханъ обратилъ въ денежный и употреблялъ въ свою пользу; кроме того, 
онъ правильно организовалъ издревле существовавшхй у киргизовъ, въ 
виде добровольнаго приношешя битымъ и живымъ скотомъ, сугумъ, 
обращенный ханомъ этимъ въ весьма принудительный поборъ. Прибе- 
галъ и къ другимъ секретнымъ налогамъ. Вообще управлялъ съ само- 
власт1емъ и алчностью, азхатскому владельцу свойственными. 

Но такъ уменъ; такъ ловокъ былъ ханъ Джангеръ, съ такимъ ис- 
кусствомъ умелъ онъ обделывать свои дела и казаться не темъ, чемъ 
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былъ, что во все продолжеше жизни пользовался въ Россш отличнЬй- 
шею репутащею. Высшему правительству до такой степени ум^лъ онъ 
представить изъ себя благонамйреннаго двигателя гражданственности и 
защитника русскихъ началъ въ орд*, а жалобы и возсташя киргйзовъ 
противъ него — проистекавшими изъ буйнаго духа, непокорства и дикой 
ихъ грубости, что правительство естественно считало обязанностью 
поддерживать власть Джангера матерхальною силою и поощрять его къ 
дальнейшей деятельности наградами всякаго рода. Умеръ онъ въ 
1845 году, но только В. В. удалось обнаружить весь объемъ злоупотреб- 
лен1й покойнаго хана, всю запутанность положенхя, въ какомъ оставилъ 
онъ орду. 

Въ бумаг* В. В. доказываются слйдуювця положешя: 1) въ управ- 
лен1и вверенными Джангеру киргизами, д4йствовалъ онъ не какъ под- 
данный Императора, не какъ правитель, поставленный отъ царя рус- 
скаго, а как'ь; владетель самостоятельный и никакою власйю неогра- 
ниченный; 2) такое во всйхъ отношешяхъ превышенхе пред4ловъ Вы- 
сочайше дарованной ему власти, служило Дж«.нгеру не для блага 
подвластныхъ, а для достижешя его собственныхъ корыстныхъ и вла- 
столюбивыхъ видовъ; 3) подъ управлешемъ его орда не благоденствовала, 
а терпела постоянно отъ поборовъ, лихоимства, неправосуД1я и при- 
т-Ьснешй, какъ со стороны самого хана, такъ и его любимцевъ; 4) для 
споспешествовашя ц^лямъ русскаго правительства по части устрой- 
ства орды не сделано имъ ничего; а, напротивъ, распоряжешя его 
были большею част1ю таковы, что для исправлен1Я причиненнаго ими 
зла правительство должно будетъ употребить мног1е годы чрезвычайныхъ 
усил1й, да и то едва-ли успФетъ изгладить совершенно вредные сл^ды ихъ. 

Въ заключеше предложены имъ его личныя соображешя, какъ 
обезпечить семейство хана; а м4ры къ извлеченш орды изъ б4дствен- 
наго положешя изложены имъ были особо. 

Въ этой масс'Ь зла В. В. отыскалъ однако и частицу добра, хотя 
самую ничтожную: однимъ только было полезно русскимъ управлеше 
хана — т4мъ, что киргизы, натерпевшись всякихъ обидъ и самоуправ- 
ства со стороны его самого и его приближенныхъ, стали предпо- 
читать ханской власти управлеше ими черезъ добросовестныхъ рус- 
скихъ чиновниковъ; а вследствхе того надо было ожидать, что орда 
способна принять спокойно всякое преобразоваше, всякое возможное 
сближенхе съ общерусскимъ устройствомъ, лишь-бы только произведено 
оно было осторожно и съ уменьемъ. Впоследствш, когда заведыванхе 
киргизами перешло къ В. В., не разъ приходилось ему убеждать- 
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ся въ верности этого заключешя. Но удивительн-Ье всего то, что 
въ одинъ только годъ усп^лъ В. В. такъ изучить край и д'Ьла о кир- 
гизахъ, какъ удавалось это весьма немногимъ и во время очень мно- 
голетней службы въ Оренбург*. ПеровскШ могъ только радоваться 
своему выбору, и В. В. сделался для него самымъ необходимымъ и, по 
свойству своей натуры, самымъ д^ятельнымъ помощникомъ. Съ своей 
стороны и В. В. имФлъ право торжествовать, такъ какъ Государь со- 
гласился на все, что предлагалось въ записке, и родъ Джангера былъ 
изгнанъ изъ орды навсегда. 

Экспедищя Бларамберга въ 1852 году для очищешя праваго бе- 
рега Сыръ- Дарьи отъ коканскихъ крепостей ц4ли своей вполн'Ь не до- 
стигла. Главный оплотъ Коканцевъ, Акъ-Мечеть, находившШся'подъ ко- 
мандой Якубъ-бека, устоялъ передъ малочисленнымъ русскимъ отря- 
домъ, благодаря сильнымъ своимъ укр4плен1ямъ. Можно было, пожалуй, 
д4ла этого и не начинать, но разъ приступили къ его выполнешю, нель- 
зя уже было, для чести и достоинства Росс1и, останавливаться на пол- 
дорог*. Волей-неволей приходилось повторить походъ, но съ значитель- 
ными силами, чтобы не потерпеть вторичной неудачи. Изъ опасешя воз- 
будить очень извЬстныя подозр-Ьтя, экспедиц1я снаряжалась подъ вели- 
чайпшмъ секретомъ и подъ именемъ секретной: о ней не упоминалось 
даже въ приказахъ по корпусу. В. В. желалъ принять въ ней участхе; 
но, по своему положенхю, безъ какихъ либо опред4ленныхъ занят1й, не 
могъ расчитывать пристроиться къ штабу Перовскаго, на котораго бы- 
ло возложено командован1е отрядомъ. Въ март4 1853 года Григорьевъ 
писалъ Савельеву: 

„Кажется, я не состою уже бол-Ье при министерств* вн. д.; сегодня 
пришла отъ Бибикова такая бумага, что ничего не поймешь: не то я 
и прочае оставлены при министерств* съ откомандированхемъ къ гене- 
ралъ-губернатору оренбургскому и самарскому; не то мы отчислены 
отъ министерства, съ т-Ьмъ чтобы состоять при генералъ-губернатор*. 
Аллахъ в-Ьдаетъ. А мое положеше весьма незавидно. Экспедищя на 
Сыръ-Дарью решена, и Васил1й АлексЬевичъ, всл4дств1е Высочайшей 
воли, самъ будетъ командовать, а здоровье его таково, что онъ быть 
можетъ, не только до Акъ-Мечети, но и до Аральскаго укр^плетя не 
дойдетъ. Умри онъ — и я остаюсь ни при чемъ, и придется опять Фхать 
лъ Питеръ нищенствовать о мйст-Ь какомъ нибудь. Не хорошо и то, 
что онъ не беретъ меня съ собою: по крайней м4р4 въ Петербургъ-бы 
воротился, побывавъ на Сыр*, а то и этого не удастся. Съ горя по'Ьду 
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л-Ьтонъ шляться по Багакир1и — если холера не съ4стъ *). Скверно, братъ 
Савка, не им4ть штатнаго м-Ьста: точно ни рыба, ни мясо. А ничего 
штатнаго и въ виду не имеется. Чортъ знаетъ до чего дослужишься". 
Запросъ Бибикова касался откомандированныхъ въ Оренбургъ чинов- 
никовъ '), при чемъ министръ высказывалъ неудобство такого положе- 
шя д4лъ. Тогда ПеровскШ отвЬчалъ, что эти чиновники ему необходимы, 
что возложить ихъ обязанности на штатныхъ нЬтъ возможности и что 
лица эти, находясь въ кра4, не пользуются напрасно правами службы. 
Перечисляя занят1я этихъ чиновниковъ, Перовсшй писалъ про Григорь- 
ева следующее: 

„Статскому сов-Ьтнику Григорьеву, находящемуся при мн4 съ ян- 
варя прошлаго года, поручаются всЬ значительнМш1я работы, для ко- 
торыхъ правитель канцелярш моей, обремененный огромнымъ числомъ 
текущихъ д-Ьлъ, не имЬетъ ни малййшаго досуга; а именно: редакщя 
изготовляющихся и разсматривающихся проектовъ положетй по раз- 
нымъ частямъ управлешя и важн'Ьйшихъ бумагъ по сношешю съ ми- 
нистрами, требующихъ особаго изучешя предмета; равнымъ образомъ 
на него же возлагается составлеше всеподданн'Ьйшихъ отчетовъ и экстра- 
ординарныхъ по разнымъ предметамъ записокъ (каковы, наприм'Ьръ, со- 
ставленныя въ прошломъ году четыре подробным историко-статистиче- 
сшя записки объ инородцахъ и казачьихъ сослов1яхъ). Сверхъ того, въ 
прошломъ же году командировалъ я ст. сов. Григорьева на сл-Ьдствхе 
и вм4ст4 съ т^мъ по другому секретному поручешю, во Внутреннюю 
киргизскую орду, гдй и пробылъ онъ два съ половиною месяца". 

Желаше Б. В. отправиться въ походъ исполнилось. 5 мая 1853 г. 
изв'Ьщалъ онъ Савельева, что собирается на Сыръ-Дарью: 

„Писалъ я теб*!, кажется, что располагаю прошататься это л-Ьто 
по Башкир1и, въ горахъ и лЬсахъ. Вышло иначе: Вас. Алекс, беретъ 
меня съ собою въ походъ на Коканцевъ. Узрю Аральское море, про- 
едусь по Сыръ-Дарь* и буду у(Леп8-по1еп8 присутствовать при воен- 
ныхъ д4йств1яхъ. Берутъ меня въ качеств* правителя военно-походной 
канцелярш и истор10графа экспедищи. Въ путь отправляемся между 
12 и 15 мая. Экспедиц10нный отрядъ уже ушелъ; мы догонимъ его въ 
степи. Л4то об^щаетъ быть крайне жаркимъ: чтобъ жаръ не над*- 
лалъ такихъ-же бФдъ, какъ морозъ въ Хивинскую экспедищю". 



^) Въ феврад-Ь 1853 г. В. В. принималъ участте во временной кокгасии для обсуж* 
дешя м*ръ къ охраыешю Импер1и отъ вторжешя холеры со стороны Оренбургскаго врая- 

^) Кром*]^ Григорьева, находились въ таномъ же положен1Н РжевскШ, Поливановъ 
и Остроумовъ. Вс^Ь они получали содержаше изъ м-Ьстныхъ источниковъ. 
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Назначеше завЬдывать походной канцелярхей открыло В. В-чу 
совершенно новую для него и малоизвестную картину военныхъ похо- 
довъ. Не смотря на свои многочисленныя канцелярсшя занятхя, В. В. 
находилъ еще возможность писать изъ лагеря длинныя письма своимъ 
друзьямъ. Наиболее интересны его письма къ Савельеву, изъ которыхъ 
одно зд-Ьсь и приводимъ. 

„Совесть моя воп1етъ: надо писать къ Савк-Ь, пусть узнаетъ, какъ 
живутъ люди на берегахъ Сыръ-Дарьи; а 50° жара уб4ждаетъ красно- 
речиво, что при такой температур* заниматься корреспонденщею крайне 
тягостно. Но совесть превозмогаетъ, и я повергаю къ стопамъ Павла 
Степановича сл4дующ1й кратшй очеркъ моихъ подвиговъ за последнее 
время. Изъ Оренбурга выступили мы въ походъ, за Уралъ, 15 мая, и 
шли, преимущественно по р. Илеку, до укр4плешя Карабутакъ (428 
верстъ) — 10 дней. Зат4мъ отъ Карабутака до укр-Ьплетя Уральскаго 
(187 в.) — 4 дня; отъ укрепленхя Уральскаго, черезъ пески Кара-Кумъ, 
до укр-Ьпленхя Аральскаго, Раимское тожъ (315 в.) — 8 дней. На Раимъ 
пришли мы такимъ образомъ 6-го шня. Раимское укр'Ьплеше находится 
на правомъ берегу Сыра въ разстояши 17а версты отъ берега, а на 
самомъ берегу верфь, а на верфи красуются пароходъ въ 40 силъ и 
барказъ паровой въ 10 силъ. Приготовленхя къ дальнейшему сл-Ьдова- 
шю отряда вверхъ по Сыру заняли насъ въ Раим* до 15 числа шня. 
Въ оный-же день направились мы оттуда къ Акъ-Мечети, и простран- 
ство между ними въ 400 верстъ, прошли въ 17 дней. 1юля 2-го въ 2 
часа по полудни стояли мы уже передъ ц-Ьлхю нашего пелеринажа — 
коканскимъ укр-Ьплешемъ Акъ-Мечеть. Стоимъ передъ нею и до сего 
дня. Путь незнакомою мн-Ь степью и при томъ съ военнымъ отрядомъ 
представилъ мн4 много новаго. Чего своими глазами не увидишь, о 
томъ решительно нельзя составить себ4 правильнаго понятхя. Въ походъ 
этотъ узналъ я толку въ военномъ д^лЬ несравненно бол-Ье, ч-Ьмъ при- 
виллегированные воины, и намЬренъ писать по возврап^ен^и въ Орен- 
бургъ степную тактику — штуку совершенно новую въ военномъ иску- 
ств*. И о степи также составилъ я себ4 кое-какхя идеи, только про- 
тивъ военныхъ соображенШ моихъ, они гроша не стоютъ. О киргизахъ, 
прошедши степью ихъ 1300 верстъ, не узналъ я ничего: на пути на- 
шемъ не встретили мы до Аральскаго ни одного аула: имъ приказано 
было предварительно откочевать съ нашей дороги, чтобы не потравили 
нужныхъ длд отряда кормовъ. До сихъ поръ обстоятельства благопр!- 
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ятствовали походу, кавъ нельзя бол^е. На пути не тревожили насъ ни 
Хивинцы, ни Кованцы; жарше дни выдавались изредка, и на оборотъ 
р^дше здЬсь дожди шли весьма часто. Всл4дств1е сего здоровье отряда 
въ вожд^ленн^йшемъ состояши. Храбры мы тоже, вавъ львы; но и Ко- 
канцы въ 5 — саженныхъ ст'Ьнахъ своихъ держатся лихо. Стр^ляготъ съ 
об'Ёихъ сторонъ ц^лыя ночи, а днемъ большею частш повоятся отъ 
трудовъ. 

„Сыръ — рЬва важн-Ьющая: местами им-Ьотъ до IV, версты ширины, 
судоходна до самаго Ташвента, и не смотря на то, что на 600 верстахъ 
не принимаетъ ни одного притова и даетъ вЬды свои множеству ванавъ 
для орошешя полей — врайне многоводна; но вода тавъ мутна, что не 
отстоявши, пить нельзя; непрхятно даже и вупаться въ этой грязной 
влагЬ. Берега отъ устья до Авъ-Мечети плосвхе; вавовы они дальше 
въ верху — не знаемъ (....). Природа вообще небогатая, но влиматъ хо- 
рошъ. Если ни одно изъ падающихъ въ лагерь нашъ вовансвихъ ядеръ 
не зад4нетъ меня, тавъ по возвращеши въ Оренбургъ отправлюсь оттуда 
въ Питеръ, и лично сообщу теб* разныя разности, о воторыхъ л^нь 
писать". (17 шля 1853 г. лагерь подъ Авъ-Мечетью). 

По возвращеши въ Оренбургъ, Григорьевъ писалъ ему: „Это я пи- 
шу въ теб'б, другъ мой Савва. Меня не убили и даже въ пжквъ не взя- 
ли. Тольво похуд4лъ я малую — толиву, а то совсФмъ живъ, и библ1бте- 
ва моя еще не принадлежитъ теб-Ь. Мало того — своро я самъ приду 
за нею въ Питеръ, и даже Марсдена возьму у тебя. Посл^ свазаннаго 
я совершенно увЬренъ, что ты отъ души жал-Ьешь о маломъ исвусств* 
Кованцевъ въ военномъ д^л-Ь. И вавъ-тави не ум4ли убить челов'Ьва — 
спрашиваешь ты самъ себя"съ удивлешемъ — на разстояши 600 шаговъ: не 
булавва же в^дь онъ вавая, чтобы промахнуться. Подлецы,просто 
подлецы эти Кованцы, не могли овазать мн* единственной услуги, 
вавой ожидалъ я отъ нихъ... Не горюй, Савушва: во первыхъ — у насъ 
холера еще не превратилась; во-вторыхъ — много есть случаевъ отпра- 
виться въ вечность на пути отъ Оренбурга до Питера: переправы че- 
резъ р-бви, об'Ьды въ у^здныхъ травтирахъ, пр1ятели въ Еазани, раз- 
бойниви за Еазанью, железная дорога, и проч., и проч. Если доберусь до 
Питера живъ и не ограбленъ, тавъ можешь утешиться т4мъ, что при- 
везу теб']^ виргизв1й волпавъ, воторый об'бщалъ прошлою осенью и н^- 
свольво дрянныхъ вовансвихъ монетъ; сверхъ того — лапу отъ бабы-птицы 
и цогу отъ вулана или дивой лошади; посл^дн1е предметы, впрочемъ, 
поважу тольво, а не подарю. Подарю-же я тебя разсвазами о виргиз- 
свой степи, о Сыръ-Дарь4 р4е4, о Кованцахъ, объ Авъ-Мечети, о томъ, 

9 
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какъ мы брали ее, вакъ 28 шля взяли, какъ потомъ 5 августа пошли 
въ обратный путь, и какъ къ сентябрю были уже въ Оренбург*, про- 
■Ьхавъ на обратномъ пути Губерлинскими горами, и на переднемъ — Муго- 
джарскими. ВасилШ АлексЬевичъ, если здоровье позволитъ, -Ьдеть въ Пи- 
теръ въ концф сентября. Я вы'Ьзжаю дня черезъ три поел* него. Но 
если онъ не поФдетъ, то едва-ли и я двинусь. Собирались мы такимъ- 
же манеромъ показать себя Питеру и прошлого осенью, да не собра- 
лись. Богъ в-Ьсть еще, какъ-то и теперь соберемся (....). По прйзд4 въ 
Питеръ, надеюсь найти тебя умн4е прежняго: теперь и ты въ провин- 
Ц1И побывалъ, на перекладной по^здилъ. Но чтобы дойти до меня умомъ, 
много еще надо теб4 испытать: не 4зжалъ еще ты на верблюдахъ; не пивалъ 
кумысу; не ^далъ лошадинаго мяса, ни св^жаго, ни соленаго; не знаешь 
чтб крутъ, чтЬ кургашекъ. Только ты, смотри, никому не разсказывай, 
что я въ Питеръ Ьду; это секретъ. Вся экспедицхя была секретная, и 
всЬ участвовавпие въ ней, всЬ поступки ихъ и движешя будутъ содер- 
жимы отнын* въ особой тайн* — преимущественно отъ Надеждина, ко- 
торый по страсти своей въ болтовни, готовъ будетъ разсказать ихъ це- 
лому свФту". (Изъ письма отъ 15 сентября). 

Походъ на Сыръ-Дарью, действительно, во многомъ просв4тилъ 
В. В. Его, какъ человека новаго, поразила наша неумелость вести степ- 
ные походы, безтолковость распоряжешй, незнан1е степи для подобныхъ 
предпр1ЯТ1й, незнаше первыхъ условШ формировашя и сл-Ьдоватя мар- 
шевыхъ колоннъ. Степная тактика, о которой упоминается въ письм* 
къ Савельеву, была имъ проектирована и представлена на обсуждеше 
Перовскому, какъ знаемъ мы изъ словъ самого В. В-ча. Перовсюй быль 
удивленъ этимъ проектомъ, сошедшимся, какъ разъ и съ его собствен- 
ными соображешями. Къ сожал^шю, въ бумагахъ В. В. не встретили мы 
ничего, касающагося его степной тактики. Н'Ьтъ сомн^шя: онъ прило- 
жидъ-бы ее къ описашю похода 1853, которое предполагалъ составить 
со временемъ, чтобы показать, какъ въ действительности совершаются 
подобные походы. И если не составилъ описан1я, то единственно изъ 
опасешя, какъ-бы же подумали, что онъ хот^лъ бросить т^нь на па- 
мять В. А. Перовскаго. Но разсказывать объ этой экспедиц1и В. В. очень 
любилъ и передавалъ интересныя о ней подробности. Курьезы нача- 
.тись съ самаго выступлешя. На первомъ привале солдаты первой ко- 
лонны долго оставались безъ пищи, потому что заведующ1й обозомъ ка- 
зач1й офицеръ заболтался въ Оренбург*; по глупости 3 — ста замедли- 
лось выступлеше гарнизона Оренбургскаго укр-Ьплетя; саперы пошли 
бе;>ъ пистоновъ, и т. д. Но лучше вс4хъ отличился самъ корпусной ко- 
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мандиръ. Выступилъ онъ позже отряда, но иеродъ Акъ-Мечетью обо- 
гналъ эшелонъ Гоннея на 3 дня, а другой эшелонъ Падурова — на два, 
и явился передъ крепостью съ однимъ своимъ штабомъ, да незначитель- 
нымъ конвоемъ казаковъ, т. е. почти безъ всякаго оруж1я, и располо- 
жился лагеремъ въ 600 саженяхъ отъ нея. Зат^мъ выставилъ парла- 
ментеровъ и самъ съ ними по'Ьхалъ. Коканцы подпустили ихъ къ кре- 
пости и начали палить. Пришлось ретироваться. Въ довольно глупомъ 
и опасномъ положеши простоялъ штабъ Перовсваго два дня, поджидая 
войска. 

Но если В. В. осуждалъ начальниковъ, то поведешемъ солдатъ не 
могъ достаточно нахвалиться. Забывая собственную опасность, они во 
время штурма крепости подъ градомъ пуль спасали коканскихъ жен- 
щинъ и д^тей. 

Въ бумагахъ В. В. сохранились черновыя донесешя, писанжыя имъ 
отъ имени Перовскаго министрамъ военному и иностранныхъ д-Ьлъ. 
Приписанныя корпусному командиру, напечатаны они въ „Русскомъ Ар- 
хив*" 1879 г. кн. П. При чтеши этихъ донесешй невольно возникало 
сомнйше: неужели Перовсшй, человфкъ очень больной, озабоченный по- 
ложешемъ вв4реннаго ему отряда, могъ писать так1Я длинныя, безъ вся- 
кой надобности, и так1Я обстоятельныя и отдЬланныя донесешя? Теперь 
оказывается, что авторомъ этихъ оффицхальныхъ бумагъ былъ В. В. Въ 
нихъ находятся незначительныя лишь поправки и изм^нешя Перов- 
скаго, преимущественно относительно военныхъ терминовъ. Что бумаги 
писались не подъ диктовку Перовскаго, доказывается т4мъ, между 
прочимъ, что местами въ нихъ вошли цЬликомъ выписки изъ походна- 
го дневника В. В. Дневникъ велся имъ аккуратно, изо-дня въ день, и 
ни въ какомъ уже случаЬ донесешя не могли служить матерхаломъ для 
дневника. Дал-Ье. Письмо неизвФстнаго лица отъ 14 шля 1853 г., 
пом4ш1енное въ той же книжки журнала (стр. 460 — 461), несомн'Ьнно 
писано Григорьевымъ, какъ догадывался и М. И. ^ Галкинъ-ВраскШ. А 
въ письм-Ь этомъ читаемъ: „При заботахъ Вас. Ал. о ход* осады, объ 
обезпечен1и гарнизона нашего, им4ющаго остаться въ Акъ-Мечети, и 
проч., мучитъ его еще — эта необходимость писать въ то-же время раз- 
ныя фразы военному министру и поправлять бумаги, которыя пишу я 
по необходимости дурно, не зная военнаго д4ла". 8аит си^^ие. Что 
н'Ькоторыя мысли въ дожесешяхъ навЬяны Перовскимъ, въ этомъ так- 
же сомневаться нельзя. Такъ наприм4ръ, относительно значешя для 
насъ кочеваго быта Еиргизовъ. Въ донесенш военному министру (изъ 

дагеря при р^чк-Ь Джалавли, отъ 1 шня 1853 г.) встр^чаемъ, между 

9* 
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прочимъ, следующее соображеше: „Упомянувъ объ Илек-Ь, считаю не 
лишнимъ заметить также, что когда былъ я въ этихъ мЬстахъ л'Ьтъ 15 
тому, зд'бсь кочевая жизнь господствовала еще вполне; нын^-же вс^ 
окрестности этой р'1ки усбяны киргизскими пашнями, что весьма не- 
выгодно для насъ и не приноситъ никакой пользы самимъ Еиргизамъ, 
ибо, обращая лучш1я мФста подъ землед^лае, они лишаютъ тЬмъ себя 
пастбищъ, необходимыхъ для главнаго услов1Я ихъ благоденствхя и да- 
же существовашя — обширнаго скотоводства". Взглядъ этотъ разд'Ьлялъ 
въ то время и В. В. Впосл'Ьдств1и онъ поступился имъ, подчинивпшсь 
требован1ямъ самой жизни. 

Въ черновыхъ бумагахъ В. В. сохранились и т* донесевая, кото- 
рыя въ „Русски Архивъ" не попали, но ссылки на которыя тамъ де- 
лаются. Григорьевымъ же составленъ журналъ осадныхъ работъ и имъ- 
же писанъ приказъ по корпусу. Что-же касается до донесенШ, то самъ 
ПеровскШ охарактеризовалъ ихъ въ письм'Ь къ Балкашину такими сло- 
вами: „Мои оффиц1альныя сообщешя министру отдаляются отъ обыкно- 
венной формы военной и немного сбиваются на 1трго881опз йе уоу- 
а2е8;но если-бы держаться обыкновенной, то должно ограничиваться 
словами: пошелъ, пришелъ, выступили, было-бы слишкомъ сухо и скуч- 
но"! (Р. Архивъ, II, 458 — 9). Чтобы эти слова не повели къ недоразу- 
м^шямъ, для пояснешя ихъ отм4тимъ одну черту въ характер* графа 
Иеровскаго, нисколько не желая умалить его достоинствъ, предъ ко- 
торыми научилъ насъ преклоняться В. В-чъ. ПеровскШ иногда позво- 
лялъ себ4 выдавать чуж1я мысли за свои. Чаще всего поступалъ онъ 
такъ съ В. В. и^ не въ осуждеше ему будь сказано, не любилъ, когда 
В. В. высказывалъ кому-либо изъ постороннихъ свои взгляды и наблюде- 
Н1Я относительно края: тогда главный начальникъ не могъ уже вос- 
пользоваться ими отъ своего имени. И случалось, что д4ло доходило 
изъ-за этого даже до открытаго столкновен1я, какъ, напримйръ, въ тотъ- 
же Акъ-мечетьск1й походъ. 

За походъ подъ Акъ-Мечеть В. В. единовременно получилъ 2,000 
рубл. сер. изъ суммъ государственнаго казначейства и награжденъ чи- 
номъ дМствительнаго статскаго советника. 

Въсснтябр-Ь В. В. получилъ командировку въ Петербургъ съ поруче- 
шемъ, относящимся до д4лъ Внутренней киргизской орды — во-первыхъ, 
и во-вторыхъ — для выписки книгъ и географическихъ картъ для заво- 
дившейся при канцелярш генералъ-губернатора библ10теки. Мысль устро- 
ить библ1отеку принадлежитъ Григорьеву. По плану его въ нее долж- 
но было войти все то, что им4етъ отношеше къ Оренбургскому краю, 
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Россш вообще и сосЬднвхъ странъ Средней Аз1и, съ присоединен1емъ 
леобходимМшихъ пособ1й для изучешя естественныхъ наукъ и мйст- 
ныхъ язнковъ. Отсутств1е необходимыхъ пособШ для справоЕЪ обнару- 
живалось зд-Ьсь безпрестанно при всякихъ правительственныхъ начи- 
нашяхъ, разработке разныхъ м'Ьстныхъ вопросовъ, а равно и для уче- 
ньгхъ изыскашй вообще; но до В. В. ниБОму и въ голову не приходило 
устранить этотъ недостатовъ. Онъ уб4дилъ ПеровсЕаго въ необходимо- 
сти подобной библютеки, и, ему была отпущена сумма въ [2,000 р. для 
пр1обр'Ьтен1я ученыхъ сочинен1й. Ером* пр1обр'Ьтен1я книгъ на деньги, 
И. В. съум4лъ привлечь къ этому д'Ьлу и жертвователей. Академхя На- 
укъ, Еазанск1й университетъ и друг1я учрежден1я сочувственно отклик- 
нулись на призывъ помочь устройству библ10теки, и своими приноше- 
Н1ЯМИ обогатили ее. И возникла въ Оренбург*, благодаря старан1ямъ 
В. В., очень хорошая библштека, вполне принаровленная къ м'Ьстнымъ 
потребностямъ. Имъ-же составлены были правила пользован1я книгами, 
и онъ-же приглашенъ былъ принять зван1ё попечителя библ10теки, съ 
присвоенными этому звашю обязанностями. И пока В. В. находился 
въ Оренбург*, библ1отека постоянно пополнялась, и надзоръ за ней былъ 
исправный; но какъ только оставилъ онъ край, библ10теку забросили, 
расхитили понемногу, и не осталось отъ нея ни единаго слйда. 



Х1У. 

Во время пребывашя въ Петербург* В. В. получилъ штатную 
должность. Высочайшимъ приказомъ по гражданскому ведомству, назна- 
ченъ онъ, съ 12 января 1854 года, ПредсЬдателемъ Оренбургской погра- 
ничной Комиссш. Постъ важный и даже самостоятельный, по крайней 
м'бр* такое значен1е придалъ ему самъ В. В. своею дЬятельностпо. 
ТГредшественникъ его, генералъ Ладыженсшй, сильно запустилъ дЬла 
комиссш; отчасти за это, а также и за н'Ькоторыя злоупотреблен1я, об- 
наружешю которыхъ В. В.-же и сод'Ьйствовалъ, Перовсюй см*стилъ Ла- 
дыженскаго съ этой должности и далъ ему другое назначен1е. 

Только 30 марта приступилъ В. В. къ исполнешю своихъ обязан- 
ностей, такъ какъ только въ конц* марта вернулся въ Оренбургь. 
Приступилъ онъ къ Д'Ьлу сов-Ьстливо, старался изучить его, какъ всегда, 
за что-бы онъ ни брался, съ начала, и въ течеши н-Ьсколькихъ м*ся- 
цевъ не занимался нич*мъ другимъ, кром* своей Комиссш, даже пи- 
семъ не писалъ никому. Только въ август* удосужился онъ написать Са- 
вельеву о своемъ новомъ положен1п; 
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„Понимаешь ты, что значитъ „ответственность" по службе?.. . Да 
гдй тебе и понимать таюя вещи! Для человека заботливаго это просто 
гадость. Бывало наше д'Ьло написать что-нибудь умное за другаго — и 
правъ; теперь, братъ, пришлось не писать, а распоряжаться; распоря- 
жаюсь я не дурно, быть можетъ лучше, чймъ надеялся, но то и д4ло 
глядишь не попасть-бы подъ „ответственность". Вотъ эта-то поганая 
ответственность и сидитъ у меня на шее, отбивая всякое расположе- 
ше поболтать „съ хорошимъ человекомъ"; она и причиною, что я не 
болталъ съ тобою такъ давно (...). У насъ, кроме того, что холера гу- 
ляетъ, все благополучно. Здоровье В. А. Перовскаго поправляется; Гле- 
бовъ работаетъ по-прежнему, заботясь обо всемъ и за всехъ; теперь 
хлопочемъ объ основаши монастыря въ Оренбурге и хотимъ завестись 
своимъ арх1ереемъ; въ тоже время думаемъ какъ-бы, пользуясь застоемъ 
торговли на западе, обратить внимаше московскихъ капиталистовъ на 
торговлю съ Аз1ею. Въ военномъ отношенхи, враждебныхъ действхй со 
стороны Хивы и Бухары не предвидится, д^ и Кованцы едва-ли потре- 
вожатъ насъ до зимы, а зимою, пожалуй, опять соберутся съ духомъ 
и еще разъ попытаются прогнать насъ съ Сыра. Наши средства тамъ 
несколько усилены. Степь киргизская — трепещетъ предо мною: такъ и 
сажаю султановъ подъ арестъ, отставляю отъ должностей, ловлю раз- 
бойниковъ, но, увы, къ крайнему моему огорченш, вешать ихъ не имею 
власти. На дняхъ велено было собрать въ 7 дней 7,000 верблюдовъ; я 
распорядился, чтобы были собраны, но не надеялся на исполненхе: 
что-же? верблюды явились къ сроку, и я торжествую. Смешно поду- 
мать, что меня боятся — а, ведь, боятся! На дняхъ прхезжалъ сюда 
Юрхй Самаринъ, и глубокою осенью пр1едетъ опять — на волчью травлю: 
онъ оказывается страстнымъ охотникомъ. На твой: прхездъ я уже отло- 
жилъ уповаше; Надеждинъ тоже на Серпевск1Я воды не явился; за то 
было у насъ до десятка аристократокъ изъ Питера, которыя за невоз- 
можностью пошататься за границею, прилетали сюда — лечиться кумы- 
сомъ. Продлись война еще года два, и Оренбургъ сделается Баденъ- 
Баденомъ. В — въ пишетъ для географическаго общества длинную исто- 
р1ю о Дикокамеппыхъ киргизахъ. Я не пишу ничего кроме приказовъ 
и представлеп1й". (Изъ письма отъ 15 августа 1854 г.), 

Н — ву В. В. писалъ „Виноватъ, душа моя Н — ва (кажется, все 
послашя мои къ тебе начинаются съ „виноватъ"), виноватъ по са- 
мое нельзя, съ годъ, я думаю, не писалъ тебе, и около полугода съ 
иолучен1Я последпяго письма твоего: прости и помилуй! Съ прошлой 
зесны былъ я все въ тревоге. 15 мая выступили мы въ походъ на 
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Сыръ-Дарью противъ Коканцевъ. Я участвовалъ въ этомъ поход* въ 
качеств'Ь управляющаго вреннопоходною капцелярхею Перовскаго. Отъ 
Оренбурга до Сыра прошли степью 1000 верстъ, да по Сыру до Ко- 
канской крепости Акъ-Мечети — 400 верстъ. Ну, вид^лъ я какъ осаж- 
даютъ и берутъ крепости, самъ стоялъ подъ ядрами, и пашелъ что это 
очень непр1ятно, особенно для статскаго; убьютъ тебя, такъ весь св-Ьтъ 
скажетъ: „дуракъ, чортъ его совалъ туда". ОднаЕО-же меня не убили, 
и къ сентябрю я живъ и здоровъ возвратился въ Оренбургъ. Зд-Ьсь 
нашли мы холеру, но слабую, и пробыли недолго. Въ октябр-Ь по'Ьхалъ 
я съ Перовскимъ въ Питеръ, и прожилъ тамъ до марта. Четыре ме- 
сяца эти были одни изъ самыхъ скучныхъ для меня; я не усп'Ьлъ по- 
видаться и съ половиною знакомыхъ: столько было д'Ьла и хлопотъ 
разнаго рода. — За экспедицш на Сыръ дали мнй чинъ „дМствитель- 
наго", а потомъ и м4сто председателя Оренбургской пограничной ко- 
миссш. Комисс1я эта им4етъ обязанностпо управлять киргизами Орен- 
бургскаго ведомства, коихъ будетъ до милл10на о. п. душъ. М^сто 
хорошее: 3,500 руб. сер. жалованья и столовыхъ, да квартира казен- 
ная, весьма поместительная. На это м^сто какъ сядутъ люди, на немъ 
и умираютъ. Я прошу Бога, чтобы дожить на немъ до пенсхона, а 
тамъ — въ Финляндш, гд4 поселюсь вмести съ тобою на берегу моря. 
Но такъ какъ ты до пенс10на доживешь десятью годами ран^е меня, 
то до Финлянд1и прйзжаешь въ Оренбургъ: ужъ и теперь особый фли- 
гель для тебя готовъ ^). Не знаю, много-ли хорошаго успЬю сделать 
по настоящей моей должности — трудно д4лать хорошее, пакости гораздо 
легче — по крайней м^р* стараюсь и буду стараться, сколько Господь 
дастъ силъ и терпенья; съ наукою-же приходится проститься: по от- 
сутствш зд-Ьсь ученыхъ пособ1й нельзя сделать никакого гелертерскаго 
труда; одно, что представляется исполнимымъ въ этомъ отношеши — 
это составить татарскхй словарь, въ которомъ чувствуется крайняя на- 
добность, и я решился проработать л-Ьтъ десять надъ этою задачею. 



^) Планъ поселиться по выслуге пенс1и въ Финлянд1и составился у В. В. еще раньше. 
Въ письм* къ тому-же Н — ву (отъ 20 апр'^&ля 1852 г.) В. В. уговаривалъ его переместиться 
на службу поближе къ Оренбургу, причемъ онъ прибавлялъ: „А тамъ, ты получишь пен- 
С10нъ и поселишься со мною въ Оренбург*; климатъ зд-Ьсь прескверный, но для здоровья 
не вредный. Какъ-нибудь маячил и-бы себ*. Въ ваключеше, получаю пенс1онъ и я; тогда 
оба вм^ст* отправляемся доживать^ В']Ькъ — знаешь куда?— въ Финлянд1ю. Поселимся въ 
Выборг*: тамъ море передъ глазами, а Петербургъ подъ руками; житье дешевое; народъ 
добрый, честный; горы, лФса — всякая прелесть. Л*томъ пароходы приходятъ изъ Питера 
два раза въ неделю; а зимою с*лъ на чухонца и 120 верстъ промахаешь въ 10 часовъ. 
Я решительно поселяюсь въ Финлянд1и, 1тот1)му и ты не см*й думать о пршт* въ дру- 
''омъ краю. Иначе— разсоримся". 
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Итакъ, будущее мое на 15 л^тъ впередъ определено, служить, стре- 
мясь быть полезнымъ по возможности, и трудиться надъ татарскимъ 
словаремъ. Впрочемъ, у меня столько занятШ по должности, что на 
долю словаря не много достанется времени. 

„Въ март* вы4халъ я изъ Питера и добрался досюда благополучно. 
Весна и начало л'Ьта прошли въ ознавомлеши съ механизмомъ моей 
должности, а съ м-Ьсяцъ назадъ пожаловала опять холера; покуда изъ 
12,000 жителей прибрала она челов-Ькъ до 700: пропорцхя хорошая. 
Мнй тоже понездоровилось, и вотъ уже другую нед'Ьлю сижу дома. Въ 
пашемъ краю, не смотря на то, что онъ населенъ большею част1ю не- 
христями, все спокойно: у васъ какъ? Хива, Бухара, Коканъ, принадле- 
жатъ теперь къ моему в-Ьдомству; покуда не шевелятся и тамъ; что будетъ 
впередъ, известно Аллаху" (изъ письма отъ 29 августа 1854 г.). 

Только теперь, когда положен1е В. В. определилось и не расчи- 
тывалъ уже онъ на перемену своей жизни въ близкомъ будущемъ, пере- 
везъ онъ въ Оренбургъ свою библ10теку. 

Все время В. В. поглощалось службой, но не потому, что новая 
должность председателя Комиссхи оказалась такой ужъ обременитель- 
ной, а по той причине, что и все прежнхя занятхя остались на рукахъ 
его. Для Перовскаго В. В. все более и более делался лицомъ пеобхо- 
димымъ. Ни одно важное дело не обходилось безъ его учасия, и дошло 
даже до того, что Перовск1й сталъ посылать къ В. В. и лицъ военныхъ 
по предметамъ чисто военнымъ: „поговорите объ этомъ сперва съ Гри- 
горьевымъ** — приходилось имъ нередко слышать отъ генералъ-губерна- 
тора. Понятно после этого, что В. В. нажилъ въ Оренбурге не мало 
враговъ, безъ всякой причины съ своей стороны, такъ какъ всячески 
устранялся отъ вмешательства въ чуж1Я дела. 

Столкповешя происходили у В. В. и съ Перовскимъ, нерЬдко 
довольно серьезныя; но разрешались они всегда очень благополучно. 
Въ большинстве случаевъ уступалъ ПеровскШ, сознавая свою непра- 
воту, на что, впрочемъ, способны очень немнопе начальники. Еакъ-бы 
ни смотреть на эти уступки, но въ результате оне все таки избаловали 
В. В. Когда пришлось ему иметь дело уже не съ Перовскимъ, а съ 
людьми, желавшими настоять на своихъ капризахъ, такъ и случился 
громкШ служебный скандалъ. 

Крымская война застала В. В. на далекой окраине, хотя воен- 
пыя приготовлешя начались еще во время поездки его въ Петербург». 
Все, что совершалось на западе, отдавалось въ Оренбурге, конечно, 
слабее, чемъ въ столице нашей, но военныя действдя не могли не 



/ 
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волновать того, для кого любовь къ родин^^ не была пустымъ звукомъ. 
В. В. обратилъ свое вниманхе на „Гиндустанъ", спрашивая въ цись- 
махъ Савельева, н'Ьтъ-ли какихъ либо предположенхй въ Петербург* па 
этотъ счетъ и нельзя- ли кавъ возбудить . этотъ вопросъ. НикаЕихъ 
однако предположен1й тамъ не было, и такъ какъ В. В. убедился что 
„скорее Индъ решится придти къ намъ, ч4мъ мы надумаемся къ нему 
въ гости", то и приходилось сид'Ьть въ томительномъ ожиданш, что бу- 
детъ дальше; а служебныя дЬла помЬшали ему откликнуться въ лите- 
ратур* по поводу событШ, какъ откликнулся тогда М. П. Погодипъ 
своими знаменитыми „Политическими письмами". 

Во время этой войны съ Турками, которая не могла не интересо- 
вать мусульманъ Средней Азш, В. В. задумалъ доставлять киргизамъ 
в'Ьрныя сообщешя о ход* военныхъ дФйствай, чтобы предостеречь на- 
родъ отъ превратныхъ толковъ и разныхъ неблагонам'Ьренныхъ вну- 
шешй, которымъ кочевники легко поддаются. Получивъ на то разр4- 
шеше генералъ-губернатора, В. В. изложилъ просто и понятно причины 
пашей войны съ турками и первые результаты войны до зимы 1854 года. 
Обзоръ этотъ, переведенный на киргизск1й языкъ и отпечатанный въ 
значительномъ числ* экземпляровъ, былъ разосланъ м-Ьстнымъ ордын- 
скимъ властямъ для распространен1я въ народ*. Но этимъ д*ло и огра- 
ничилось. Дальн'Ьйш1я событ1Я были не таковы, чтобы у насъ могло 
возникнуть желаше публиковать о нихъ Аз1атцамъ. 

Кончина государя Николая Павловича, манифестъ о созыв* опол- 
чешя заставили встрепенуться и оренбуржцевъ. Явилась возможность 
показать себя на д*л*, хотя Оренбургская губершя и не вошла еще 
въ очередь по набору ополчснцевъ. Первый прйм*ръ подалъ Гл*бовъ, 
зачислившись въ ополчен1е, не смотря на вс* уговоры Перовскаго. Гри- 
горьевъ не отсталъ отъ общаго увлечен1я. 28 февраля 1855 года онъ 
писалъ Савельеву: „Меня такъ и подмываетъ (посл*довать за Гл*бовымъ ), 
но не им*я вн* службы куска хл*ба, трудно р*пшться; да покам*стъ п 
безъ меня охотниковъ достаточно; а если мало-мальски ревность прху- 
тихнетъ, а люди понадобятся (....) — и я маршъ подъ шапку съ крестомъ. 
Конечно, надо кому нибудь остаться на м*ст* при отправлен1и граждан- 
скихъ обязанностей, да авось и безъ нашего участхя не разрушится миръ 
д4лопроизводства (....). Напиши чтЬ можно о собыияхъ и отношенхяхъ въ 
Питер* съ 18-го февраля, паче-же всего — не клонятся-ли д*ла къмиру. 
Это безпокоитъ зд*сь вс*хъ порядочжыхъ людей. Пусть все погибнетъ — 
даже Публичная библхотека — лишь-бы вытти Россхи изъ настоящей пу- 
таницы съ честш и достпгнувъ того, за чтЬ поднято оружхе. Миръ съ 



— 138 — 

ущербомъ для славы Россш, хотя-бы самымъ микроскопичесЕимъ, от- 
зовется для правительства хуже ста проигранныхъ сраженхй. Не хочетъ 
Русь мириться съ Западомъ и вся готова стать на защиту своего до- 
стоинства, а если-бы же въ силахъ была отстоять его, готова пасть, но 
не покориться". (Изъ письма отъ 28 февраля 1855 года). 

Въ сл-Ьдующемъ письмЬ В. В. описывалъ Савельеву гЪ непраят- 
пости, которыя началъ уже онъ испытывать въ ОренбургЬ: 

„У насъ тишина (....). Вас. Алекс, со дворомъ своимъ живетъ на 
кочевки (во 138 верстахъ отъ Оренбурга), а мы, начальники отд-Ьль- 
ныхъ частей, погЬемъ въ столице края. Предположенная было поЬздка 
моя въ восточную часть орды, къ Сибири, какъ водится, пе состоялась: 
не пускаетъ отъ себя надолго; и на дняхъ усп'Ьлъ я только съездить 
верстъ за 70 отъ линш въ степь къ правителю западной части орды, 
гд4 былъ принятъ съ неописаннымъ тр1умфомъ, который, къ сожал'Ьшю, 
не научилъ меня ничему новому. Ханыковъ не сегодня — завтра 4детъ 
купаться въ Касшйскомъ мор-Ь на Петровской пристани въ Дагестане, 
а съ нимъ и В — въ. Не съ кймъ будетъ и словомъ перекинуться. Не 
смотря на то, же скучаю — некогда за „текущими д-Ьлами", которыя 
иногда разнообразятся непр1ятностями. Трудно им-Ьть дЬло съ сума- 
сшедшими, а Иванинъ несомненно принадлежитъ къ ихъ числу. Ты 
знаешь, какого я мн'1шя о немъ, знаешь, что самъ выписывалъ его 
сюда, помогаю ему во всемъ, а онъ, мало того, что считаетъ меня те- 
перь врагомъ своимъ, — подозр'Ьваетъ, и не подозр-Ьваетъ, а ув4ренъ, 
что я беру взятки, все потому, что между дельными вещами сморозитъ 
онъ иногда вздорное представлен1е, на которое, разумеется, получитъ 
отказъ. Самолюбивъ до-нёльзя и хочетъ все сд4лать вдругъ, а какъ 
разр'Ьшешя на все серьезное надо ждать изъ Петербурга, гд* почти 
ничего не разрешаютъ, всего труся и опасаясь, то все, что не разре- 
шается высшими властями, приписывается имъ моему недоброжелатель- 
ству лично къ нему и недобросовестности стремлешй вообще: этакая с... 
Теперь я' понимаю, отъ чего онъ нигде не могъ ужиться. А все-таки 
честнейппй и благородпейшШ человекъ". (20 шня 1855) 

Григорьевъ имелъ, можно сказать, страсть открывать таланты и 
обладателей ихъ выводить въ „люди". Очень мнопе обязаны ему сво- 
имъ положешемъ и своей каррьерой. А оказывать начинающимъ нрав- 
ственную поддержку считалъ онъ даже долгомъ своимъ, И надо заме- 
тить, въ весьма многихъ случаяхъ облагодетельствованные имъ люди 
отплачивали ему неблагодарност1ю, старались вредить изъ-подъ-тишка, 
надъ нимъ-же издевались. Случалось, такъ или иначе, узжавалъ опъ 



— 139 - 

потомъ о такой неблагодарности, но нисколько т'бмъ не смущался, ни- 
когда не старался за это отомстить даже и въ т4хъ случаяхъ, когда 
представлялась полная къ тому возможность, и упоминать о подоб- 
ныхъ разочаровашяхъ не любилъ. 

Надо, однако, замЬтить что и самъ В. В. отчасти былъ виповатъ 
въ томъ, что наживалъ себ* враговъ, и потому, главнымъ образомъ, 
что до Оренбурга мало былъ онъ подготовленъ къ административной 
служб* и не им4лъ необходимаго навыка въ обращенш съ людьми, 
всегда шедшими по этому пути. Къ тому-же прорывались у него иногда 
р-Ьзкхя зам4чан1я, безъ всякаго злаго умысла, о лицахъ, занимавшихъ 
видныя должности въ местной служебной 1ерарх1и. 

Непр1ятпости, о которыхъ упоминается въ приведенномъ письме, и ко- 
торый происходили не отъ одного только Иванина, а отъ многихъ дру- 
гихъ, и даже отъ ближайшаго помощника В. В-ча, скоро-же достигли 
крупныхъ разм-Ьровъ по поводу волнешй среди киргизовъ. 20 августа 
1855 г. В. В. писалъ Савельеву: 

„Вотъ чтЬ называется: не было ни копЬйки, да вдругъ алтынъ — 
сидели все киргизики мои смирно, такъ что скуку наводили, а теперь 
пошла катавас1я разомъ и въ Зауральской и во Внутренней орд*. Въ 
Зауральской жилъ-былъ издавна одинъ великхй смутникъ, по имени 
Исетъ Кутебаровъ, котораго за пакости его прощали десять разъ; но 
эта система нежности привела управлеше киргизами къ тому-же ре- 
зультату, къ которому привела и Россш уступчивая политика ея съ 
Европою: Исетъ вздумалъ, что можетъ воевать съ правительствомомъ, 
и, подъ внушен1ями Хивы, собралъ шайку тысячи въ двЬ челов-Ькъ, на- 
палъ съ нею на султана правителя Средней части орды и казачШ при 
немъ отрядъ, убилъ правителя и несколько другихъ должностныхъ лицъ 
изъ ордынцевъ, разграбилъ лагерь правителя и, не усп'Ьвъ справиться 
съ отрядомъ, въ которомъ было всего 63 человека, пошелъ волновать 
всю Орду, всл'Ьдствхе, чего приключеше съ правителемъ средней части 
чуть было не повторилось и надъ правителемъ западной части орды. 
11оложен1е было скверпое, И что-же, нашлись люди — эти люди во всемъ 
пакостятъ Росс1и, — которые стали сов-Ьтовать уладить д'Ьло, пославъ 
Исету подарки — точно будто-бы Росс1я дошла до положешя Византхи, 
которая должна была откупаться отъ вторжешй варваровъ дарами и 
данью! Но ВасилШ АлексЬевичъ, слава Богу, понялъ положен1е иначе: 
въ степь съ трехъ сторопъ пошли относительно сильные отряды, мя- 
тежники съ сообщниками ихъ, надЪюсь, наказаны будутъ такъ, что у 
другихъ отпадетъ охота следовать ихъ примеру, и къ зим-Ь, дастъ 
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Богъ, за Ураломъ будетъ все спокойно. Во Внутренней орд* волненхя 
другаго свойства, которыя унять труднее потому, что унимать ихъ надо 
безъ помощи оруж1я, но за то и плоды унятхя будутъ слаще, ч-Ьмъ въ 
Зауральской. Во Внутренней производится маленькая сощальная ре- 
форма, которая всегда опаснее политическихъ: вотъ противники ре- 
формы и шарашатся, а когда прознали о подвигахъ Кутебарова въ 
орд4 Зауральской, то расхрабрились не на шутку. Положенхе Иванина 
не совсЬмъ завидно, но онъ мн* бол-Ье см^шонъ, ч-Ьмъ жалокъ — отсут- 
ствхе хладнокров1я и суетливость другаго впечатл-Ьтя не производятъ. 
Ч-Ьмъ можетъ окончиться это волнеше во Внутренней орд-Ь — еще не- 
известно; но для укрощешя его придумалъ я отличнейшее средство, 
которое, если только въ исполнеше приведено будетъ, столь-же умно, 
какъ задумано, удастся вполнЬ: глубоко макхавелевская штука, которого 
я обязанъ тому, что „книжки читалъ", а не состарился чиновникомъ 
съ люльки. Да здравствуютъ „книжки"! Вообще, не смотря на чепуху 
въ моемъ управлеши, я спокойн-Ье и веселие, ч-Ьмъ когда либо; пони- 
маешь — радъ, что дожилъ хоть до чего нибудь, въ чемъ могъ пока- 
зать характеръ. За то какъ-же и принялась ругать меня вся шваль 
трусовъ, дураковъ и подлецовъ! И съ м-Ьста меня прогнали, и чуть въ 
Сибирь не сослали; но теперь унялись. Фу, какой дрянью набиты всЬ 
управлен1я! Чтобы увидать эту дрянь въ нагот* ея нуженъ случай, 
и я им4лъ этотъ случай. Что-бы сталось съ этими господами, если-бы 
въ самомъ дЬлФ затеялось въ краю нашемъ что-нибудь серьезно-опас- 
ное"?! 

Не радостные в-Ьсти доходили до Григорьева и изъ Петербурга, и 

изъ Москвы. Скончались Грановсшй и Неволинъ, въ безнадежномъ поло- 

жеши находился Надеждинъ. Не веселыя мысли вызывали эти утраты, 

и явилась у В. В. потребность побеседовать о нихъ, хотя-бы и въ письме, 

/ съ человекомъ, который понялъ бы Григорьева. И написалъ онъ длин- 

/ ное письмо Савельеву. 

„Начнемъ съ беседы объ отшедшихъ. Умеръ Неволинъ. Жаль, 
больно жаль! Я подлюбливалъ его, какъ человека, особенно съ техъ 
поръ, какъ онъ женился: прхятно было смотреть на его житье бытье; 
смотришь, человекъ въ довольстве и довольство это прхобрелъ трудомъ, 
лишен1емъ себя въ молодости многаго, безъ чего мы не могли обхо- 
диться; живетъ и продолжаетъ работать, не генхально, но умно, сове- 
стливо, съ толкомъ; женился на загнанной въ семье старой деве, и 
сделалъ изъ нея отличную жену; завелся детками — тутъ-то бы и жить, 
а вотъ онъ взядъ да и умеръ. Отчего онъ умеръ? Какая такая смер- 
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тная немочь засЬла въ немъ, что ни отдыхъ, ни путешеств1е, ни воды 
не могли помочь? Правда, всегда былъ онъ похожъ на спичку, но в4дь 
не б.ол4лъ оттого.... Ну, миръ праху твоему, Константинъ Алекс4евичъ! 
Еакъ и мы окачуримся, дай Богъ, чтобъ и насъ помянули добрымъ 
словомъ, какъ мы тебя поминаемъ. Всл']^дъ ва Неволинымъ долженъ, 
кажется мн4, умереть и Надеждинъ. Такъ и жду, что напишешь: при- 
вазалъ долго жить. Это еще предшествующее намъ покол'Ьн1е, а вотъ 
и изъ нашей братьи одного утащила смерть — Грановскаго. Скверно это 
съ моей стороны, Савка, а не жаль мн'6 его: какъ засадитъ намъ че- 
лов^къ занозу подъ ребра, такъ старайся, не старайся ее вытащить, а 
заноза все остается. Не я былъ неправъ противъ покойнаго, а онъ 
противъ меня. Уважать его особенно — не за чтЬ было, а любить его я 
любилъ, пока самъ онъ не заставилъ разлюбить себя (....). За мертвыми 
поведемъ р-Ьчь объ отставныхъ. Уволенъ Б. уволенъ К. но чтожъ изъ того? 
Ты знаешь, что есть гораздо ихъ вредиМпле для Россш, и этихъ н-Ьтъ 
надежды, чтобы уволили. Ланской, при вступлеши въ министерство 
разослалъ циркуляры къ генералъ-губернаторамъ. Кто это въ министер- 
ств4 Б. Д. сочинилъ ему эти послашя? Вопросъ интересуетъ мецд по- 
тому, что я самъ теперь велик1й сочинитель оффиц1альныхъ бумагъ вся- 
каго сорта. Если-бы тебя, или Надеждина могла интересовать моя чи- 
новничья патрютическая производительность, я бы прислалъ вамъ копш 
н'Ькоторыхъ, зам4чательн4йшихъ и драгоц'Ьнн'Ьйшихъ для потомства 
послашй моей работы (....). 

„Бюграфш Френа, что ты смастерилъ, я в4дь ужъ читалъ: неш- 
т6, хорошо, эти вещи умеешь ты д4лать. О томъ-же, какова статья о 
Банзаров4, не преминемъ, по желан1ю твоему, сказать наше мн^ше, 
когда получимъ таковую. Во всякомъ случай вотъ теб* благословевйе 
мое на брань съ Шифнеромъ, хотя онъ и прхятель мн*. А чернорабо- 
ч1й — Клапротъ очень хорошъ: желалъ бы я видеть физ10ном1Ю Дорна^ 
когда ты отмахнулъ ему эту штуку *). Но в-Ьдь милые бранятся, только 
тешатся: ты, братъ, не такой гусь, чтобъ поссориться съ Академ1ей. 

„Что ты зарядилъ спрашивать меня объ Индш, да объ Инд1и? Разв* 



*) Для пояснешя этого м'Ьста приводимъ извлечете изъ письма Савельева (9 октября 
1855 г.): «Съ нын-Ьшней почтой отправляю къ теб4 д'Ьтн1е труды свои: подтема Записокъ, 
полтора тома Трудовъ и дв4 брошюры. Напиши, нравятся- ли теб4 б1ограф1И Фреиа и Бан- 
варова. Н-Ёмцы на меня ва нихъ дуются. Изъ-за Банзарова едва-ди не придется воевать 
съ Шифнеромъ, который грозитъ отстоять Шмидта. За Френа сердитъ почему-то Дорнъ^ 
который у меня спрапшвалъ, кого слФдуетъ разуметь подъ «чернорабочими учеными»? Я 
отв']^чалъ: «Блапрота»! 
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не толковано было теб"! въ свое время, что объ Индш и всемъ инд-Ьй- 
скомъ мен4е всего думаютъ въ Оренбург*. Отсюда не только не дол- 
жно ждать иницхативы въ этомъ д^л*, но если-бы оно завязалось у 
васъ, такъ зд4сь всЬми м-рами постараются доказать, что Инд1Я не 
наше д4ло. А какъ-бы хорошо было теперь, не говоря уже объ экспе- 
дищи на Индъ, ни о посольств'* въ Афганистанъ, занять хотя юго-во- 
сточный уголъ Еасшйскаго прибрежья, устроивъ укр-Ьпленхе съ силь- 
нымъ горнизономъ на Гурган*. Торнау, въ записк* своей, расписалъ 
это отлично, но не изложилъ и половины выгодъ, как1я-бы принесло 
намъ это. Чесались у меня руки тиснуть о томъ-же, да остановилъ не- 
избежный вопросъ: къ чему? Себя потешить — не забавляетъ, а д^ла 
отъ такихъ мемор1й не дождешься до дня Суднаго. Иванинъ оставляетъ 
Внутр. Орду и берется за мечъ на защиту Отечества. Если онъ такой- 
же тактикъ и стратегикъ, каковъ въ администрацщ, такъ немного вы- 
играетъ отъ него наша арм1я. Желанья — пропасть, а уменья — мало, 
главное-же — несчастный характеръ: ник*мъ не доволенъ, вс4хъ подо- 
зр^ваотъ и вйритъ первому встречному. Теперь онъ въ Оренбург* (....), 
Наконецъ, вотъ ополчеше и до нашего края добралось. Государствен- 
ные крестьяне при этомъ обнаруживаютъ больше рвен1я, ч*мъ поме- 
щичьи. Но кто отличается патр10тизмомъ, такъ это Пограничная Ео- 
МИСС1Я. Изъ моихъ чиновниковъ ополчается семеро: четыре въ офицеры, 
а трое — даже въ рядовые ратники. Я полагаю, что достаточно найдется 
охотниковъ даже если второе ополчеше подымутъ. Но есть и ахти-свин- 
ствующ1е, въ особенности изъ помЬщиковъ Самарской губернии. П. Н. 
Глебовъ и его дружина (Рязанское ополчеше) ужъ въ Бахчисара*. Но 
что-то будетъ въ Крыму? Возьмутъ насъ разомъ: въ тылъ изъ Евпато- 
р1и, и съ флангу — около Бахчисарая, да въ прибавокъ двинутъ силь- 
ный отрядъ изъ Керчи на Симферополь, и будетъ то, что мы останемся 
около северной части Севастополя отрезанные отъ Симферополя и отъ 
Перекопа, принужденные или сдаться всей арм1ей, какъ австрШцы ка- 
ше нибудь, или, бросивъ северную часть Севастополя со вс*ми запа- 
сами и ранеными, пробиваться къ Перекопу и потерять при этомъ по- 
ловину армш. Это выгода оборонительныхъ д4йств1й вообще. Между 
т*мъ сожгутъ намъ Одессу, Николаевъ, съ выстроенными тамъ кораб- 
лями и кораблестроительными запасами, и Херсонъ". (Письмо отъ 23 
октября 1855 года). 

Оренбургсшя дрязги вывели, наконецъ, В. В. изъ терп*н1я, да 
случилась у него маленькая размолвка, съ Перовскимъ, и хот*лъ онъ 
оставить Оренбургъ, какъ видно изъ письма его къ Савельеву: 



( 
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„Отъ натуры-ли это моей происходитъ, или отъ обстоятельствъ, только 
не сидится МП* спокойно на м-Ьст* бол'Ье трехъ, четырехъ л-Ьтъ. Посл4 
этого срока какъ-то подмывать начинаетъ и хочется куда-то, только-бы 
не оставаться тамъ, гд* сидишь (....). Коротко сказать, мн* начинаетъ 
надоедать въ Оренбург*: съ краемъ познакомился, узналъ чтЬ нужно 
по моей части,' но вм4ст4 съ т4мъ увид^лъ, что ничего путнаго сде- 
лать нельзя; физ10гном1и зд'Ьшн1я надоели, еще бол4е надоЬлъ этимъ 
физ10гном1ямъ я самъ, — пора убираться (....). Теб4 хотелось знать, хо- 
рошо-ли помянулъ ты Банзарова? Хорошо; если такъ-же умно обо мн* 
напишешь, такъ хоть завтра умираю; больше того, что написалъ, ка- 
жется, не напишу ужъ; пора приняться теб4 за мою бхографш и со- 
общить мн4 ее, для поправокъ и дополненШ, за-живо. — О Грановскомъ 
переписываться съ его бшграфами ^) н-Ьтъ у меня ни времени, ни же- 
лашя, т-Ьмъ бол4е, что они торопятся его обезсмертить: въ ноябрьской 
книжке Отечеств. Записокъ, которой я впрочемъ еще не получилъ, Ку- 
дрявцевъ состряпалъ ужъ статью о великомъ покойник*. Для меня, ты 
знаешь, Грановсшй не былъ ни мыслителемъ, ни гражданиномъ, передъ 
которымъ стоило-бы кланяться; профессоръ-артистъ — вотъ, по моему, 
в'Ьрн'Ьйшее опред^леше его характера и заслугъ; усп-Ьлъ-же онъ потому, 
во-первыхъ, что артистъ на каеедр* д'Ьло у насъ небывалое; во-вто- 
рыхъ — потому, что былъ онъ челов'Ькъ своего времени: съ к4мъ следо- 
вало кутилъ и въ картишки бился. Пожалуй и Никитенко умретъ, такъ 
тоже воспоютъ его, хотя отъ Никитенки до Грановскаго верстъ тысячу. 
См-Ьшно, что Грановскаго вздумало оплакивать и Географическое обще- 
ство: вотъ пользы-то для общества над'Ьлалъ! „Русски В'Ьстникъ" тоже, 
я думаю, откроется плачемъ по Грановскомъ. Судя по программ*, и 
еще бол*е по списку сотрудниковъ, будетъ этотъ журналъ такимъ-же 
безхарактернымъ, какъ и Петербургсше. Хвастовства много: будетъ-де 
у насъ наука говорить языкомъ жизни. А кто-же пишетъ это? К...ъ. И 
кто этотъ известный въ наук* и литератур* В. К....ъ? И что путнаго 
могутъ сказать господа, подобные Сатину, Гр. Головачеву, Драшусо- 
вымъ и проч. И, какъ могутъ мириться уб*жден1я Аксаковыхъ съ та- 
ковыми-же Огарева? Словомъ, программа „Русскаго В*стника" произ- 
вела на меня впечатл4ше самое непр1Ятное — потому я и подписался 
на получете этого журнала: будетъ матерхаломъ больше для возбуж- 
дешя желчи. За одно ужъ злиться. 



^) Черезъ Савельева Кудрявцевъ просилъ у Григорьева матер1адовъ для б10граф1и 
Грановскаго. 
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„Бобровниковъ ирхйхадъ въ Оренбургъ ко мн-Ь подъ комавду. да 
забол'блъ, бедняга, ревматизмомъ такъ, что двинуться не можетъ (....). 
За что меня печатаютъ сотрудникомъ Библхотеки для Чтешя? Неужели 
думаютъ, что это в4су придастъ? Или, ужъ отъ совершенной бедно- 
сти *)? Блудовъ президентомъ Академхи кажется д-Ьла не ^.испортитъ. 
Слава Богу, что не н-Ьмецъ. А странно, почему въ этой н-Ьмецкой Академхи 
президенты все изъ русскихъ"? (12 декабря 1855 года). 

Въ это время В. В. еще разъ оказалъ Академхи услугу, написавъ 
по ея поручешю разборъ сочинешя П. И. Небольсина: О торговле Рос- 
сш съ Средней Аз1ей. 

„Знаешь ты также — писалъ Савельеву В. В. — что академхя наукъ 
поручила мн-Ь написать разборъ книги П. Небольсина о торговле съ 
Средней Аз1ей, представленной на ДемидовскШ конкурсъ. Я принялся 
за д-Ьло съ удовольствхемъ, чтобы самому поближе познакомиться съ 
предметомъ, который мн^ надо знать по службе, и о которомъ иж^лъ 
я до сихъ поръ самыя поверхностныя понят1я. Результатомъ вышла ре- 
ценз1Я въ 36 писаныхъ листовъ, или около 100 страницъ печати, въ 
которой есть кое-что весьма д4льнаго. Жаль, что она напечатана бу- 
детъ въ отчет* о Демидовскихъ прем1яхъ, гд* прочитаетъ ее, быть мо- 
жетъ, одинъ только авторъ книги, да рецензентъ ея. Конецъ ея не ху- 
до-бы проб'бжать и теб*: штука патрштическая^. (Иаъ письма отъ 13 
марта 1856 года). 

Первоначально академ1я хот'&за поручить составлеше реценз1и по- 
койному Н. С. Щукину; но противъ этого постановлешя возсталъ самъ 
авторъ книги, и тогда уже академ1я обратилась къ Григорьеву, какъ 
своему члену-корреспонденту. 

Смерть Надеждина глубоко поразила Григорьева, хотя и былъ онъ 
подготовленъ къ этой весьма чувствительной утрат* для Россхи, для 
русской науки. В. В. всегда любилъ и ум4лъ указывать на заслуги 
умершихъ, забывая при этомъ свои личныя неудовольств1я на покой- 
наго, если таковыя прежде им*ли м*сто, и не мргъ переваривать 
людской неблагодарности въ подобномъ случа*. Такая неблагодар- 
ность случилась по отношешю къ Надеждину, и В. В. возсталъ про- 
тивъ нея въ письм* къ Савельеву. 

„Изо всего, о чемъ ты наболталъ ради ут-Ьшенхя и наставлет'я 
моего, преимущественно поразила меня неблагодарность Льва АлексЬе- 



*) Въ €Вибл1отек*», бевъ в*дома Григорьева, объявили его въ числ4 сотрудииковъ. 
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вича къ Надеждину. Я надеялся, что онъ не помянетъ лихомъ быв- 
шаго своего подчиненнаго: „трусишка** Надеждинъ служилъ ему такъ, 
вакъ дай Богь, чтобъ всЬ служили — заведуя раскольничьими делами. 
И какихъ имъ надо „чиновнивовъ", и что разум'Ьютъ о^и подъ спо- 
собностью или неспособностью быть чиновникомъ? Сперанск1й, кажется, 
сдАлалъ для Росс1и не мен*е другихъ „чиновниковъ". Неужели же идеалы 
чиновничества — А — въ и ему подобные „не ученые** люди? Если для 
того, чтобы быть „чиновникомъ", надо родиться дуракомъ и прожить жизнь 
подлецомъ, такъ не завидна честь принадлежать „достойно" къ этому, 
нравящемуся властямъ, сословш. 

„Впрочемъ, думали-же в-Ьдь до посл'Ьдняго времени люди повыше 
Л. А., что и въ военные генералы не годятся ученые, теперь, кажется, 
разубедились, но хотятъ д-Ьлать ученыхъ и способныхъ посредствомъ 
экзаменовъ! Какъ ни кинь, все выходитъ клинъ. Не глупая женщина Ека- 
терина думала несколько иначе. Ум4нье администратора не въ томъ, 
чтобы всЬ его оруд1Я выкроены были по одной м4рк4, а въ томъ, чтобы 
всякую способность приткнуть къ д4лу, гд* она можетъ быть полезна. 
Да см'бшно и опровергать разсужденхя въ род*]^ высказанныхъ о На- 
деждин4. Не смотря на то, что ты напечаталъ уже „автоб10граф1ю" 
его „съ прибавлешемъ", и собираешься тиснуть „полную бшграфш", 
я тоже нам^ренъ сказать свое словцо о немъ; не знаю только удосу- 
жусь-ли. Разсуждешй твоихъ въ Русскомъ В'Ьстник'Ь о некоей про- 
грамм* я не проз'Ьвалъ, и сейчасъ-же увид'Ьлъ, куда бьешь (....). Хо- 
рошо и то, что пойдешь въ Екатеринославъ. Коли нельзя делать того, 
что нужно отечеству, такъ остается одно — шататься по этому отече- 
ству. Горько теперь чувствовать себя русскимъ, да не верится, чтобы 
и въ будущемъ выработалось что-либо, не смотря на „Беседы" и „Рос- 
сш" Хомяковыхъ, Меевъ и прочихъ. Журналами, каково-бы ни было 
ихъ направлеше, едва-ли сделаешь на Руси чтб существенное. 

„У насъ покой и застой. Мйсто мое такое, что я могъ-бы быть 
полезенъ на немъ, и весьма полезенъ. Поэтому, перемены службы я не 
желаю. Но со дня на день против'Ьетъ мн* Оренбургъ своими сплет- 
нями и интригами. Бабы взялъ Царь Васил1я Алексеевича въ Питеръ, 
а Васил1й Алекс4евичъ взялъ-бы съ собою меня... но, в-Ьдь, опять не 
проживешь въ Питер* и двухъ л4тъ, какъ тошно станетъ". (Изъ письма 
отъ 17 апреля 1856 года). 

Мало по-малу стали оставлять Оренбургъ и т* хорошхе люди, съ 
которыми сошелся тамъ В. В. Посл4 ГлЬбова покинулъ Оренбургъ 

10 
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В — въ. Собирались тоже сделать и некоторые друпе, какъ 11иса.1ъ Са- 
вельеву В. В-чъ: 

„Сегодня получилъ изв4ст1е, что одинъ изъ лучшихъ моихъ здЪсь 
утешителей, Зал-ЬсскШ, прощенъ Государемъ съ возвращешемъ дворян- 
ства, увольнешемъ отъ военной службы и дозволешемъ возвратиться на 
родину. Радуюсь его радости; но вотъ еще отличный челов4къ, который 
оставить Оренбургъ. Теперь дружу я только съ директоромъ здешней та- 
можни, Лашкевичемъ — челов-Ькъ умный, образованный и любитъ Русь, 
какъ немног1е. Впрочемъ, и онъ собирается уЬхать отсюда. Тогда я оста- 
нусь, какъ ракъ на мели, окруженный врагами, которые такъ и смотрятъ по- 
садить меня въ горшокъ, сварить и оъ-Ьсть. Потомъ, пристала ко мн4 ли- 
хорадка, отъ которой не могу отд-Ьлаться. Гомеопапя не помогаетъ даже 
(...). А знаешь, ч4мъ я забавляю себя въ свободныя минуты? Привожу въ 
порядокъ корреспонденцш мою съ пр1ятелями, которую, ты знаешь, я бе- 
регъ. Преинтересныя вещи открываю въ своей жизни; открылъ и то, что 
въ Одессу писалъ ты ко мн4 длинныя и умныя письма, какихъ те- 
перь уже не въ состоян1и произвести. А жаль, какъ умрешь и напеча- 
таю прежшя твои послан1я, читатели необходимо придутъ къ заключе- 
Н1Ю, что съ лотами ты все глуп^лъ. Обо мн4, вотъ, такъ подобнаго за- 
ключешя не выведутъ: письма юности моей такъ пошлы, что хуже не 
могъ ужъ я сделаться, и могъ только умн4ть, ч4мъ продолжаю зани- 
маться и до сего дня — въ пику теб4'^.(Изъ письма отъ 10 шня 1856 
года). 

На торжество коронащи по ходатайству В. В.^ отправлены были, въ 
качеств* депутатовъ, н-Ьсколько киргизъ. Въ своемъ ходатайств* объ 
этомъ Р>.В. приводилъ так1я соображешя: „Несколько благообразныхъ 
фигуръ въ расшитыхъ золотомъ высокихъ шапкахъ и парчевыхъ или 
бархатныхъ съ богатымъ галуномъ кафтанахъ, не повредили бы, я ду- 
маю, эффекту торжества. Издержекъ большихъ это не потребуетъ. Что 
же касается до правительственнаго 8начен1я подобной посылки, то я 
нисколько не сомн-Ьваюсь, что эта м4ра въ десять разъ будетъ дМстви- 
тельн'Ье для внушен1я ордынцамъ расположен1я и уваженхя къ Росс1и, 
ч'Ьмъ десять военныхъ экспедицШ въ Степь и всевозможные цирку- 
ляры Комисс1и. Киргизы, бывш1е въ Петербур1^Ь и вид4вш1е великол-Ьше 
двора нашего, многочисленность и блескъ войскъ, множество городоьъ 
и пр. и пр., возвращались въ Орду совс^мъ не т4ми уже людьми, каки- 
ми выезжали изъ нея, и перем-Ьна эта выражалась потомъ благодетель- 
но и Бъ ихъ служебной д-Ьятельности. Известно, что восточная часть 
орды р4зко отличается отъ двухъ остальныхъ своимъ спокойств1емъ ц 
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отпосительнымъ благоденствхемъ; этимъ обязана она преимущественно 
покойному правителю Ахмеду, а на его преданность Россш большое 
вл1яше им'Ьло пребыван1е его въ Петербурге. Если н4которыя части 
Степи и теперь еще непокорны, то не по чему иному, какъ по незна- 
шю Росс1и. Я ув4ренъ, что Кутебаровъ и ему подобные завтра же обра- 
тились бы въ самыхъ смирныхъ людей, еслибъ только увидали своими 
глазами, что такое Росс1я; а то дикари эти думаютъ, что Росс1Я — если 
не тоже, что Хива, такъ хуже". 



XV. 

Много приходилось в. в. писать разныхъ бумагъ, проектовъ, вооб- 
ще работалъ онъ много, только въ печать выступалъ р4дко. Но 
подобное безучаст1е продолжаться долго не могло. Не такой человФкъ 
быль В. В., чтобы хранить свои мысли про себя, и хотя мало им'Ьлъ 
досуга для литературныхъ занят1й, но давно желалъ выступить на по- 
прище публицистики. Когда появилось объявленхе объ издан1и „Русской 
БесЬды", направлешю которой В. В. не могъ не сочувствовать, задумалъ 
онъ сделать и свой вкладъ въ этотъ журналъ. Но пребываше въ го- 
роде, лишенномъ всякихъ ученыхъ пособхй, не позволяло В. В-чу писать 
для Беседы по прежнимъ спещальнымъ предметамъ его занятхй. При- 
ходилось по необходимости ограничиться матерхаломъ, какой можно бы- 
ло извлечь изъ памяти и портфеля — написать статью бхографическаго 
содержашя, т4мъ бол4е, что смерть, постигшая въ последнее время одно- 
го за другимъ н^сколькихъ зам^чательныхъ людей, съ которыми въ раз- 
ные пер10ды ихъ жизни былъ онъ бол^е или мен']&е близокъ, вызывала 
его на эту грустную работу. Думалъ В. В. написать бхографическую 
статью о Надеждин*, но отсутств1е ученыхъ пособ1й препятствовало 
В. В. изложить свое мн*н1е объ ученыхъ заслугахъ Надеждина съ тою 
отчетливостш, какъ это ему хотелось сделать.. О Грановскомъ, между т4мъ, 
друзья его требовали матер1аловъ отовсюду, потому В. В. и решился 
напечатать нЬкоторыя изъ сохранившихся у него писемъ Грановскаго, 
присоединивъ къ нимъ личныя воспоминан1я. Ограничься Григорьевъ 
только этимъ, и д-Ьло прошло бы совершенно благополучно, да кром4 
того получилъ бы онъ еще и благодарность отъ друзей и почитателей 
покойнаго. Но для В. В. этого было мало. Для него ГрановскШ жилъ 
не отд'Ьльно отъ другихъ, жилъ не безъ связи съ обществомъ, не безъ 
взаимподМствхя ихъ другъ на друга, И вотъ, пришлось затронуть 

10* 
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вопросы, им'Ьвппе близкую связь съ этимъ обществомъ, вопросы о 
воспитати и образоваши, о которыхъ много думалъ и которые 
давно уже волновали В. В. 

Принимаясь за подобную статью, В. В. не долженъ бнлъ надеять- 
ся и расчитывать, чтобы она произвела благопргятное для него впечат- 
лен1е. Прямо, безъ всякихъ оговорокъ высказывалъ онъ образъ мыслей, 
который могли разделить весьма немногге, безпристрастные, основа- 
тельно образованные и самостоятельно развивппеся люди, который для пло- 
хо учившагося и самолюбиваго большинства былъ непонятенъ, а для изве- 
стной литературной партш долженъ былъ казаться нестерпимою личною 
обидою. Между т4мъ, парт1я эта, состоявшая изъ людей сколько талантли- 
выхъ столько-же и самолюбивыхъ, привыкшихъ мн^шя свои считать за ко- 
ранъ, вне котораго н^тъ ни истины, ни знатя. и высказывать эти мн^шя 
диктаторски, парт1Я эта готова была пресл'Ьдовать т^хъ, кого считала за 
враговъ убеждешй своихъ, преследовать всеми средствами, не разбирая, 
позволительны они или нетъ. В. В. зналъ это очень хорошо, зналъ из- 
давна, зналъ по опыту не только литературному, будучи обстрелянъ съ 
молоду, но и жизненному. Онъ долженъ былъ ожидать со стороны той 
парт1и самыхъ придирчивыхъ нападокъ, самыхъ ловкихъ и неожидан- 
ныхъ ударовъ, самаго, пожалуй, недобросовестнаго образа действШ, дол- 
женъ былъ ожидать, что большинство публики, не привыкши разбирать 
дела основательно и безъ увлечен1я, не станетъ на его сторону; а те, 
которые будутъ ему сочувствовать, сочувствхе это не выразятъ печатно, 
чтобы не подпасть подъ таше-же удары, которые посыплются на авто- 
ра статьи. Все это В. В. предвиделъ, и т4мъ не менее писалъ, какъ счи- 
талъ себя обязаннымъ писать. Но, при всей своей опытности, онъ ни- 
какъ не ожидалъ, что статья его приведетъ известный кружокъ въ та- 
кое ожесточен1е, что нападки его превзойдутъ всякую меру, выйдутъ 
изъ границъ. Вопреки литературнымъ правиламъ, предметомъ обвине- 
шй, насмешекъ и придирокъ всякаго рода стала не самая статья, а лич- 
ность ея автора. Закидать его грязью, во что бы то ни стало, сдела- 
лось главною целью критики противъ него направленной. Своими опа- 
сешями нажить новыхъ враговъ В. В. поделился съ Савельевымъ: „Пожа- 
луста пиши всегда умно, помня, что по смерти твоей напечатаю все 
твои письма, какъ напечаталъ письма Грановскаго. Говорю „напеча- 
талъ", потому что теперь должна печататься статья моя обънемъ, пос- 
ланная въ „Рускую Беседу". Большую статью навалялъ, съ философхею. 
Глупа или умна эта работа моя, не знаю, потому что первйй разъ еще 
писалъ въ такомъ роде. Есть въ ней и о тебе тепЦоп ЬопогаЫо, да- 
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же несколько разъ. Я думаю, что это единственное произведете мое, 
которое прочитаешь ты, не з^вая отъ начала до конца. Много враговъ 
наживу я этою статьею, если только цензура пропустить ее ц-Ьликомъ. 
И о себ-Ь, и о теб4 нахвасталъ, Петрова чуть въ святые не произвелъ, 
а Грановскому досталось. Впрочемъ, все еще не довольно откровенно (...). 
Въ ВЫС0К1Й слогъ пускаюсь, какъ видишь"). Это тоже со страху — что 
ты напечатаешь мои письма, если умру прежде тебя ( ). Въ настоя- 
щее время вс4 мы зд4сь сами не свои. Волнеше по всему городу. Ожи- 
даютъ со дня на день, что вотъ-вотъ выдетъ приказъ: „генералъ-гу- 
бернаторомъ въ Оренбург* быть Катенину". Это будетъ непременно. Не- 
известно только, что сд-Ьлаютъ изъ В. А. Перовскаго (....). Переворотъ 
этотъ долженъ отразиться и на моей особ*. Если будетъ возможность, 
постараюсь перейти въ Питеръ. По поводу коронащи не украсился я 
нич4мъ, а представленъ былъ. ПеровскШ повторилъ представленхе, но 
если не усидитъ на м^ст* еп|,е несколько времени, то и со вторымъ 
представлешемъ можетъ последовать тоже, что произошло съ первымъ. 
Проч1е иные между т^мъ вс* получили зд^сь что-либо. Подлая за- 
висть гложетъ меня. Этого по смерти мой не печатай, а скажи: „покой- 
никъ не былъ охотникъ до звЬздъ, оттого и не получалъ ихъ". Думалъ 
тоже, что къ зим* побываю съ В. А. въ Питер*. Теперь и отъ этой 
надежды должно отказаться." 

„Об*щалъ я „ Бесед никамъ" написать статью о Надеждине. Но 
если ты решительно намеренъ издавать его б10граф1Ю, то я откажусь 
отъ своей затеи. Напиши мне толкомъ объ этомъ. Въ случае положи- 
тельнаго обещашя произвести полный трактатъ о покойномъ Н. И., я 
воспоминашя свои объ немъ и заметки о значеши разныхъ ученыхъ 
трудовъ его преподнесу тебе для включешя въ твою работу." 

„Прощай. Будь здоровъ и готовься' кормить меня на свой счетъ, 
когда Катенинъ прогонитъ меня изъ комиссш". (15 сентября 1856 г.). 

Предполагавшаяся смена начальника края не могла не встрево- 
жить В. В. Онъ также хотелъ последовать за Перовскимъ и готовился 
оставить Оренбургъ. Назначеше па место оренбургскаго и самарскаго 
генералъ-губернатора А. А. Катенина было уже деломъ решенымъ, но 
не сразу вступилъ онъ въ отправлеше своей должности. На время Пе- 
ровскШ былъ оставленъ по прежнему правителемъ края, а Катенинъ 
въ качестве кандидата командированъ въ Оренбургъ, чтобы „поучиться" 



^) Изложенное «высокимъ слогомъ» выпущено. 
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у Перовскаго и предварительно ознакомиться съ м4стомъ своей бу- 
дущей административной деятельности. 

Едва-ли кто въ Оренбурге работа лъ такъ много, за себя и за 
другихъ, какъ В. В., и нельзя сказать, чтобы его деятельность возна- 
граждалась съ избыткомъ. В. В. не принадлежалъ къ числу гЬхъ лицъ, 
гсоторые кром-Ь оффпц1альпыхъ-наградъ сами, иными средствами, умйють 
вознаграждать себя за свои труды. Вотъ почему В. В. всегда жилъ 
по средствамъ, которыми къ тому-же долженъ былъ еще делиться съ 
бедными родственниками своими. Въ Оренбург* онъ не задавалъ ба- 
ловъ для нр1обретешя расположензя оренбургскаго общества, не д*- 
лалъ лр1емовъ, къ чему обязывало его даже занимаемое положеше, а 
просторная квартира давала къ тому полную возможность. Вотъ почему 
денежныя награды В. В. предпочиталъ всякимъ другимъ. „Чины и 
зв'Ьзды — говорилъ онъ — человеку безъ связей и средствъ жизни больше 
тягость, ч-Ьмъ награда". Не обладая кренкимъ здоровьемъ и сознавая 
опасность съ выходомъ изъ службы остаться на первое, по крайней м-Ьр-Ь, 
время въ бедственномъ положеши, только разъ рЬшился В. В. просить у 
Перовскаго денежной награды, для обезпечен1я себя на случай одного 
изъ т-Ьхъ переворотовъ, которымъ такъ подвержена жизнь чиновника, су- 
ществующаго только жалованьемъ. Но и на эту просьбу решился В. В. 
после того лишь, какъ убедился, что Перовсшй иначе награждаетъ 
другихъ чиновниковъ, даже такихъ, службу которыхъ онъ самъ считалъ 
безполезною, и т-Ьмъ не мен-Ье находилъ нужнымъ справляться, какую 
они хотятъ получить награду. 

„Всю эту неделю — писалъ онъ В. В. Вельяминову-Зернову — я 
былъ зъ уверенности, что скоро увижусь съ вами въ Питере, да и 
теперь еще думаю, что надежда эта можетъ осуществиться. Дело въ 
томъ, что я затеялъ съ В, А. решительную размолвку, которая можетъ 
кончиться съ моей стороны просьбою объ увольнен1и отъ должности. 
Преобладаше подлецовъ доходитъ здесь до громадныхъ размеровъ. К. 
иъ полномъ С1ЯН1И ( ). я подавалъ ужъ просьбу объ отставке (это меж- 
ду нами) и совсемъ не потому, чтобы не хотелъ служить при Катенине, 
а потому, что недоволенъ былъ В. А-чемъ. Просьбу не приняли; но 
вообще я не проченъ въ Оренбурге, хотя и въ другомъ месте ровно 
ничего не имею въ виду. Такъ, храбрость какая-то обуяла. Надоело 
бумаги писать за другихъ. Да и климатъ оренбургскШ мне вреденъ, 
а особенно, если, какъ я,^^ сидеть все на месте". 

31 декабря 1856 г. Катенинъ прхехалъ въ Оренбургъ. Здесь Пе- 
ровск1й прежде всего посоветовалъ ему удержать на службе самаго необ- 
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ходимаго для края человека, по своимъ способностямъ и по знашю 
Аз1и, — председателя пограничной комиссш. Оба начальника, настоящ1й 
и будущШ, стали упрашивать В. В. не оставлять своего поста. Всл4д- 
ств1е такого выгоднаго положенхя, въ какомъ очутился В. В. въ слу- 
жебномъ отношеши, не расчетливо было съ его стороны искать новой 
должности, и онъ согласился продолжать службу въ Оренбург* и при 
Катенин'Ь. 

Въ III книжке „Русской Бес4ды" появилась первая половина 
статьи В. В. о Грановскомъ, и всл^дъ зат*мъ посыпались нападки на 
автора статьи. Прежде всЬхъ разразились „Отечественный Записки" 
заметкой Головачева. „Что за пакостная статья Головачева — писалъ 
Григорьеву Савельевъ — направленная противъ твоей особы въ Отече- 
ственныхъ Запискахъ; давно не читаяъ ничего гаже! И плюнуть не 
стоитъ! А знакъ хорошШ: значитъ, даже начало статьи за живое за- 
д'Ьдо этихъ господъ! ВсЬ эти господа европеисты одного покроя: на 
словахъ невесть как1я добродетели, а на д^л* т4-же Булгарины (....). 
Ты забылъ о Грановскомъ одинъ знаменательный фактъ: первая печат- 
ная его статья въ Б. для Чт. была гастрономическая: „О современномъ 
состоянш кухни въ ЕзропЬ" (изъ письма отъ 30 ноября 1856 г.). 

Окончаше статьи о Грановскомъ произвело въ редакцш „Бес4ды" 
большое внечатл-Ьше. Кошеяевъ писалъ Григорьеву: „Не нахожу словъ» 
чтобъ достойно отблагодарить васъ за присылку второй половины статьи 
о Т. Н. Грановскомъ. Я прочелъ ее съ истиннымъ наслажден1емъ и не 
нахожу нужнымъ изменить въ ней ни единаго слова. Статья написана 
живо, д-Ьльно, умно и правдиво. Я зналъ Т. Н. хотя не коротко, но 
порядочно; искренно любилъ его и услаждался его бес4дою: бывало 
за-Ьдешь къ нему на полчаса, а просидишь три часа. Изъ западниковъ 
онъ былъ самый живой и самый симпатичный челов'Ькъ. М'Ьсто, гдй вы 
говорите объ изучеши Востока у насъ на Руси и о методе знакомства 
съ Западомъ — превосходно, и стоитъ ц-Ьлой статьи о Русскомъ воз- 
зр-Ьши. Что д4лать: наши противники не хошяшъ насъ понять, или 
мы не умгьемъ осязательно выражаться. Думаю, что есть и тотъ и дру- 
гой гр'Ьхъ (....). Ваша последняя статья меня такъ съ вами сблизила, 
что МП* вакъ-то не верится, что мы все еще незнакомы матерхально". 
(Изъ письма отъ 29 сентября 1856 г.). 

Статья Григорьева о Грановскомъ им'Ьла р-Ьшительный усп'Ьхъ. Лю- 
ди безпристрастные хвалили ее безусловно; литераторы другаго лагеря 
ругали па-повалъ. С.-Петербургск1я В-Ьдомости разразились бранью (въ 
№ Г2-мъ 1857 г.), Кавелинъ послалъ свою филиппику въ Московск1и 
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Ведомости. Удивительн'Ье всего, что восхваленный Петровъ оскорбился, 
статьей Григорьева и порвалъ съ нимъ всякую связь, забывъ все прош" 
лое. Московск1е бывш1е студенты на об'Ьд'Ь въ Татьянинъ день въ Шах- 
матномъ клубЬ кричали: РегеаЬ Огх'^опеЯ*! Готовилась критика Павлова 
для Русскаго Вестника. 

Этотъ походъ противъ Григорьева и самый способъ полемики ста- 
вилъ В. В-ча въ невозможность отвечать своимъ противникамъ. Сле- 
довало или молчать, или отвечать имъ не прямо, а косвенно, продолжая 
развивать свои взгляды еще дальше. Но все это приводило его въ 
раздражеше, которое и зам4чаемъ въ письм* его къ Савельеву: 

„Наконецъ ты решился пр1обр4сти безсмертхе, написавпш ко мн4 
письмо, которое-бы, со временемъ, при благопрхятныхъ обстоятельствахъ, 
я могъ напечатать. Напечатать-то напечатаю, но съ такимъ коммента- 
рхемъ, какъ о Грановскомъ, отъ котораго кости твои въ гробу перевернут- 
ся; докажу при этомъ случае, какой ты былъ мошенникъ, и какой самъ я 
прекрасн^йтхй челов'Ькъ. Не правда-ли, в4дь и статья о Грановскомъ не съ 
какою другою ц^лаю написана. Только придрался къ Грановскому, чтобы 
себя расхвалить. Это ясно, какъ день. Но для меня ясно также, что 
правду никогда нельзя высказывать безнаказанно, не смотря на то, я 
при случае опять готовъ высказать ее, какъ-бы отвратительно ни раз- 
ругали меня за Грановскаго. О Надеждин* хот4лъ я написать статью 
въ реис1ап1 къ этой, показать разборомъ его трудовъ, чтб такое рус- 
скШ ученый, къ чему приводитъ основательное ученье. Это было-бы въ 
пику и назидаше Западникамъ. Не знаю, въ какомъ дух4 будешь' пи- 
сать ты о Надёждин4, но если станешь, какъ Б или Соловьевъ, 

кланяться и нашимъ и вашимъ, такъ я прокляну тебя въ Уфимскихъ 
губернскихъ в'Ьдомостяхъ, потому что въ друпя издашя меня печататься 

не пустятъ. Общимъ хоромъ отпали Ф ва ( ); меня живьемъ похо- 

ронятъ за Грановскаго. Но изъ этихъ прим'Ьровъ не слЬдуетъ, что ты 
долженъ оставаться ц4лъ. Штъ, братъ, я въ омутъ, и ты за мной по- 
лезай. Такъ ужъ намъ на роду написано. Поэтому, если въ „Запискахъ" 
твоихъ о Надеждин-Ь не будетъ р^шительнаго цв4та, я не только строки 
къ нимъ не прибавлю, а и рукопись твою сожгу (....). Мн-Ь-бы хоте- 
лось, чтобъ по поводу каждаго сочинешя Надеждина показано было, въ 
какомъ положеши находился предметъ до него, сколько знаменитостей 
писали о томъ-же, и какъ всЬ они врали. Геродотова Скиехя — отлич- 
ный сюжетъ для такого труда. Надо выставить также, что Надеждинъ 
первый понялъ этнографш, какъ науку. При статье о Географш древ- 
ней Руси (въ Б. д. Чт.) надо показать, какъ обобралъ Недеждина Со- 
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ловьевъ въ первомъ том* своей Русской Истор1и. Слава Надеждина — 
д4ло общерусское, потому я готовъ служить теб4 изо вс4хъ силъ. Во 
введеши необходимо сравнить ученыхъ нашихъ изъ духовныхъ акаде- 
м1й и ученыхъ изъ университетовъ, и восхвалить духовныл академш и 
тамошнюю систему ученья. Кто-жъ у насъ по какой либо части напи- 
салъ такой трудъ, какъ Догматическое Богословхе Макархя; кто-жъ ра- 
боталъ до сихъ поръ по Философш, какъ не воспитанники духовныхъ 
училищъ? „Георпя Чернаго" об4щалъ я послать Кошелеву, и пошлю, 
но съ т4мъ, чтобы онъ переслалъ ее (статью) къ теб*. Да къ чему- 
же цензура министерства иностранныхъ дФлъ? Разв* нельзя безъ нея 
обойтись." 

„ВсЬ мы свиньи, и пусть-бы были ими, да уц^л'Ьла Русь; а то 
мало надежды. Что любишь, за то и боишься. А в-Ьры въ будущее н4тъ 
во мн* (....). Да неужели-же ты да я, да еще съ десятокъ любитъ Русь 
и понимаютъ въ чемъ д4ло, а всЬ прочхе (....). Странно что-то, потому 
что неестественно. Можетъ быть, какъ дойдетъ до нельзя, такъ у мно- 
гихъ откроются глаза. Еатенинымъ я покуда доволенъ и весьма дово- 
ленъ. Все понимаетъ и хорошо понимаетъ. Каковъ-то будетъ на д-бл*. 
Пусть-бы я и не ужился съ нимъ, да лишь-бы край-то и Киргизики 
мои остались въ хорошихъ рукахъ. Отъ Катенина перехожу ни съ того, 
ни съ сего къ Дружинину. Вид'Ьлъ ты ноябрьскую и декабрьскую книжки 
Библ. д. Чтешя, читалъ статью его о критик* Гоголевскаго перхода? 
В*дь добросовестно, братъ Савка; только на долго-ли хватитъ у него 
добросовестности, когда увидитъ, какъ возстанутъ на него Современ- 
ники, В-Ьстники и Записки. В-Ьдь сказать правду о БЬлинскомъ такъ-же 
не легко, какъ и о Грановскомъ. Спроси у Дружинина, хотя черезъ 
Бенедиктова, хочетъ-ли онъ моихъ статей объ Оренбургскомъ кра*. Я 
знаю, что онъ просилъ таковыхъ у людей безграмотныхъ. ЛФтомъ, быть 
можетъ, я бы удосужился написать что-нибудь путное о Башкирцахъ, 
а быть можетъ и то, что весною самъ прикачу въ Питеръ". (24 ян- 
варя 1857 г.). 

Написать б10граф1ю Надеждина уговаривалъ В. В. и Погодинъ. Въ 
письме своемъ онъ говорилъ: 

„цель и побуждеше моей настоящей писульки есть, впрочемъ, чи- 
сто литературное. Давно, прежде статьи вашей о Грановскомъ, хот^лъ 
я пристать къ вамъ, чтобы вы написали воспоминаше о НадеждинФ. 
Я считалъ ее даже вашей обязанностш и передъ покойнымъ и передъ 
литературою. Кажется я писалъ даже къ вамъ объ ней. Теперь эта 
статья сделалась необходимостш и собственно для васъ. Потому-то я 
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и собрался наконецъ написать еъ вамъ. На васъ, по поводу статьи о 
Гр., поднимается страшная гроза. Чинятъ перья и проч. Это бы ничего, 
но досадно приписаше вашей статьи зависти, мщешю и тому под. глу- 
постямъ и гадостямъ. Толковать и спорить съ этими господами невоз- 
можно, а статьею о Надежд., въ которой вы искренно скажете свое мн*- 
Н1е безпристрастное о другомъ человек*, также вамъ близкомъ, бро- 
сится в-Ьрный св-Ьтъ и на первую статью, покажется ея настоящая ц-бль. 
Въ статье о Гран. сл-Ьдовало-бы исключить несколько строкъ" (21 фев- 
раля 1857 г.). Настаивалъ онъ на томъ-же и въ письм4 отъ 24апр'Ьля: 
„Отвечать вамъ на ругательства не сл-Ьдуотъ. На мн'Ьте Собес^дниковъ 
полагаться не должно. Эти люди прекрасные, но не мужи совета. Я 
стою на прежнемъ: написать статью о Надеждин-Ь, которая нужна имен- 
но отъ. васъ, и безъ отношешя къ послйдней полемик* (....). Въ за- 
ключеше, въ Ро8(;-8сг1р. вы скажете: я сказалъ откровенно свое мн*- 
ше о Над., какъ объ общественномъ д-Ьятел-Ь, точно также, какъ ска- 
залъ откровенно о Грановскомъ. Мн-Ь очень жаль, что последняя статья 
растолкована въ кривую сторону. О себ* говорилъ я тамъ, думая, и 
проч. (....). Поел* напечаташя статей противъ васъ, въ публик* у насъ 
прим-Ьтна стала реакщя въ вашу пользу". 

Но бхографш Надеждина Григорьевъ не собрался написать, не 
смотря на частыя напоминанхя Погодина, по недостатку подъ рукою 
матерхаловъ въ первое время, а потомъ было ему уже не до того. Только 
разъ, сколько мн* известно, помянулъ онъ Надеждина, и то мимоходомъ, 
въ Географическомъ Обществе по поводу пред'Ьловъ области Этногра- 
ф1И, чего, говорилъ онъ, и до сихъ поръ никто еще изъ западныхъ уче- 
ныхъ не опред4лилъ: „Первый опытъ такого опред^лейя сд-Ьланъ былъ 
русскимъ ученымъ— покойнымъ Надеждинымъ, и сд4ланъ, по мнЬтю 
нашему, вполн'Ь удачно: статья, его, въ которой разбирается этотъ во- 
просъ, составляетъ едва-ли не драгоц'Ьнн'Ьйшхй перлъ въ Запискахъ на- 
шего Общества (т. П). Это не болтовня человека о предмет* кругомъ 
да около, а голосъ одной изъ самыхъ систематическихъ головъ, кашя 
только производила природа въ последнее время". 

Что-же В. В. хот*лъ сказать своею статьею о Грановскомъ и по- 
чему она весьма многими признана оскорбительной для памяти покой- 
паго? 

Оскорбиться можно было-бы въ томъ случай, если-бъ В. В. нам-Ь- 
реяно исказилъ факты, старался такъ или иначе оклеветать н-Ькогда 
близкаго себ4 человека. Ничего подобнаго онъ не сд^лалъ, а сказать 
правду, какова-бы она ни была, про общественнаго деятеля, ставшаго 



— 155 — 

уже достояшемъ исторш, нельзя разсматривать, какъ поступокъ предо- 
судительный. Теперь мы можемъ смотреть на д'Ьло хладноЕровн'Ье, без- 
приетрастно и по достоинству оценить т-Ь мысли, которыя В. В. р-Ь- 
шилъ отдать на судъ публики. В. В. старался показать разницу меж- 
ду основательнымъ и поверхностнымъ изучешемъ того или другаго пред- 
мета. Ограничиваться т-Ьмъ только, что усвоивать посл4дн1е результа- 
ты науки на западе, значило въ его глазахъ хватать не* бол4е, какъ 
верхи; увлекаться безотчетно всЬмъ иностраннымъ, какого-бы достоин- 
ства это иностранное ни было, считалъ онъ вреднымъ для нашего оте- 
чества потому, что так1е люди обыкновенно измйняютъ свои взгляды и 
уб'Ьждешя съ каждою книгою, вновь полученною изъ-за-границы. Вс4 
ученыя и соц1альныя системы па запад-Ь непременно находили у насъ 
последователей. Въ 30-хъ и 40-хъ годахъ у насъ расплодились геге- 
листы, потомъ ихъ гм4нили фурьеристы и прудонисты, потомъ мы всЬ 
поделались фритредерами и т. д. И вс* стремились, каждый по своему, 
перекроить русскую жизнь по западнымъ образцамъ. Такое ложное и 
вредное отношенхе нашей интеллигендш къ народу не могло не вол- 
новать В. В. Спасеше отъ зла видЬлъ онъ только въ самостоятельности 
умственной и гражданской жизни народа, и ратовалъ за то, чтобы рус- 
ск1е ученые самостоятельно двигали науку, а не плелись-бы только въ 
хвосте западной Европы. А возможно-ли это, если мы будемъ презирать 
все родное и благоговеть предъ всемъ иностраннымъ? 

Обличая ложность русскаго европеизма, В. В. говорилъ, что Рус- 
скимъ надо быть Русскими, что пора перестать намъ думать чужимъ 
умомъ, то есть, проповедывалъ идеи, которыя не могли придтись по 
вкусу „иностранцамъ домашняго издел1я". Говорилъ о вреде, проис- 
текающемъ для русской науки отъ командировашя на западъ еш,е не 
установившихся молодыхъ людей для приготовлен1я ихъ къ ученой дея- 
тельности, нисколько въ то-же время не умаляя значешя самой науки 
въ западной Европе. Какъ истинно русск1й человекъ, имевши свои 
собственные взгляды на нужды и потребности Россш, В. В. и счелъ 
своимъ долгомъ высказать то, что давно уже наболйло у него на серд- 
це. Въ этомъ и заключается главная суть статьи. Но нельзя не согла- 
ситься съ Саведьевымъ, что письма Грановскаго вовсе не заслужива- 
ли такого комментар1Я, какимъ снабдилъ ихъ Григорьевъ. Грановсшй, 
какъ ученый, не создалъ у насъ никакой школы, да и создать ее не 
мога потому, что ни въ чемъ не проявилъ самостоятельности въ сво- 
ихъ трудахъ. 

Въ полемику другаго ро.т,а вступилъ В. В. уже по служеб- 
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нымъ обязанностдмъ: ему пришлось писать опровержен1е на проевтъ 
^желйзной дороги черезъ Усть-Уртъ. Объ этомъ проект* онъ выразился 
очень р4зко: „Есть-же ослы — говорилъ онъ — которымъ могутъ прихо- 
дить въ голову подобные проекты. Гд* можно и должно, подъ носомъ 
у себя не дйлають ничего, а л'Ьзутъ съ затеями на Усть-Уртъ, поня- 
Т1Я не имйя ни о кра*, ни о торговле, которую хотятъ распшрять (....). 
Въ странное время мы живемъ! Не дал-Ье, какъ года четыре тому, вся - 
К1Я, самыя простыя, самыя практичесшя соображешя объ изм'Ьнеши 
установившагося порядка считались бреднями, и забраковывались, какъ 
ни къ чему негодный товаръ. Переменились декоращи — и яЬтъ теперь 
такой теоретической и практической пошлости, которая-бы не нашла 
сторонниковъ, не возбудила сочувствхя въ томъ или другомъ журнал*. 
А какъ подумаешь — иначе и быть не можетъ: одна крайность всегда 
вызываетъ другую. Прежде надо было втолковывать, что застой не есть 
устойчивость, теперь приходится пропов^дывать, что суета не есть про- 
грессъ. Матер1альные успехи западной Европы колютъ намъ глаза, хо- 
т-Ьлось-бы „догнать" ее, и мы стремимся къ этому — какъ школьники, 
которымъ хотйлось-бы быть взрослыми людьми: м*няемъ курточку на 
фракъ, фуражку на круглую шляпу, повязываемъ галстухъ, и отправ- 
ляемся гулять по Невскому проспекту. Все-бы это было см4шно, и бо- 
л-Ье ничего, если-бы время-то не уходило, и пока мы забавляемся игрою 
въ прогрессъ, друпе на самомъ д^л* не двигались-бы впередъ. Не же- 
л'Ьзныхъ дорогъ черезъ Усть-Уртъ, не телеграфической проволоки че- 
резъ Алеутскую гряду надо намъ. Чтобы не сгнить окончательно и не 
пасть подъ напоромъ западной Европы, намъ нужно прежде всего — 
чтобы руки у насъ были развязаны, чтобы ослабленъ былъ тпетъ цен- 
трализацш, чтобы въ Астрахани, въ Перми, въ Чернигов* могли люди 
подумать о своихъ нуждахъ своимъ умомъ, и предпринять что-нибудь, 
исключительно до нихъ касающееся,' безъ цензуры и контроля хозяй- 
ственныхъ департаментовъ и попечительныхъ комиссхй, чтобы, однимъ 
словомъ, пробудилась отъ двухъ-в*коваго сна народная жизнь и само- 
стоятельность". 

Много хлопотъ было у В. В. съ Катенинымъ, который знакомился 
съ д*лами, съ краемъ и съ будущими своими сослуживцами. Въ половин* 
февраля Катенинъ у*халъ въ Цетербургъ, чтобы л*томъ вернуться къ 
своему посту. ВудущШ генералъ-губернаторъ произвелъ на В. В. очень 
прхятное впечатл*ше, какъ видимъ это изъ письма его къ В. В. 
Вельяминову-Зернову: „У насъ, пока хорошо. Я ожидалъ увид*ть въ 
Катенин* петербургскаго генерала, а нашелъ такого умнаго челов*ка, 



— 157 — 

какихъ давай Богъ побольше. Каковъ будетъ онъ на д-Ьл-Ь, Аллахъв-Ь- 
даетъ, но об^щаетъ много добраго. Ласковъ со всЬми, св-ЬдЬихл свои 
почерпаетъ не только изъ указанныхъ источниеовъ, но и всякихъ дру- 
гихъ. Степью крайне интересуется. Что меня бол-Ье всего радуетъ, это 
не то, что онъ понимаетъ быстро и вАрно чужую мысль, а самъ вы- 
рабатываетъ такхя истины, которыхъ никакъ ужъ не могъ почерпнуть 
ни изъ книгъ, ни изъ разговоровъ. Если д-Ьло пойдетъ такъ и впередъ, 
черезъ полгода онъ будетъ понимать Азш не хуже меня, а знать объ 
ней болЬе моего. Кажется, я не дурно рекомендую будущаго началь- 
ника. Къ чести В. Алекс, должно сказать, что онъ выбралъ себ4 преем- 
ника по совести; а еще бол4е чести дЬлаетъ ему то, что онъ, видя 
эффектъ Катенина, не завидуетъ ему. Когда Катенинъ познакомится 
поближе со степью, и передамъ я ему мой взглядъ на нее, и онъ усвоитъ 
его толкомъ, а можетъ и улучшитъ, тогда и мн4 легче будетъ оставить 
моихъ киргизиковъ, къ которымъ я эйнъ бисхенъ привязался. Жаль 
было-бы бросить ихъ на руки какого-нибудь скота или дурака. Я зналъ, 
сколько враговъ и руганокъ наживу, если стану писать о Грановскомъ 
какъ сл-Ьдуетъ, и все-таки решился писать. Такая ужъ натура без- 
страганая и нерасчетливая. А ГрановскШ мой больно не полюбился 
большимъ д-Ьтямъ. Пишутъ мнй изъ Москвы, что тамъ собираются сжечь 
меня живаго, если только покажусь въ Белокаменную. Оттого и сижу 
въ Оренбурге, ВСЯК1Я попечешя о поездки въ Питеръ отложилъ". (Изъ 
письма отъ 22 января 1857 г.). 

Между т^мъ В. В. засЬлъ за отчетъ пятнадцатилетней деятель- 
ности Перовскаго въ Оренбургскомъ краю. Со стороны В. В. это было 
и благодарностш, и любезностш по отношешю къ уходившему началь- 
нику, дело само по себе очень утомительное, и если последшй перходъ 
управлен1Я Перовскаго краемъ не представлялъ для В. В. особенныхъ 
затруднешй, то обработка перваго требовала и большихъ усил1й и много 
времени. Чтобы написать отчетъ, В. В. подалъ рапортъ о болезни, а 
потомъ и действительно заболелъ лихорадкою, которая часто стала по- 
сещать его. Но и больной, не оставлялъ онъ принятаго на себя дела. 

^У насъ съ отъездомъ Катенина все впало въ обычную летарг1Ю 
(писалъ онъ г. Вельяминову-Зернову). Я съ утра до ночи пишу отчетъ 
В. А., и не знаю, хватитъ-ли у меня силъ дожить до лета. А глупо 
умереть подъ тяжестью такого подвига". (Изъ письма отъ 12 марта 
1857 г.). Далее, въ другомъ письме.- „Я продолжаю сидеть надъ отче- 
томъ Васил1я Алексеевича, развлекаясь отъ времени до времени и дру- 
гими бумажками, отъ его-же имени пишущимися; но существенную ра- 
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дость причинила мн4 Внутренняя орда: первый разъ сделала что-нибудь 
порядочное — произвела на св'Ьтъ Еладъ изъ золотоордынскихъ монетъ, 
которыя я и разбираю. Нашелъ несколько новыхъ вар1антовъ и два со- 
вершенно неизвестные вида: монеты еще прежде открытаго мною Джа- 
нибека П. Да здравствуетъ Внутренняя орда! Посл'Ь этого ни о чемъ 
прочемъ и писать не стоить. Спросить разв* вашу милость, отчего Бо- 
бровникова определили исправляющимъ должность сов-Ьтнива, а не прямо 
советникомъ, когда онъ по чину можетъ занимать эту должность? ЧтЬ — 
это, новая любезность Ковалевскаго въ отношенш ко мн^Ь, или такъ 
представляли изъ Оренбурга? Читали, какъ отд^лываготъ меня въ „Оте- 
чественныхъ Запискахъ"? Погодите, справлюсь со временемъ, дамъ опять 
западникамъ такого туза, что любо-дорого будетъ. Не на таковскаго 
напали, чтобъ можно было запугать. Видали ужъ мы виды. Да и то 
сказать, что теперь ужъ я неуязвимъ: хуже того, что написали, не на- 
пишутъ. Истощены всевозможныя ругательства, сделаны самые гнусные 
намеки. Ну, да чортъ съ ними. Меня это не очень трогаетъ. Я при- 
выкъ, чтобъ меня ругали. При случае, и самъ в-Ьдь не прочь протереть 
очки другому*^. (Изъ письма отъ 31 марта 1857). 

Въ письм-Ь отъ 4 мая къ тому-же лицу В. В. сообщалъ: „Скажу 
вамъ, что надувательство даромъ не проходитъ: рапортуясь больнымъ, 
я точно былъ здоровъ и писалъ отчетъ, какъ предположили вы весьма 
основательно; но за-то теперь, сказываясь здоровымъ. я хвораю — опять 
лихорадка. Кажется, оставаясь въ Оренбург-Ь, я никогда не отвяжусь 
отъ нея. А отчетъ все таки не конченъ, далеко не конченъ, и прихо- 
дится работать больному, что вовсе никуда не годится. Единствен- 
нымъ ут'Ьшешемъ служитъ надежда, что м-Ьсяца черезъ полтора, если 
не умру къ тому времени, по4ду въ Степь". 

Но какъ ни былъ заваленъ В. В. всякой канцелярской работой, 
чиновничество не за^ло его. Всякому ученому предпр1ятпо онъ горячо 
сочувствовалъ и готовъ былъ содействовать по м^р^ силъ. Въ томъ-же 
письм'Ь читаемъ: 

„Обрадовали вы меня изв'Ьст1емъ объ издаши Аз'штскаго Сборника. 
Д-Ьло такъ хорошо, что, я боюсь, не состоится. Чтобы не испугать на- 
чальства, я бы совЬтовалъ вамъ не помещать на первое время ничего 
особенно зам^чательнаго, какъ наприм'Ьръ донесенхя Виткевича. Огра- 
ничьтесь для начала какой нибудь невинной старинкой, а тамъ, какъ 
увидятъ, что не такъ страшенъ чортъ, какъ его рисуютъ, можете ри- 
скнуть и на что-.шбо пособлазнительнее. За усердхе о скорМшемъ изв*- 
П1,еши на счетъ получешя награды — благодарю. Вы понимаете, что въ 
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моенъ положенш эта награда вещь очень важная, ибо въ случа'Ь ка- 
кой-нибудь катастрофы по служб* она дастъ мн-Ь возможность прожить 
годъ, два до пр1искан1я м4ста. Относительно же удовольствхя меня го- 
раздо бол'Ье порадовало, что удалось выхлопотать Плотникову Стани- 
слава на шею, Онъ, разумеется, стоилъ своей награды бол4е, не- 
жели я, хоть и я получилъ ее не даромъ. Благодарю за участ1е, ко- 
торое вы обнаружили по случаю его кавалерства — очень доволенъ", Да- 
л4е про Перовскаго: „Исправившись въ отношеши ко мн4, онъ теперь 
опять сталъ любезенъ со мною». Ум-Ьетъ задабривать на прощанье. И 
мн* его сердечно жаль. Что-то будетъ впереди, а съ нимъ уживался 
кое-какъ. Много надо простить ради старости и болезни. На его м*- 
сгЬ, мы бы, пожалуй, такихъ глупостей наделали, что чертямъ было- 
бы тошно". Переходя зат-Ьмъ къ вопросу о преобразовашяхъ степи, В. В. 
зам-Ьчалъ: „Со степью нашею дйлайте, что хотите: если только изм*- 
неюя пойдутъ отъ васъ *), все будетъ хорошо. Не нужно одного — да- 
вать соваться въ нее незнающимъ д^ла. Съ моей стороны, я съ радо- 
ст1ю готовъ служить вамъ вс4мъ, о чемъ спросите, потому что, известно 
вамъ, и самъ ничего другаго не желаю, какъ блага степи совм:Ьстно 
съ благомъ Россш. Взглядъ Катенина на степь превосходенъ. Желаешь 
только, чтобъ онъ сталъ действовать столь-же умно, какъ говоритъ. Что 
думаютъ у васъ о бунт4 Джанходжи на Сыр4? ДЬло неясно и для насъ 
въ Оренбург*. Одна изъ главныхъ причинъ та, что какой-то ходжа ви- 
д-Ьлъ во сн4, что не умретъ, пока не овлад4етъ двумя русскими укр*- 
плешями — вотъ и пошла каша. Но есть и доля хивинскаго подстрека- 
тельства. А какой.... бывш1й комендантъ Казалинскаго форта: онъ стру- 
силъ Киргизовъ, подумалъ, что они действительно могутъ взять укр*- 
плеше! Да хорошъ и Ф — ъ: поел* несколькихъ выстрйлоБЪ, Джанходжа 
и комн., разумеется, бросились бежать, а онъ пишетъ реляцш объ упор- 
номъ бое съ непр1яшелемъ\ Дрались, видите, шесть часовъ, а раненъ 
у насъ одинъ казакъ пулею: трудный бой, нечего сказать". 

Во время составлешя отчета В. В. получилъ отъ Савельева письмо, 
въ которомъ тотъ отказывался писать бхографш Надеждина, предоста- 
вляя сделать это В. В-чу. 

Въ ответномъ письме В. В. извещалъ Савельева: „Относительно 
бшграфхи Надеждина — я бы радъ взяться за нее, да нетъ книгъ подъ 
рукою, чтобы обработать какъ следуетъ; а промаховъ, ты понимаешь, 
въ моемъ положенш делать не приходится. Если ты не хочешь писать, 

^) т. е. отъ В. В. Вельяминова-Зернова. 
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тавъ я или совсЬмъ не возьмусь за это д'Ьло, или сд-Ьлаю его Богъ в4сть 
Еогда. За предложеше отвечать Павлову очень благодаренъ (....) не за- 
будь намеки, что я не годился, видишь, для ученой службы и перешелъ 
въ другую ради взятокъ и чинолюбхя. Въ Молв4 сказано несколько 
словъ противъ Павлова, но такъ слабо и такъ глупо, что изъ рукъ вонъ. 
Да и вообще Молва мн4 не понравилась: берешься ругаться, такъ 
ум-Ьй, а не см-Ьши народъ своимъ безсилаемъ и не порти д-Ьла. И кой 

чортъ это суетъ К. — ва не въ свои сани садиться ( ). Н — ъ, съ свой 

стороны, тоже написалъ что-то по поводу моей статьи и руганокъ на 
нее. Должно быть, что-нибудь сладенькое: в-Ьрно опять миритъ меня съ 
Грановскимъ мертвымъ, какъ мирилъ съ живымъ. Впрочемъ, „В'Ьстникъ" 
не захот-Ьлъ печатать этой статьи (....). Все это вздоръ, а д'Ьло въ томъ, 
что у меня опять показалась лихорадка, которая промучила меня все 
прошлое л-Ьто, въ томъ, что я занятъ по горло составлен1емъ отчетовъ 
для Перовскаго, изъ коихъ одинъ за 1853^—1856 г. кончилъ, а съ дру- 
гимъ, заключающимъ оба перхода его управлешя Оренбургскимъ кра- 
емъ, все еще вожусь, со страхомъ, что не успЬю кончить къ его отъ- 
езду отсюда въ половин* мая- Это меня мучитъ хуже лихорадки; на- 
конецъ въ томъ, что я получилъ на дняхъ 3500 руб. сер. въ награду 
за необыкновенное реличеше кибиточнаго съ киргизовъ сбора, не смотря 
на всЬ ихъ бунты и проч. Но эту награду Перовсый и Еатенинъ можно 
сказать зубами вырвали у министерства И. Д. Еакъ-бы то ни было, 
теперь, если обстоятельства заставятъ меня выйти въ отставку, будетъ 

ч-Ьмъ прожить годъ, другой, пока не прхючусь опять куда-нибудь ( ). 

Съ Катенина я взялъ слово, что онъ меня пуститъ въ Питеръ нын-Ь- 
шшй годъ. Такъ осенью привалю, пожалуй". (6 мая 1857 г.). 

Между т4мъ въ „Молв-Ь" появился отв-Ьтъ Савельева Павлову и 
т'Ьмъ, кто скрывался за нимъ, подъ заглавхемъ: „Фельетонистъ-орхента- 
листъ", и Григорьевъ, письмомъ отъ 27 мая, благодарилъ своего друга: 

„Я никакъ не думалъ, чтобы ты такъ скоро исполнилъ об-Ьщате свое 
ответить за меня Павлову. Четвертый № Молвы, гд4 сразился ты съ 
шулеромъ-орхенталистомъ, получилъ я всл4дъ за посл4днимъ письмомъ 
твоимъ, въ которомъ ты еще только собирался выступать на бой. По 
поводу этой статьи, за которую воздается особ-Ь твоей подобающая бла- 
годарность, долженъ я зам-Ьтить только, что напрасно ты вы'Ьхалъ на 
ошибке Павлова, сказавшаго, что я написалъ р^чь объ отношенш За- 
пада къ Востоку. Мы деремся за общее д4ло, и д'Ьло наше правое, такъ 
не зач'Ьмъ приб'Ьгать къ уловкамъ, на которыя такъ падки гг. запад- 
ники. Въ наказаше за это и отд'Ьлали тебя въ Московскихъ В^домостяхъ 
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(мая 11, № 57). Разумеется, что взявши въ руки эту последнюю статью, 
я прежде всего посмотр4лъ, к-Ьмъ писана — какой-то г. ЧелышевскШ. 
Читаю самую статью, и оказывается, что г. ЧелыщевскШ есть никто 

иной, какъ.... Но вообще все это очень забавно ( ). Зат-Ьмъ получилъ 

я сегодня 5-й № Молвы съ статейкою твоею о Баберъ-намэ. Боже, какъ 
ты остервенился! Откуда такая ярость! Просто не узнать тебя. В^Ьрио, 
брать, съ русскими ругаться не то, что съ немцами. Впрочемъ, мн* 
нравится ожесточеше обоихъ лагерей — авось что-нибудь и выдетъ изъ 
поднятой Молвою борьбы. Въ этомъ Л2 задали историка Соловьева, ко- 
торый до сихъ поръ, кланяясь и пожимая руку нашимъ и вашимъ, из- 
б^галъ удачно той оценки своимъ произведенхямъ, которой они заслу- 
живаютъ. Хорошо, кабы его да вывели на чистую воду. А какой шумъ 
изъ-за е^ие8^ег и едие81г18. И смешно, и стыдно, что объ этакихъ во- 
просахъ у насъ спорятъ. Крыловъ правъ по этой статьи, а объ цен- 
зорахъ заврался, не смотря на цитату изъ Цицерона, которую г. Яро- 
полкъ (кто это?) не понялъ или не хотЬлъ понять. А что за птица 
г. Байборода — неужели это точно Леонтьевъ? Что за сражежхе подъ чу- 
жими именами! 

„Ну, я отчетъ кончилъ — усталь неимоверно. Недели дв* поот- 
дохну и займусь делами своей Комиссш, которыя, за отчетомь, запус- 
тиль несколько. Потомъ, дастъ Богъ, махну въ степь, а на дорог* 
осмотрю разные заводы и золотые промыслы, о которыхъ понят1я не 
имЬю. Въ степи времени свободнаго будеть много, и я заражу чистый 
воздухъ ея, излнвъ порядочный запасъ желчи, который накопился у меня 
съ начала года всл-Ьдствхе чтешя произведен^ Головачева, Галахова, 
Бабста, и Павлова (....). Погодинъ пишетъ мн'Ь,что, пользуясь свободою отъ 
цензурныхъ сгЬсненШ, онъ располагаетъ возобновить Москвитянина и 
издавать его толкомъ, какъ сл-Ьдуетъ. Если такъ, то воть будетъ еще 
и политическгй журналъ въ русскомъ дух*. Давай Богъ! Не знаю, 
позволять-ли служебныя заняйя принять въ Москвитянин* такое участхе, 
какое-бы желаль я принять, но ч*мь-нибудь стану помогать, если только 
Катенинь не по*деть на мн* верхомь. А что-жъ, корректурные листы 
твои о золотоордынскихъ монетахъ — я ихъ не получалъ, а жажду по- 
лучить, Пов*ришъ-ли: Джучидская нумизматика занимаеть меня бо- 
л*е вс*хь печатныхъ ругательствъ гг. Павлова и компаши". 

И действительно, Григорьевъ занялся въ это время джучидской 
нумизматикой, получивъ несколько золотоордынскихъ монеть изъ вновь 
открытаго клада, въ которомъ В. В. занимали, какъ видно по письмамь 
его кь Савельеву, ханы съ именемь Джанибека. По поводу ихъ между 

11 
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Григорьевымъ и Савелъевымъ возникла даже полемика, производившаяся 
на страницахъ Изв'^^стШ Археол. общества. Нумизматичесшя данныя о 
золотоордынскихъ ханахъ, не смотря на работы Френа, до ивсл^довашй 
Савельева, упоминаемыхъ въ этомъ письме, отличались великою сбив- 
ЧИВ0СТ1Ю и путаницею. Самъ В. В. говорилъ о монетахъ этихъ хановъ: 
„сегодня читаепЕь такъ и выходитъ хорошо; завтра попробуешь иначе — 
выходитъ еще лучше, а какъ посмотришь на монету'нед4ли черезъ дв4, 
и чтешя и выводы двухъ первыхъ разовъ кажутся дичью". Надо было 
накопить значительное количество фактовъ или разомъ натолкнуться на 
большой кладъ золотоордынскихъ монетъ, чтобы сколько-нибудь раз- 
сЗ^ять путаницу и придти къ положительнымъ выводамъ. Случай помогъ 
Савельеву разобрать два большихъ клада джучидскихъ монетъ, и въ 
этомъ отношенш им4лъ онъ большое преимущество предъ Григорьевымъ. 
За то за посл'Ьднимъ остается честь открытхя Джанибека П. 

Ц-Ьлую зиму и весну просид'Ьлъ В. В. за отчетомъ. Старался, му- 
чился, перед'Ьлывалъ н'бкоторые отд']^лн по н'&скольку разъ, не допуская 
вм^ст^ съ т'^^мъ ни малейшей лжи, безъ которой не обходятся обыкно- 
венно никакхе отчеты, и къ великой своей радости кончилъ вЬ-время. 

Статья Савельева „Фельетонистъ-орхенталистъ", хотя и дала силь- 
ный отпоръ изв'^^стному кружку, но такъ какъ посл'ЬднШ пустился 
на новыя выходки, то понадобилось возразить вновь на псевдонимныя за- 
м^чан1Я въ Московскнхъ В-Ёдомостяхъ, выяснить н^которыя недомолвки 
въ первомъ отвйт-Ь, и Савельевъ отправилъ въ Молву вторую статью въ 
подкр'Ьплеше первой, изложивъ на этотъ разъ д^ло и толково, и уб'б- 
дительно. Но взялся онъ за возражеше въ посл^ди1й уже разъ, какъ 
изв4щалъ Григорьева. 

Это новое доказательство дружбы глубоко растрогало В. В. Посту- 
покъ Савельева принадлежалъ къ числу такихъ, ожидать которые возмож- 
но только отъ истиннаго' друга, такъ какъ защищать Григорьева въ то 
время значило — вызвать ожесточеше враговъ его и на себя. ДМстви- 
тельно, когда Н — ъ написалъ статью о Грановскомъ въ примиритель- 
номъ для об4ихъ сторонъ дух4, то редакщя „Русскаго Вестника" не 
решилась ее напечатать, собственно ту ея часть, гд-Ь приводились до- 
воды въ пользу Григорьева; а Громека прямо заявилъ автору статьи, 
что защита Григорьева посл-Ь статьи Павлова, кажется ему р'Ьшительно 
невозможною „безъ оскорблешя общественнаго мн^н1я". Григорьевъ 
вполн'б оц']^нилъ поступокъ Савельева, что и выразилъ въ письме къ 
нему отъ 6 августа: „Получилъ нумера Молвы, гд'Ь ты возсталъ на за- 
щиту мою. В^рь или не в'^Ьрь, какъ хочешь, но статья Павлова не за- 
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дЬла меня за живое. Раньше или позже, по тому или по другрму по- 
воду, а я долженъ былъ быть обруганъ. Иначе быть не могло при томъ 
большомъ числ-Ь людей, которые меня терпеть не могутъ (....). Но приз- 
наюсь, что я не ждалъ, чтобы ты заступился за меня такъ горячо. Это 
обрадовало меня болЬе, нежели огорчили всЬ руганки, вм'Ьст'Ь взя- 
тыя. Я радъ за тебя, что ты исполнилъ долгъ честнаго челоб']&Ба, не 
побоялся, при общей теперь трусости передъ такъ-называевшмъ обще- 
ственнымъ мн-Ьшемь, стать на сторону того, противъ еого это мн-Ьше 
обратилось. Ты, можетъ быть, самъ не знаешь, какъ великъ твой под- 
вигъ! (...) Фу ты, какъ „измалодушествовалось" юное покол-бше! Пишутъ, 
чортъ знаетъ какъ ретиво, а сами не бол4е какъ мочалки нравствен- 
ныя. — На твою статью едва-ли будетъ отв4тъ, а я не нахожу нужнымъ 
писать за себя послЬ твоей статьи". 

В. В. не ошибся, на статью Савельева ответа не последовало, по 
крайней м^р'Ь въ Росс1и. Но въ одномъ заграничномъ изданхи по- 
явилась такая зам'&тка: 

„Однимъ изъ ревностн'Ьйшихъ сотрудниковъ Липранди былъ Гри- 
горьевъ, авторъ статьи о Грановскомъ въ Русской БесЬд*. Онъ особенно 
прославился порученьемъ въ Остзейской губернш, им^вшемъ ц-Ьлш 
осмотръ книжныхъ лавокъ и частныхъ библ10текъ въ случа-Ь нужды. Ему 
сопутствовали два жандармскхе офицера при отбор']^ и запечатыванш 
Бнигъ. По окончаши этого поручешя Григорьевъ былъ назначенъ въ 
Оренбургъ. Про'Ьздомъ черезъ Москву, ему вздумалось навестить Гра- 
новскаго, можетъ быть и за гЬмъ, чтобъ заглянуть въ его библ10теку. 
ГрановскШ, знавппй про подвигъ Григорьева, вел^лъ своему слуг* не 
впускать его во дворъ. Отсюда, говорятъ, гн4въ. Эта молва не въ пользу 
Григорьева. (Изъ совершенно-достов-Ьриаго письма изъ Москвы)". Смеш- 
но было бы возражать на эту „молву", т4мъ болйе, что возражать приходи- 
лось бы заграницей '). Мы уже вид-Ьли, кйкъ и'чтЬ д^лалъ В. В. въ Риг* и 



^) Ради курьеза приводит» выдержку И8Ъ другаго заграшпшаго издашя того же 
рода о Григорьеве: «Аугсбургская газета разсказываетъ о страх^ наведенноиъ на кресть- 
янъ Оренбургской губернш распространившимся сдухомъ о Киргизскомъ возстан1и и на- 
б^г^. И черезъ несколько дней таже газета говорить объ амнист1н Исету Кутибарову. 
Жадь, что она не сообщила страшной истор1И— почему Исетъ Кутибаровъ откочевалъ къ 
Хивинской границ'^. Со временъ ветхозав^тныхъ войнъ иди монгольскихъ наб^говъ ни- 
чего не было гнусн']^е въ свир'Ьпости, какъ наб'Ьгъ полковника Кузьмина и ма1ора Деры- 
шева, которымъ заправлядъ (еще при Перовскомъ), сидя въ своей канцелярхи бывппй по- 
мощникъ Липранди — Григорьевъ. Этотъ кровавый впизодъ еще ждетъ описашя». Вотъ ка- 
кое оздоблеше статьею о Грановскомъ возбудилъ противъ себя В. В. въ самыхъ ярыхъ 
представитедяхъ западничества. Надо зам']^тить, что Исетъ Кутебаровъ, сынъ громхаго въ 
свое время разбойника, самъ начадъ разбойничать еще въ 20-хъ годахъ. 

11* 
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какъ онъ старался оправить рижскихъкнигопродавцевъ, которые при дру- 
гомъ следователе не отделались бы такъ легко, какъ отделались они 
на этотъ разъ. 

Къ концу лета прибылъ Еатенинъ. Объ этомъ В. В. писалъ г. Вель- 
яминову-Зернову: 

„Ну, прхехалъ и новый. Покуда не могу еще сказать о немъ ни- 
чего решительнаго. Ласковъ страшно, уменъ, деятеленъ, и все бы хо- 
рошо, да боюсь людей, которые слишкомъ мягко стелютъ. Поехалъ скоро 
въ Уральское войско и Внутреннюю орду, Геке и Уральцевъ распекъ 
на смерть. Распекать любить. На орду взглянулъ умно. Дай-Богъ, что- 
бы и дальше такъ смотрелъ. Между темъ приплелось сюда хивинское 
посольство (....). На счетъ хивинцевъ замечу только, что я ими совер- 
шенно доволенъ, Преумнейппе, препроницательнейшхе люди. Со вре- 
мени Акъ-мечетскаго похода я почрствовалъ въ себе необыкновенныя 
военныя способности, решительное призваше быть фельдмаршаломъ. Но 
пи1 п'езк ргорЬб1е йапв 8оп раув; въ Россш никто не признаетъ меня 
за полководца, а хивинцы пронюхали, и вотъ посольство привозить по- 
дарки всемь безь исключешя граждансше, — парчу, ковры, аргамаковъ — 
мне же одному, — саблю и титулуетъ при этомъ „россхйскимъ генераломь". 
При томъ и подарокъ присланъ мне отъ военнаго сановника минь-баши, 
тогда какъ министру иностранныхъ дель, директору азхатскаго депар- 
тамента, генераль-губернатору отправлены подарки гражданскими чи- 
нами ханства, мехтеромъ, кушь-беги, диванъ-беги. Ясно и несомненно, 
что хивинцы признають меня военнымъ человекомъ. Правда, что ех огь 
еп1е 1их. Теперь о вашихъ делахъ. Списка родамъ и отделешямъ я 
вамь не дамь такъ, въ голомъ виде, я. его обработаю и тогда пришлю 
въ „Сборникъ" (...,). Потомь, я ангажирую Бобровникова написать за- 
метки свои на книгу о Буддизме, изданную профессоромъ Васильевымъ, 
и заметки эти тоже преподнести въ „Сборникъ". Посмотрите, какъ отли- 
чится Комисс1Я. Храните только въ „Сборнике" русски духъ, не пу- 
скайте туда хвалешй западу и западничеству. Покуда пишу это, при- 
шла еще мысль: уговорить Ильминскаго, чтобы приготовиль для „Сбор- 
ника" статью о Бабере и Баберь-намэ, если только сами вы не заду- 
думали писать о томъ же. 

„Изь прхехавпгихъ съ Еатенинымь особыхъ орловьне имеется, ни 
по военной, ни по гражданской части. Есть одинь подполковникъ Без- 
носиковь, который выражается ученымь манеромь, но и тоть чуть не 
умерь отъ диссентерш. Толковый и знающхй парень также некто Се- 
верцовъ изъ Московскаго университета. Есть и так1е, которые успели 
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уже показать себя дураками. Все какъ сл-Ьдуетъ ( ). О — Ш по- 

казалъ себя при управлеши Сыръ-Дарьинскими Киргизами совершен- 
нымъ.... вверился разнымъ негодяямъ, а т'Ьу воспользовавшись этимъ, 
пустились пакосничать. Кибиточная подать на Свф*, говорятъ, сбира- 
лась не то три, не то четыре раза въ годъ. Участвовалъ онъ въ зло- 
употреблешяхъ или не участвовалъ, все равно: въ первомъ случае онъ 
п..., во-второмъ о,..,, котораго нельзя посадить ни на какое порядочное 
м-Ьсто. По моей части начинаетъ пакостиаъ Мухавсмеджанъ, прави- 
тель средней части. Свелъ дружбу съ Чиклинцами, обираетъ ихъ и ста- 
рается за то прикрыть всЬ ихъ пакости". (7 авг. 1857 г.). 

Наконецъ, ПеровскШ оставилъ Оренбурга. Тепло, но съ грустью рас- 
прощался онъ съ бывшими своими подчиненными и сослуживцами, прося 
ихъ не забывать отставленнаго геяералъ-губернатора. В. В. ош;ущалъ 
потребность проститься съ Перовскимъ и неоффиц1ально, чтобы выразить 
ему отъ души свои чувства признательности, какъ бывшему начальнику 
и руководителю, и написалъ къ нему прош;альное письмо, въ которомъ 
говорилъ: „Что бы вы ни думали обо мн*, верьте, Графъ, что время слу- 
жен1я подъ вашимъ начальствомъ буду я до конца жизни считать луч- 
шимъ ея пер10домъ; что я сознаю себя много, много вамъ обязаннымъ 
въ разныхъ отношешяхъ; что никогда безъ особенно теплаго и благо- 
дарнаго чувства не вспомню я, что въ пять лЬтъ житья моего въ Орен- 
бург* служебныя отношешя не заставили меня сд-Ьлать ни одного сом- 
нительнаго поступка: Богъ знаетъ, удастся ли еще мн* тоже самое въ 
будущемъ; что я со слезами въ сердц* смотрю на оставлеше вами Орен- 
бургскаго края; что образъ вашъ всегда будетъ св-Ьтелъ въ моемъ во- 
споминанш. Я ув-Ьренъ, что все что есть благороднаго въ Оренбург- • 
скомъ краю, чувствуетъ такъ же, какъ я, если не глубже еще 

и не лучше ( ). Жалко ми* разставаться съ вами, Графъ! Вотъ 

какъ жаль"! 

Впосл^дствш В. В. еще бол-Ье оц'Ьнилъ В. А. Перовскаго, его ред- 
кую чистоту души и удивительное безпристрастхе, доходившее до того, 
что случалось-, соглашаясь съ доводами В. В., д^йствовалъ онъ противъ 
собственнаго желан1Я, — великая черта въ человек* съ умомъ и властш, 
потому что какое же желаше не съум'Ьемъ мы оправдать въ своихъ гла- 
захъ и заглушить голосъ разсудка? Были, конечно, и слабыя стороны 
у графа Перовскаго, нельзя же требовать отъ человека, какъ бы вы- 
соко онъ ни стоялъ, во всемъ совершенства, но слабости его съ избыт- 
комъ вознаграждались достоинствами, и какъ челов']&ка, и какъ админи- 
стратора. 
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XVI. 



Осенью удалось В. В. совершить по'Ьздку въ степь. 3 сентября вы- 
'Ьхалъ онъ изъ Оренбурга на Уфу, оттуда черезъ Златоустъ добрался 
до Троицка и Усть-Уйской станицы, а изъ последней отправился въ 
степь. ЗагЬмъ, поколесивъ по степи около рр. Тобола и Аята версгь 
съ 200, вы-Ьхалъ на Николаевское укр^плеше, и Новою лин1ею до Орска, 
а оттуда старою дорогою воротился въ Оренбургъ 30 октября. „По'Ьздка 
была полезна для здоровья (писалъ онъ г. Вельяминову-Зернову) и, на- 
деюсь, не останется безплодна для д-Ьла. Шатался бы по степи и до- 
лгие, да испугали выпавш1е тамъ сн4га и насту пивш1е морозы **. Въ томъ* 
же письм-Ь по вопросу о переселешяхъ киргизовъ выразился онъ такимъ 
образомъ: „Относительно вопроса о переселенш киргизовъ Внутренней 
орды въ Зауральскую, я, какъ чиновникъ-эгоистъ, долженъ былъ бы же- 
лать, чтобы переселеше было воспрещено: это избавило бы Комиссш 
отъ многихъ хлопотъ. Но вопросъ въ томъ, что же станется съ Кирги- 
зами Внутренней орды, которые размножились тамъ несообразно съ воли- 
чествомъ земли, и будутъ размножаться впредь? Не умирать же имъ тамъ 
съ голоду! И у насъ на Руси переселяютъ крестьянъ изъ малоземель- 
ныхъ губернШ въ многоземельныя. А въ западной части разм'1стятся 
какъ нибудь, т4мъ бол4е что Киргизы этой части охотно принимаютъ 
къ себ4 переселенцовъ. Мало будетъ м4ста, такъ погонимъ лишнихъ Кир- 
гизовъ въ Хиву, Бухару, Коканъ. Раньше или позже, а это непременно 
случится. Съ водворешемъ спокойств1Я въ Степи, народонаселенхе умно- 
жается быстро. Отлива его въ Европу, какъ во времена Атиллъ и Чин- 
гисъ-хановъ, не будетъ: по неволе излишекъ придется спроваживать 
въ малонаселенную и разоренную Азш. Но чтобы успокоить боящихся 
переселешя изъ Внутр. орды, можно было бы дозволить оное не вдругъ 
разсрочивъ д'Ьло на 5 л-Ьтъ, и разрешая переходить не бол^Ье, какъ ты- 
сяч* кибитокъ въ годъ. Можете представить, что съ возвращешемъ изъ 
степи, гд-Ь я узналъ-таки кое-что, работы у меня пропасть. Надо еще 
Бухарцевъ принять и потомъ въ Питеръ къ вамъ снарядить". (Изъ письма 
отъ 7 октября 1857 года). 

На случай, если бы Катенинъ обнаружилъ расположеше къ уче- 
нымъ работамъ, В. В. составилъ планъ приведешя бъ изв'Ьстность архив- 
ныхъ памятниковъ для исторш Оренбургскаго края и археографиче- 
скихъ документовъ. Но новый начальникъ оказался очень равнодушнымъ 
къ подобнымъ зат'Ьямъ н планъ остался безъ движешя. Не знаю^ къ 
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этому иди другому времени относится еще проеЕтъ В. В. объ издаши 
при Оренбургскомъ календаре приложенШ: въ зам'^Ьтв']^, время составле- 
шя которой неизвестно, указано только чтЬ сл-Ьдовало бы помещать 
въ нихъ, а именно: 1) статистическ1я даннныя изъ отчетовъ войско- 
выхъ, пограничной комиссш, таможеннаго ведомства, губернаторскихъ 
и проч., 2) археологическ1я и этнографичесшя, 3) статистичесшя дан- 
ныя прежняго времени, 4) историческхя изсл'&довашя, 5) замечательные 
случаи: охота на тигровъ и т. п., 6) хронологическое обозр-Ьше собы- 
Т1Й за прежнее время. Что же касается до служебныхъ занят1й В. В., 
то и при Катенин* пришлось ему работать помимо круга своихъ обя- 
занностей, даже больше чФмъ при Перовскомъ. О- своемъ положенш пи- 
салъ онъ Савельеву: 

„Все это время я крепко занятъ служебными делами, или лучше 
сказать служебною перепискою, потому что пишемъ много, а толку выхо- 
дить мало. Думалъ, что съ отъЬздомъ Перовскаго будетъ поменьше сек- 
ретарскихъ занятхй. Не тутъ-то было. Попалъ изъ огня да въ полымя. 
Всякую дрянь заставляютъ писать. Особенно надоела посольская часть. 
Прхехали изъ Хивы и Бухары дураки, съ которыми возится теперь 
В — въ, но еще болЬе возни было и есть у насъ съ ними. Носятся съ 
этою дрянью, какъ, чортъ знаетъ, съ какою драгоценност1ю, нисколько 
не понимая, что чймъ ласков§е съ Аз1атцемъ, т^мъ онъ требовательнее 
и нахальнее. 

„Не только статейки писать, нетъ времени даже для письма. Ни- 
кому не пишу. Есть письма, на которыя не отвечаю около года. Пе- 
редъ отправлешемъ въ поездку, успелъ, впрочемъ, намарать статейку въ 
Молву. Узналъ ли ех ип^ие 1еопеп»? См. № 27 „О воспитанш въ духе 
народности". Подписано Сахаровъ, Кострома; но это читай: Григорьевъ, 
Оренбургъ. Если не угадалъ, такъ обидно: значитъ слогу своего нетъ; 
•у всякаго писателя свой слогъ: такъ въ риторикахъ написано. 

„Покуда велик1Й бактр1анецъ Левъ Алексеевичъ былъ живъ, ни 
какъ не могъ я добыть бактр1анскихъ монетъ, а умеръ, такъ вотъ на 

дняхъ получилъизъ Бухары несколько штукъ. Все царя Эвеидема ( ). 

А знаете вы, Питерскхе, отчего трудно добывать изъ Бухары древн1Я 
монеты? Оттого что победоносный эмиръ Насруллахъ Багадуръ самъ 

сделался страстнымъ археологомъ. Пронюхалъ, п ъ, что дорого пла- 

тятъ въ Россш за бактрхансшя монеты, подумалъ, что не даромъ же 
это, что есть тутъ хикметъ какая нибудь, а быть можетъ и хилэ ^), и 



^) Хикметъ — мудрость, тайна; хилэ— хитрость, 
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приЕазалъ всЬ находимыя монеты къ себ* приносить, а найдешь, да 
скроешь, такъ голову долой. Вотъ этавъ можно составить хорошую^код- 
лекц1ю! Примите къ св^д^шю этотъ новый способъ. Жаль что покой- 
никъ Левъ Ал. не зналъ объ немъ, а то пустилъ бы въ ходъ, сталъ 
ссылать на каторгу буйныхъ нумизматовъ, которые бы не захогЬли усту- 
пить ему ту или другую денежку. В4дь давалъ же онъ м'Ьста изъ-за 
монетъ. Какъ бы то ни было, а Насруллахъ Багадура надо выбрать 

въ Соревнователи Археологическаго общества ( ). И оказ1Я удобная: 

бухарское посольство въ Питер*. Поднесите дипдомъ. Эмиръ любитъ 
ученость, и будетъ доволенъ. За безчестье съ васъ же бактрханскихъ 
монетъ потребуетъ. Поездка поправила мое здоровье, чувствую себя го- 
раздо лучше прежняго". (22 ноября 1857 г.). 

Отвечать своимъ противникамъ за статью о Грановскомъ, которую 
„не хот-Ьли понять", В. В. не находилъ нужнымъ посл4 заступничества 
Савельева; но не упустилъ случая развить н-Ькоторыя свои положешя 
и мысли. Въ „Молв4" 1857 г. появились три его зам'Ьтки, отчетливо 
рисующ1Я взгляды В. В. на наши отяошешя къ западу. Въ одной 
(№ 18-й „Молвы", подписано: Кассандра, Иркутскъ) онъ доказывалъ: 
если сравнить руссшя книги временъ Екатерины съ современными 
произведен1ями западныхъ литературъ, и съ современнымъ состоянхемъ на- 
уки въ образованномъ М1р*, такъ невольно напрашивается грустное заклю- 
чеше, что мы теперь стоимъ относительно къ европейской наук** го- 
раздо ниже, чЬмъ стояли наши Д'Ьды. Что н-Ьтъ теперь на Руси такого 
города, гд-б-бы изысканхе метафизическихъ и нравственныхъ истинъ бро- 
сало, какъ тогда, нашихъ чиновниковъ въ лихорадку, гд4-бы появле- 
Н1е новой ученой книги не только занимало ихъ, но и съум4ли-бы 
они разобрать ее достойнымъ образомъ, опровергнуть печатно, во 
всеуслышаше, какъ делалось это у насъ въ XVIII стол-Ьтш. Тутъ-же 
В. В. даетъ и объяснен1е такому явлешю, которое произошло по 
его словамъ оттого, что Д'Ьды меньше болтали, а больше работали, не 
принимали они напечатаннаго на западе за несомненное, потому только 
что оно напечатано за границею. „Оттого, наконецъ, что въ нихъ если 
и не билъ ключомъ, такъ сочился еще родникъ нащональности, теперь 
видимо изсякающ1й въ большинстве образованнаго класса. Безъ созна- 
шя себя органическою частью народа н^тъ для человека здоровой жизни, 
н^тъ полнаго развитхя. Можно, правда, жить и безъ органической связи 
съ народомъ, жить на поверхности народа; но это жизнь лишая, на- 
роста, гнойной шишки, которые тянутъ только сокъ изъ Живаго орга- 
низма, нисколько не служа ему ни на пользу, ни на украшеше''. Во 
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второй зам-Ьтк*, Означенш народности (№ 24), Григорьевъ говорилъ, что 
см^шонъ и достоинъ сожал'Ьшя ;,тотъ народъ, который ругаясь надъ 
обычаями предковъ, и втаптывая въ грязь ихъ старыя учреждешя, ста- 
рается ВСЕМИ силами подражать чужеземцамъ, восхваляетъ ихъ учреж- 
денья, заботится пересадить ихъ къ себ4, хотя они вовсе ему не впору, 
и кром^ безпорядковъ и неудовольствй ничего не принесутъ. И эту-то 
жалкую подражательность навязываютъ намъ журнальные глашатаи за- 
падной цивили8ац1и; они на вс% лады поютъ: подражайте западной 
Европе, подражаше есть учеше, народная самостоятельность и само- 
развипе мечта, забудьте обычаи предковъ, вс4 ихъ учреждешя без- 
смысленны, предки наши были грубы и не развиты, смешно и глупо 

быть Русскими, будьте Европейцами Спору н-Ьтъ, что у Англичанъ, 

Н'Ьмцевъ и Французовъ много есть хорошаго, много добраго можно и 
должно у нихъ заимствовать, есть чему поучиться въ западной Европе; 
но своего-то добра не должно выбрасывать за окошко, дйдовскихъ доб- 
рыхъ обычаевъ не сл^дуетъ топтать въ грязь, можно и изменять ста- 
рыя учреждешя, ежели что въ нихъ окажется негоднымъ, несообраз- 
рымъ съ развит1емъ современной жизни, все это въ порядке вещей, и 
все это делается и у другихъ народовъ; но все старое и родное считать 
негоднымъ, вотъ что никуда не годится, вотъ что составляетъ опасн4й- 

шее зло во всякомъ обществ*, вотъ чего должно опасаться Въ 

подражанш иностранцамъ прежде всего должно подражать тому, какъ 
они упорно отстаиваютъ старые порядки, какъ дорожатъ учреждешями 
предковъ". Третья заметка трактуетъ о воспиташи въ дух4 народности. 
Она затрогиваетъ очень важный для образованнаго у насъ класса во- 
просъ. Въ ней указывается тотъ вредъ, какой вносятъ къ намъ инозем- 
ные учителя и воспитатели т4мъ, что отрываютъ нашу интеллигенщю 
отъ народа. 

По поводу прхема у насъ бухарскихъ и хивинскихъ пословъ В. В. 
выказалъ в-Ёрный взглядъ на наши сношенхя съ Средней Аз1ей. И судьба 
нашего посольства въ Хив-Ь и Бухар-Ь блестящимъ образомъ доказала 
глубокое его понимаше азхатцевъ. Въ письмахъ къ г. Вельяминову- 
Зернову, которому въ Петербург* приходилось хлопотать съ посланцами, 
В. В. сообщалъ свои соображешя по этому поводу. Между прочимъ 
онъ находилъ: 

1) Грамота Бухарскаго эмира на имя Государя написана не 
съ достаточною почтительностш: онъ пишетъ совершенно, какъ рав- 
ный къ равному. Сл']&довало-бы поставить посланцу это на видъ 
и въ ответной грамот-Ь взять тонъ повыше. 2) На просьбы посланца, 
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если таковыя будутъ им4ть мЬсто, отв-Ьтать отказомъ, показавъ ему, въ 
какой зависимости по торговле находится отъ насъ Бухара. „На подарки 
хану хивинскому и его „окружешю", какъ пишутъ нын4 по русски, 
слово въ слово переводя французское еп1;оига§е, назначено, пишете вы, 
25,000 р. с. По вашему этого достаточно, а по моему слишкомъ много. 
Послать-бы этимъ подлецамъ, на скиескШ ладъ, нагайку, да и только. 
ЭтО"бы бол4е принесло пользы, и было-бы достойнее Русской Имперш". 
Далйе, въ томъ же письме читаемъ: „Ъхать агентомъ въ Хиву и Бухару 
не советую. Что за радость брать на себя поручеше, о которомъ впередъ 
можно сказать, что оно не удастся, и въ политическомъ отношенш при- 
несетъ, вероятно, болФе вреда, чймъ пользы. "Ьхать-же за т'бмъ, чтобы 
ирхобрйсти дв§ три рукописи и сотню монетъ бактрханскихъ — не стоитъ. 
Мы довольно уже, кажется, наболтались въ былое время о зиаченш по- 
сольствъ нашихъ въ Азш. Издержки для правительства, непрхятности для 
членовъ МИСС1И, обязанныхъ, унижаться передъ какими-нибудь Хивинцами 
и Бухарцами — вотъ вс4 результаты такихъ посольствъ. Другое Д'Ьло, если- 
бы агенту сказано было: держите себя такъ, какъ прилично представителю 
Россш въ Средней Аз1и; требуйте уважешя на каждомъ шагу, грозите 
см-Ьло и т. д. въ томъ-же дух*. Тогда, по крайней м^р*, хоть желчь-бы 
не разливалась. Я, признаюсь, скорее бы вышелъ въ отставку, ч§мъ при- 
нялъ на себя роль унизителя Россхи. Если проч1е-иные не чувствуютъ 
себя Русскими, и не сознаютъ Руси, какова она есть, считая ее похо- 
жею на Турщю, такъ чортъ съ ними; но кто не такъ думаетъ, тому и 
дМствовать подобаетъ иначе. Вотъ поездка Н. В. Ханыкова въ Хора- 
санъ — читай посольство въ Кабулъ — другая статья. Изъ нея можетъ 
вытти толкъ, если только правительство наше решится не ограничиться 
этимъ, а продолжать начатое энергически. Перебалтывать-же съ Хивин- 
цами и Бухарцами, когда имъ можно приказать — д-Ьло вздорное. Какъ 
подчиненный, я исполняю приказашя высшаго и пишу оффицхально въ 
томъ дух'Ь, какъ велятъ. „Скачи, враже, якъ панъ каже" — говорить ма- 
лоросс1йская пословица. Но какъ гражданинъ, я жалЬю и денегъ рус- 
скихъ, и русскихъ трудовъ, потраченныхъ напрасно. Если-бы отъ меня 
зависало, я-бы ни за что не отправилъ посольства въ Хиву и Бухару. 
Теперешнее бухарское посольство въ Росс1ю — купеческая операщя. Бу- 
харцы, торгующ1е съ Россхей, видели, что мы ждемъ поздравлешя со 
вступлешемъ на престолъ; побоялись, чтобы не вышло чего дурнаго, 
если такого поздравлешя не будетъ, ну и наняли у эмира какого-то 
квартальнаго, назвали его мирахоромъ и повезли въ Россш. Посмот- 
р4ли-бы вы, какъ зд4сь въ Оренбург* караванбашъ Шахпулатъ дер- 
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жалъ посланца въ рувахъ! И не мудрено: носланецъ его набмникъ, при- 
ващивЪу работнивъ.... 

„Съ Катенинымъ я лажу пока, но овружающхе его не располо- 
жены во шшк еще бол^е, нежели влива, бывшая при Перовсвомъ. Удиви- 
тельно вавъ успешно д4йствуетъ г. В — ль во вредъ мн4". (2 дева- 
бря 1857 года), 

Въ другомъ письм* въ тому-же лицу сообщалось: „Сегодня пр1'Ьхалъ 
Батыршинъ съ Хивинцами и привезъ съ собою воши съ писемъ въ Хи- 
ву отъ Государя, министра и Ковалевсваго. Прочитавши эти письма, я 
пришелъ въ совершеннМшШ восторгъ (....), это ваша работа, мой ми- 
л4йш1й Владим1ръ Владим1ровичъ (....). Вотъ что называется писать съ 
понимашемъ д'Ьла: видно по тону, отъ вого и вому писано. Особенно 
хорошо письмо отъ Ковалевсваго; всего три фразы, но золотыя. Если 
въ нихъ есть хоть одна, воторая принадлежитъ ему собственно, я го- 
товъ простить ему всЬ гр4хи путешествхя его въ Китай и Африву. Ка- 
тенинъ отъ восхищешя чуть не пляшетъ. Это дЬлаетъ ему честь. По- 
стараемся и мы написать ему въ вашемъ тон*, но тавъ хорошо едва 
ли удастся. Катенинъ не совсЬмъ доволенъ бережливостш въ подар- 

вахъ, а я и ее нахожу хорошею: не стоютъ эти Хивинцы ни чего 

лучше. Общ1й пр1ятель нашъ Ключаревъ выразился весьма энергичесви 
на этотъ счетъ (о нашемъ посольстве въ Хиву и Бухару): „сворке — 
говоритъ — Уралъ потечетъ вверхъ, нежели удастся посольству нашему 
добиться чего нибудь отъ Бухарцевъ и Хивинцевъ". Поэтому мн4 да- 
же жаль будетъ, если агентомъ пошлютъ хорошаго человФва: даромъ 
натерпится непрхятностей. Отъ генералъ-губернатора посылается туда 
— втобы вы думали? — ....ъ. И ревомендовалъ его — я. Не удивляйтесь 
тавому выбору: — ъ, вонечно, пустой малый, да, въ сожал-Ьнш, гуще-то 
его н'Ьтъ зд4сь нивого. Я — ъ (вашъ лицеистъ) славиМплй юноша, но ре- 
шительно нич^мъ не занимается. А что же вашъ Аз1атсв1й сборнивъ, 
что Японсв1й словарь Гошвевича — не выходили еще? 

„Къ числу удивите льныхъ вещей принадлежитъ еще и то обстоя- 
тельство, что товарищъ мой В. выходитъ въ отставву. Бед- 
ный человйвъ четыре года бился и мучился, вавъ-бы столвнуть меня съ 
председательства, ругалъ меня всявому встречному, писалъ доносы въ 
Питеръ, прислуживался графине Толстой, словомъ изъ вожи лезъ — и 
все неудача. Навонецъ, вышелъ изъ терпешя и пошелъ на большое жа- 
лованье въ частную службу, въ товарищество Касшйсвой торговли, ос- 
нованное разными немцами, его пр1ятелями. Я просилъ Катенина, что- 
бы товарищемъ мне сделать Л. Н. Плотнивова, воторый, вамъ известно, 
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вполн*! заслуживаетъ этого м^Ёста и по знашю д§лъ и по честности^ 
(изъ письма отъ 7 янв. 1858 г.). 

Собирался В. В., какъ мы видели, зимой въ Петербургъ, и Катенинъ 
обЬщалъ было отпустить его; но потомъ взялъ слово назадъ, и вместо 
личнаго свидан1я съ Савельевымъ, какъ хогЬлось Григорьеву, пришлось 
прибегнуть по прежнему къ корреспонденщи: „11обес4дуемъ-ка малень- 
ко, Савушка. Вотъ заглянулъ я въ АкадемическШ календарь на 1858 
годъ и увид^лъ въ числ* умершихъ М. А. Соловьева. Жить не весело, 
а и умирать какъ-то не совсЬмъ хочется. Дойдетъ этакъ до св-Ьд-Ьтя, 
что свалился тотъ или другой изъ нашего покол4шя, и что-то заскре- 
бетъ на сердц*. Я люблю молодежь, и какова она ни есть, я всегда 
окружаю себя ею, но не понимаю удовольствхя пережить своихъ со- 
временниковъ и болтаться на св^т-Ь одному, какъ верст* на дорог*. 
Какъ тамъ ни толкуй, а нельзя сочувствовать вполн* людямъ, взрос- 
шимъ подъ чуждыми яамъ услов1Ями и ВЛ1ЯШЯМИ. Какъ увидишь ста- 
раго знакомаго, на душ* легче становится. Вотъ ради этой причины 
и нарохтился я махнуть въ Питеръ зимою. Хот4лъ на тебя посмотреть , 
на Дерикера, на Бенедикту са, на Срезневскаго, да не пустили. „Нель- 
зя — говорятъ — очень вы челов'Ькъ нужный; вотъ посольство въ Бухару 
и Хиву отправится весною, такъ надо распорядиться тЬмъ-сймъ", и 
проч. 

„Обнадежили, впрочемъ, что если до следующей зимы не умру, 
такъ' позволятъ тогда и на тебя посмотреть. Въ начал* весны Кате- 
нинъ самъ отправляется въ степь. Пойду я съ нимъ, или н^тъ, неизве- 
стно, вернее, что не пойду. Если не пойду, такъ постараюсь уехать 
куда-нибудь кроме степи. Сидеть летомъ въ Петербурге скверно, а въ 
Оренбурге просто невыносимо. Ты знаешь, что по должности предсе- 
дателя коммисш у меня есть товарип^ъ. Товарип]|,емъ этимъ я за- 
сталъ некоего В. Четыре года бился онъ какъ-бы ссадить ме- 
ня съ председательства и самому занять мое место, ругалъ меня вся- 
кому новопр1езжему, выдумывалъ на меня разныя небылицы, писалъ 
доносы въ Петербургъ и проч. и проч. Наконецъ, вышелъ изъ терпе- 
шя, пршскалъ тепленькое местечко въ частной службе, и подалъ въ 
отставку. Странно какъ-то: не могъ немецъ столкнуть русскаго. Я гла- 
замъ своимъ не верю. Это не къ добру что-то (....) Я решительно не 
успеваю даже своего служебнаго дела переделать, не говоря уже о 
постороннихъ занят1яхъ. Обещался Вельяминову написать статью о 
делен1и Киргизовъ Малой орды на роды, отделенхя, отрасли и проч., 
приселъ за эту работу, дня три повозился, и долженъ былъ бросить 
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пока, за необходимостхю покончить кое-как1я работы по служб-Ь. Объ 
участш въ „Русской БесЬд*" и не помышляю**. (1 янв. 1858 г.). 

Хивинское посольство послужило къ возобновленш вопроса о древ- 
немъ русл4 Аму-Дарьи. Вопросъ о возможности возвращешя водъ Аму- 
Дарьи въ старое русло ея по направлешю къ КаспШскому морю зани- 
малъ В. В. издавна. Эту возможность, кажущуюся для многихъ чист4й- 
шимъ вздоромъ, считалъ онъ почти несомненною. Такое убЬждеше 
явилось у пего, во-первыхъ, на основан1и личнаго знакомства съ Сыръ- 
Дарьею — р4кою, во всЬхъ отношешяхъ однохарактерною съ Аму и, во 
вторыхъ, всл4дств1е изумительнаго искусства среднеазхатцевъ запруживать 
самыя широк1я р4ки. И хотйлъ В. В. написать ц4лую диссертащю объ 
этомъ предмет*, но ограничился только подробной запиской въ сов-Ьтъ 
Географическаго Общества, въ которой разобралъ всЬ существовавппя 
изв'Ьст1Я объ этомъ русл* и высказалъ мысль, что разр4шен1е этого, 
м1ровой важности вопроса, возможно только опытомь. В-Ьря въ возмож- 
ность повернуть Аму въ Каспхй, В. В. высказывалъ и другое уб4ждеше 
при этомъ, .уб4ждеше, что если за д^ло возьмутся ученые инженеры, 
то ничего изъ ихъ изсл-Ьдовашй не выйдетъ, только большхя деньги по- 
тратятся даромъ. Кажется, и на этотъ разъ онъ не ошибся. Ером']^ того, 
далъ онъ Географическому Обществу, всл4дств1е просьбы Литке, статью 
о Хив*, такъ какъ ханство это должно было въ то время интересо- 
вать нашихъ политиковъ. В. В. хот4лъ поум'Ьрить несколько напш рле- 
чен1я на счетъ среднеазхатцевъ и показать, что это за народъ. Статья 
эта — „Путешествхе" въ Хиву Бланкеннагеля, который „росписалъ Хиву 
такъ хорошо, такъ разругалъ Хивинцевъ, что и теперь трудно ругнуть- 
ся выразительнее**. Обстоятельный комментарий сопровождаетъ назван- 
ную статью. 

Савельевъ долго не писалъ Григорьеву, что очень безпокоило по- 
слйдняго и побудило къ следующему письму: „Что ты, Савушка, точно 
сквозь землю провалился — ни ответа, ни привита. Молчаше, конечно, 
вещь полезная и уважительная, добродетель въ н^которомъ род*, осо- 
бенно въ провинц1и, но ты, в^дь, не въ провиндш проживаешь ( ). 

Не хочешь д^льнаго говорить, такъ хоть вздору какого напиши. Мн4 
бы только рукописаюе твое вид4ть. Не вижу долго, такъ начинаетъ ду- 
маться, не пришибло ли и тебя. Ты смотри у меня. Савка, не смЬй уми- 
рать; безъ тебя мн* ужасно скучно будетъ, такъ скучно, что вотъ какъ. 
Только мысль эта придетъ, и ужъ тошно становится. Глупое покол-Ьше 
наше з'еп уа, да и младшихъ зад4ваетъ уже курносая; невольно дума- 
ется, не сегодня завтра и наша очередь на мази. А умирать, такъ ум- 
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ремъ вм'Ьст'Ь, 1е8 йегпхегб йез Кота!п8. Именно посл'Ьдае, потому что 
и Погодинъ присталъ въ западнивамъ, об']&даетъ съ аболищонистаки 
и глупыя р-Ьчи произноситъ. Какъ Ламартижъ, посл4 1848 года, чтобы 
не сойти вовсе со сцены. „Молва" скончалась, и слава Богу: стыдъ 
только приносила Славянофиламъ. Полагаю, что не долго продержит- 
ся и Беседа, находящая достоинство свое въ томъ, чтобы выходить въ 
годъ не 12 разъ, а четыре. Коротка жила у Славянофиловъ, надо от- 
дать имъ справедливость". Окончанхе письма занято крестьянскимъ во- 
просомъ, при чемъ В. В. въ очень р'Ьшительныхъ выражешяхъ выска- 
зывалъ свои горяч1я пожелан1я совершешю великаго д^ла, уничтоже- 
шю кр'Ёпостной зависимости. 

Что касается до служебныхъ занятШ, то ими В. В. не быль, да и 
не ногъ быть доволенъ. Ограничиваться только формальной очисткой бу- 
магъ было не въ его правилахъ, а Катенинъ, подававшШ больппя на- 
дежды на словахъ, въ дМствительности оказался мало св']Ьдующимъ въ 
особенностяхъ края, ввфреннаго его управденш. ТЬмъ не мен-Ье, началъ 
онъ действовать сообразно своимъ фантаз1ямъ и при этомъ прежде 
всего им^лъ въ виду показать, что онъ зд^сь начальникъ. При таконъ 
услов1и, возражешя, чьи бы они ни были, то.тько раздражали генералъ- 
губернатора, и тогда онъ ставилъ своимъ подчиненнымъ вопросъ о про- 
долженш у него службы очень круто. Вероятно посл4 такого столкно- 
вен1я съ Катенинымъ Григорьевъ написалъ письмо къ И. И. Срезневскому, 
гд4 высказалъ свой взглядъ на наше чиновничество: „И скучно, и грустно 
и никакихъ служебныхъ бумагъ писать не хочется. Въ так1я минуты я 
обращаюсь заочно къ кому-нибудь изъ т%хъ немногихъ, кого люблю, и 
заочно жму руку такому человеку. Позвольте же пожать сегодня вашу, 
любезн%йш1й Измаилъ Ивановичъ.... 

„Синекуръ въ провинцш почти н^тъ, разв^ м^ста чиновниковъ для 
особыхъ поручешй. Съ пользою или безъ пользы для д^ла, а въ про- 
винцш ж^к служащ1е работаютъ, и много работаютъ. Ч^мъ пустое, ч^мъ 
ничтожнее работа, т^мъ тяжелее она для человека, понимающаго раз- 
ницу между полезнымъ, производительнымъ трудомъ и толчешемъ воды. 
А надо сказать, что большая часть административной деятельности въ 
нашемъ управлен1И есть переливаше изъ пустаго въ порожнее. Не слиш- 
комъ весело тому, кто съ утра до ночи обязанъ коптеть надъ этшсъ 
процессомъ. И добро бы еще, если наша деятельность была бы безпо- 
лезна, а то, подчасъ и даже весьма нередко, бываетъ она вредна, ибо 
отодвигаетъ дЬло вместо того, чтобы подвигать его; иной разъ спако- 
стимъ такъ, что во сто л^тъ не поправишь. Кто, действуя въ простоте 
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дупш, не видитъ, по глупости и непонимашго д4ла, какую пакость онъ 
д-Ьлаетъ, тому еще нешто. Но каково д4лать пошлости и чепуху, вполпЬ 
понимая, что это пошлость и чепуха? А въ такомъ положенаи ежедневно 
приходится быть чиновнику. Ученый, какъ бы мелка ни была его ра- 
бота, всегда можетъ утешаться т4мъ, что по крайней м'Ьр'Ь вреда ни- 
кому не д4лаетъ, что хоть песчинку къ песчинке, да все-таки прибав- 
ляетъ, и хотя незаметно, но все-таки уплачиваетъ (Не ^гозве ЗсЬиЫ 
(1ег 2е11еп. А нашъ братъ чиновникъ сплошь и рядомъ долженъ уча- 
ствовать въ такихъ м§рахъ, которыя голова его и сердце признаютъ нику- 
да негодными, не ведущими ни къ чему или ко вреду, истекшими не изъ 
пониман1я обстоятельствъ и ц^ли, а изъ безсмысленной тупости и не- 
в'Ьжественнаго равнодуш1я. Эта постоянная натуга уб'1жден1й и сов'Ьсти 
есть одна изъ главн^йпшхъ причинъ, почему чиновникъ везд^, а у 
насъ въ особенности, — безнравственъ. Погнешься сегодня, погнешься 
завтра, смотришь и совсЬмъ скорчишься, уродъ уродомъ сделаешься. 
МЬсто мною занимаемое одно изъ лучшихъ въ Россш, потому что даетъ 
возможность действовать иногда по убйждешю, со всЬмъ т4мъ я несчаст- 
ливъ, потому что на каждомъ шагу принужденъ исполнять то, что пред- 
ставляется мне противнымъ пользамъ Росс1и и того народа, которымъ 
заведую. Какъ ор1ентилистъ, я, на б^ду мою, понимаю Азаю и Аз1ат* 
цевъ, а те которые руководятъ моими действ1ями, не знаютъ аза ни 
въ томъ, ни въ другомъ, и, меряя все на европейск1й аршинъ, сед- 
лаютъ корову арчакомъ, а коня запрягаютъ въ ярмо. И никакъ этого 
никому не растолкуешь. Станешь доказывать, такъ обижаются, и тебе 
же говорятъ, что не понимаешь дела. Знающ1й человекъ, по крайней 
мере даромъ безъ цели не сделаетъ вреда, а невежа делаетъ его по- 
ходя, да еще съ мысл1ю, что ужасно какъ хорошо поступаетъ. Терпеть не 
могу Англичанъ, какъ нащю, а жалею, что родился русскимъ, а не англи- 
чаниномъ. Человеку не глупому стыдно быть русскимъ чиновникомъ, 
особенно по части азхатскихъ делъ. Да и вообще въ настоящее время 
безъ внутренняго негодовашя помыслить не можемъ о томъ, что при- 
надлежишь къ этой пошлой нацш телятъ и свиней, которая зовется 
Русью. Не видя нравственнаго начала (....) въ отношенкхъ частныхъ 
лицъ, я думаю— не смотря на проведете железныхъ дорогъ, образоваше 
компашй всякаго рода, шевелеше вопросовъ о крестьянахъ, духовенстве, 
чижовникахъ и проч. — думаю, что Россхя не организуется, а разлага- 
ется. Не взыщите за эту болтовню.Ей Богу, тяжело". (17 февраля). 

4 марта 1858 года скончался Сенковскхй. Почитатели его заду- 
мали издать „Сборникъ", посвященныйпамяти этого удивительнаго чело- 
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в4ка и С0СТ0ЯЩ1Й изъ статей исключительно о немъ написанныхъ. Ре- 
дактироваше Сборника поручалось Савельеву и Дерикеру; статьи обе- 
щали полковникъ Лебедевъ (редакторъ Русскаго Инвалида), Бенедик- 
товъ, Дружининъ, Михайловъ и мнопе другге. Савельевъ вызвался на- 
писать бхографш съ общей характеристикой покойнаго; у Григорьева 
просили статьи о Сенковскомъ, какъ профессор* и орхенталист*. Эта 
просьба застала В. В. въ самое хлопотливое время. Онъ снаряжалъ на- 
шу известную миссш въ Хиву и Бухару, возложенную на полковника 
Н. П. Игнатьева, нын-Ь графа. Зат-Ьмъ Катенинъ предпринялъ поездку 
въ степь для обозр-Ьвйя ея и взялъ съ собою Григорьева. И только во вре- 
мя этого путешеств1я явилась у В. В. возможность ответить Савельеву на 
приглашеше участвовать въ Сборник*, издаше котораго однако не со- 
стоялось. 24 мая 1858 г. изъ урочища Бишь-Тамакъ, на р. Илек4 В. В. 
писалъ своему другу: „Я не отв4чалъ на пять писемъ твоихъ въ пос- 
леднее время полученныхъ. Съ одной стороны нечего было и отвечать, 
потому что ты разсказывалъ о разныхъ новостяхъ петербургскихъ, съ 
другой — хлопоталъ по отправк* нашего посольства въ Хиву и Бу- 
хару, и по собственнымъ сборамъ въ степь съ Катенинымъ. О посоль- 
ств*, относительно ц-Ьли его и состава, ты знаешь, я думаю, все могу- 
щее интересовать тебя отъ В — ва. Что выдетъ изъ этого посольства, 
Богъ в*сть; в*рн*е всего, что не выдетъ путнаго ни на грошъ, но ме- 
ня порадовало и то, что есть таме св-Ьдущхе по части Аз1и и такъ 
ясно понимающ1е положеше д*лъ, какъ нашъ посланникъ. Каковъ онъ 
окажется на берегахъ Аму и Зерэвшана, покажетъ будущее, но на ме- 
ня лично произвелъ онъ отличное впечатл*н1е. Катенину же должно 
отдать полную справедливость на счетъ заботливости, съ какою снаря- 
дилъ онъ посольство: для безопасности его и путевыхъ удобствъ при- 
думано и сделано все, что только возможно было сделать и придумать. 

Н*мцевъ при посольств* чуть ли не бол*е русскихъ ( ). Обозр*н1е 

степи собственно Катенинымъ предпринято въ разм*рахъ, досел* без- 
прим*рныхъ: изъ Оренбурга мы идемъ на Эмбу, съ Эмбы черезъ Муго- 
джары, Барсуки и Каракумы на Сыръ-Дарью до форта Перовск1й; от- 
туда по Сьфъ-Дарь* водою до Казалинскаго форта; оттуда обратно 
черезъ Каракумы въ укр*плен1е Уральское, на р*к* Иргиз*; дал*е— въ 
укр*плеше Оренбургское на р*к* Турга*; оттуда къ верпшнамъ Тур- 
гая на свинцовые пршски въ Арганатинскомъ хрсбт*, отд*ляющемъ 
нашу степь отъ Сибирской; оттуда къ р*к* Тоболу и вдоль праваго ея 
берега на Усть-Уйскую станицу Оренбургской лиши. Это составляетъ 
около 3200 верстъ степью, да отъ Усть-Уйской до Оренбурга 800 
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верстъ. Придемъ на лишю • въ кощ* сентября или начал-Ь октября, 
а выступили изъ Оренбурга вмФст'Ь съ посольствомъ 15 мая. До 
сихъ поръ погода благопрхятствуетъ нашему походу, но жары об4- 
щаютъ быть страпшыми: вакъ-то удастся перенести ихъ въ пескахъ. 
Относительно участ1я въ Сборник-Ь на память Сенковскому, мн-Ь пре- 
доставленнаго, очень благодаренъ теб* и Дерикеру; но я могу исполнить 
только первую часть программы — написать о Сенковскомъ, какъ про- 
фессоре; говорить же о немъ какъ орхенталист-Ь н-бть у меня ни средствъ, 
ни времени. Для этого надо просмотреть все что онъ писалъ орхен- 
тальнаго въ Библштек* для Чтен1я, а откуда достану я полное из- 
даше этого журнала, живя въ Оренбург* или, и того хуже, стран- 
ствуя по киргизской степи? А хотелось бы указать толкомъ на то, что 
сд'Ьлано покойникомъ въ области орхентализма. Впрочемъ, попробую, 
быть можетъ, написать кое-что при помощи одн^хъ справокъ съ кни- 
гами безъ журналовъ". 

Все л^то 1858 года В. В.провелъ въ степи. Съ 15 мая „обозреватели" 
шли до Эмбы полъ-месяца, на Эмбе сидели 5 дней, поел* того пошли 
вверхъ по Эмбе, перевалились черезъ Мугоджарск1Я горы. Отсюда В. В. 
. писалъ своимъ домашнимъ: „Ну, вотъ и съ Эмбы снялись, просид^въ на ней 
5 дней, и въ Мугоджарск1я горы забрались. Покуда все слава Богу идетъ 
хорошо. Только голова болитъ у меня вотъ уже несколько дней — оттого 
что не высыпаюсь хорошенько. А съ головной болью и работать не ве- 
село, тФмъ более письма писать. Александръ Андреевичъ едетъ себе 
молодцомъ: все верхомъ да верхомъ: въ коляску не садился еще ни разу, 
хотя сердце и продолжаетъ схватывать у него по прежнему. Ну, а мы, 
грешные, покажемъ себя часика на два верхомъ, да и въ фургонъ ле- 
земъ. Жаль, что спать нельзя въ фургоне, хотя я и уложился отлично: 
по такимъ кочкамъ пробираемся, что трясетъ изъ рукъ вонъ. Верхомъ 
хотя и устаешь более, ехать спокойнее. Лошадь, купленная мною у 
правителя, такъ мягка на ходу и шагомъ, и рысью, что просто не едешь, 
а въ люльке качаешься. На дновкахъ я вместо чаю, пью кофей, да 
сверхъ того подпаиваетъ кофейкомъ и Александръ Андреевичъ. Вино 
пьемъ только за обедомъ и то немного". (Изъ письма отъ 10 1юня). 

Затемъ, экспедиц1я прошла окраиною большихъ и малыхъ Барсу- 
ковъ, черезъ Кара-кумы прибыла 2 1юля въ фортъ № 1 на урочище 
Казалы у Сыръ- Дарьи, где путешественники разделились на две части: Ка- 
тенинъ съ Дандсвилемъ, Нефтелемъ и некоторыми другими отправился 
дальше въ фортъ Перовсюй па три недели; къ нему же присоедился и 
Н. А. Северцовъ, вырученный изъ плена у Коканцевъ и сильно ими 
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израненный. Григорьевъ, Рейтернъ, Писаревъ, Зедделеръ, Чингисъ, Джан- 
тюринъ и проч1е остались въ Казалинсв^ отдыхать и работать. В. В. 
радъ былъ этому распоряжешю, тавъ вавъ ^да по песвамъ въ жарь 
надоела вс']&мъ. Тысячи полторы верстъ про'1халъ В. В. верхомъ, верстъ 
около тысячи въ тарантасЬ но ц'1лин%, по вочвамъ. И только насту- 
пивпие холода и опасеше быть вастигнутынъ въ степи св^тожь заста- 
вили Катенина поспешить возвращешемъ въ Оренбургъ. 

Уже на пути еъ нему, погода испортилась. 30 августа пошли до- 
жди. Въ степи это величайшее б'Ьдств1е. НамоЕШ1я войлочныя кибитки 
воняютъ страшн'^^йшимъ образомъ; развести огня н^тъ возможности, такъ 
вакъ единственное топливо кизякъ, который собираютъ въ пол^, размо- 
ченный дождемъ, ни какими усил1ями разозженъ быть не можетъ, почему 
приходится сидеть безъ чаю и безъ горячей пищи. Въ самомъ ужъ край- 
немъ случа'6 р']&шаются жечь повозки, а тамъ перекладины отъ киби- 
токъ и джуламеекъ. О простудахъ и разныхъ неудобствахъ и говорить не- 
чего. Но Оренбургъ былъ уже не далеко, и 12 сентября В. В. прибылъ 
въ этотъ городъ, гд-Ь ему предстояло приводить въ порядокъ запущенныя 
по управлешю киргизами д^ла и систематизировать факты, извлеченные 
изъ этой поездки. 

О результатахъ ея сообщилъ В. В. нисколько словъ В. В. Вель- 
яминову-Зернову: „Ну, и узр'Ьлъ я лицемъ къ лицу и Эмбу, которую 
вы уже вид-Ьли, и Оренбургское укрйплеше, котораго вы не видали. По- 
жива не большая: все таже дрянь, что и повсюду въ степи. Не узналъ 
я ничего новаго; какимъ пошелъ, такимъ и вернулся. Должно думать, 
что я уже высосалъ изъ степи всю ея премудрость. Съ этимъ резуль- 
татомъ ввалился я 10 сентября въ Орскъ, и 12 въ Оренбургъ. Вотъ 
вамъ и отчетъ о степномъ поход*, ну, а еслибы вы прочитали н4ко- 
торыя донесешя, которыя пошли прямо въ Петербургъ, то другое 
бы подумали. Охъ, силенъ я за другихъ писать, и сердито пишу". 

Во время объ']&зда степи Батенипъ лично ттЬлъ возможность убедить- 
ся, какъ и высказывалъ это неоднократно, что пограничное управлете 
пользуется уважешемъ со стороны киргизовъ за безкорыст1е и безпри- 
страспе. 

Д']&ятельность В. В. въ Оренбург-^ пошла въ прежнемъ направле- 
ши. „Съ прйзда — писалъ онъ Савельеву — засЬлъ опять за чернильницу 
и пишу, пишу. Ахъ, какъ надоело писать, писать за другихъ, не то, 
что думаешь и въ прибавокъ все одно и тоже; только на разные лады. 
Ъдемъ, видишь, въ Питеръ, такъ отчеты, представления, проекты заго- 
товляетъ. По всЬмъ соображешямъ, оставимъ мы Оренбургъ около конца 
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октября или въ начал'Ь ноября. Потащимся, значить, по мерзейшей до- 
роге въ гнуснЬйшую пору. То ли бы д'Ьло было хватить по первопутк'Ь. 
Авось вакъ нибудь отъ^^дъ нашъ 8|1тянется до того времени. Конечно, 
тебя, мой мил^йппй, желалъ бы я облобызать, еливо возможно, сворке, 
ну, а въ Питеръ не тянетъ; н4тъ, не тянетъ, хотя четыре года уже не 

вид^лъ его ( ). Ты знаешь, что вм'Ьст^ съ нами выступило посольство 

наше въ Хиву и Бухару. Въ настоящее время оно должно уже бьггь 
въ Бухаре, ибо изъ Хивы вы'Ьхало туда 1 сентября. Въ Хив^ вавъ и 
сл'Ьдовало ожидать, не добилось оно никакого толку. Тотъ же усп4хъ 
будетъ несомненно и въ Бухар*. То.1гько деньги даромъ потратили. Но 
устья Аму разведаны; пароходъ нашъ вошелъ въ одно изъ нихъ и про- 

плылъ до Еунграда. Моряки вообще молодцы ( ). На дняхъ полу- 

чилъ я еще н'Ьсволько монетъ изъ Бухары. Заплатилъ не дорого, да за 
то и толку н'Ьтъ. Привезу съ собою въ Питеръ. Впрочемъ, есть дв* 
испегбедск1я, такихъ, кажется оттуда не возятъ". (Изъ письма отъ 7 ок- 
тября 1858 г.). 

Писать за другихъ сильно надо'бло В. В. т-Ьмъ болАе, что не ос- 
тавалось досуга высказать собственную мысль; а скораго выхода изъ 
такаго положен1я не предвид'блось. По временамъ возникала у него 
мысль объ отставк'Ь; въ письме) къ одному изъ своихъ друзей по поводу 
ея онъ заключилъ: „Но, прочь обольстительныя мечты, не соблазняйте 
труженика бюрократ1и, не м4шайте ему толочь воду съ важнымъ ви- 
домъ и подобающею степенностш — не пришелъ еще часъ его". 

Статьей о Грановскомъ В. В. самымъ точнымъ образомъ опред*- 
лилъ свои взгляды и свое направлена; стало изв']&стнымъ, кто и въ ка- 
кихъ случаяхъ могъ расчитывать на его сотрудничество. Когда П. И. 
Мельниковъ началъ издавать полуоффицхальную газету „Руссмй Днев- 
никъ", онъ обратился къ Григорьеву „какъ къ одному изъ немногихъ рус- 
скихъ людей независимаго мн4н1я", съ приглашешемъ разделить труды по 
этому предпр1ятш. В. В. съ полнымъ сочувствхемъ отнесся къ этому 
приглашетю и въ письме об'Ьщалъ свое сод^йств1е: 

„Мн4 давно ужъ хотелось участвовать въ какой-нибудь газетЬ, на- 
правлеше которой не оскорбляло-бы того, что для меня дорого и свято, 
и редактора которой могъ-бы я уважать какъ челов'Ькв.. Живя не одною 
животною жизшю, и сознавая себя сыномъ земли Русской, нельзя время 
отъ времени не чувствовать желашя сказать свое слово о т-^^хъ окру- 
жающихъ явлен1яхъ, которыя зад'Ьваютъ васъ за живое, какъ челов'Ька 
и гражданина. Но ради удовлетворен1Я этой потребности им'Ьть д-Ьло 
съ( ), которые гуманны и благородны только на словахъ, на д%л']&-же 

12* 
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готовы для комфорта своего продать отца и мать — я не могъ: это каза- 
лось и кажется мв^ профанащею мысли и чрства, изъ которой не вы- 
детъ никакого добра. „РусскШ Дневникъ" не нам-Ьренъ по видимому топ- 
тать въ грязь отечественнаго по тому только, что оно не подходить 
подъ иностранную м^рку, а ваше имя привыкъ я встречать въ печати 
съ ражешемъ и любовью, какъ имя человека, потрудившагося на своемъ 
в-Ьку, близко знающаго Россш и горячо желающаго ей всего хорошаго. 
Значить, любезное предложеше ваше совершенно совпало съ собственнымъ 
моимъ желашемъ. Можете потому быть ув-Ьреннымъ, что на сколько поз- 
волять мн% силы и служебный занят1Я, я постараюсь пригодиться вамь 
праведными вестями о действительной, а не оффицгальной жизни того 
края, куда закинула меня судьба(....). Я кь новому-же году поста- 
раюсь доставить вамь о настоящемь положенш д-Ьль вь подведомствен- 
ной мн* Киргизской степи статейку, которая, надеюсь, не будеть ли- 
шена общезанимательности, и представить факты не вь томь фальши- 
вомь св-ЬтФ, вь какой, по нев'Ьд'Ьнхю, облекаются они весьма добросо- 
вестно, людьми, можетъ быть, только нюхнувшими степи, тогда какь 
для в^рнаго поциман1я совершаюш,агося въ ней необходимо въесться и 
вь-Ьсться вь нее". 

Мельниковь ота^тиль на это письмо подробнымь изложешемъ об- 
стоятельствъ, при которыхь возникъ „РусскШ Дневникь" изаявляль, что 
ждеть статьи о киргизахъ съ нетерпенхемь. Сотрудничество Григорьева 
вь этой газете ограничилось только одной корреспонденцхей: „Съ бере- 
говь Урала", помещенной вь следующемь году, вь Л« 104. Воть съ 
этого времени В. В. началь новый родь журнальной деятельности: онь 
сталь писать корреспонденц1и о положеши дель въ степи. 

Вь половине декабря В. В. могъ отправиться „по деламь службы" 
вь Петербургь, где засталь еще конець 1858 г. Наступивши 1859 годь 
оказался для В. В. многознаменательнымъ: давно уже чувствуя склон- 
ность кь семейной жизни, В. В. женился. Свадьба происходила 8 фев- 
раля. Женился онь на вдове Ольге Васильевне, по первому мужу — 
Маришекь, урожденной Татищевой. 

Срокь командировки уже истекаль, и вь начале марта выехалъ 
В. В. изъ Петербурга; но вь Москве едва не застряль: началась распу- 
тица. На шоссе до Владимхра весь снегъ стаяль, приходилось покупать 
тарантасы, чтобы во Владимхре ихъ бросить и пршбрести возки. Думаль 
было В. В. вернуться вь Петербургь и тамь дождаться настоящей весны 
т. е. вскрыт1я рекъ, чтобы Волгою отправиться на пароходе изъ Твери 
до Уфы или до Самары, послалъ даже и заявлен1е Катенину о своемъ 
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положенш съ просьбою продлить срокъ командировки; но потомъ раз- 
думалъ и двинулся въ путь, который совершилъ съ опасными приклю- 
чен1ямн, какъ ув'Ьдомлдлъ Савельева письмомъ изъ Оренбурга отъ 21 
апр&Ея 1859 года: „До Владим1ра %халъ на колесахъ, оттуда въ саняхъ. 
Оку, Волгу проехали совершенно благополучно. Приближались уже къ 
Самаре, какъ пошелъ проливной дождь при сильномъ в^Ьтр'Ь, и дороги 
въ полсутки испортило такъ, что дальнейшее путешеств1е обратилось уже 
въ крайне неудобное и даже опасное плаванхе^ ибо зимнхя дороги про- 
кладываются большею част1ю по р^камъ, а р'Ьки уже йонялись водою. За 
Бузулукомъ засЬли ночью въ зажор* — ты не знаешь чтЬ это за штука, 
я тоже не зналъ — съ женою отъ страху сделалась лихорадка. Къ утру, 
собравшимся народомъ насъ вытащили, но я самъ, распоряжаясь, про- 
валился сквозь снйгъ въ воду по грудь. Въ предупрежденхе посл'Ьдств1й 
отъ такого купанья, меня тутъ-же въ возкЬ заставили переодеться. "Ьхали, 
ехали покуда была какая-нибудь возможность, на 15 лошадяхъ съ 20-ю 
верховыми провожатыми; но добравшись до станцш Татищевской, въ 65 
верстахъ отъ Оренбурга, должны были остановиться, за крайнею опас- 
ностью продолжать путь: надо было дать время зажорамъ и ручьямъ 
стечь. Пять сутокъ прожили мы на станцш, тутъ ужъ думалъ я и за- 
весновать; но не утерпели: какъ посбыли несколько воды, пустились на 
перекладныхъ. Пошелъ дождь, подъ которымъ пришлось мокнуть 8 ча- 
совъ сряду. Думалъ, что заболею. Богъ миловалъ, однако-же. Съ по- 
следней предъ Оренбургомъ станц1и поехали на колесахъ. Черезъ речки 
переправляли насъ въ лодкахъ. На Сакмаре ледъ посереди реки еще 
держался; но отъ береговъ его отмыло сажень на 10 съ той и другой 
стороны. Надо было на этотъ рыхлый ледъ переехать на лодке, про- 
браться имъ, и потомъ опять на лодке переплыть на противоположный 
берегъ. Такъ и переправились жена съ племянницею; но только что 
оне выбрались на берегъ, какъ ледъ стало ломать, и онъ двинулся. Въ 
узкомъ месте льдины однако-же сперло. Пользуясь минутою, кинули мы 
две три досочки, по которымъ я и дошелъ до большой, крепкой еще 
льдины, а съ нея на берегъ переехалъ тоже на лодке. Наконецъ, 31 

марта въ 4 часа по полудни, Оренбургъ принялъ насъ въ свои сух1я 
объят1я." 

Письмо это было последнимъ отъ в. в. къ Савельеву, тогда уже 
неизлечимо больному, и начиналось оно приглашетемъ ехать скорее въ 
Оренбургъ лечиться кумысомъ: „Реки у насъ давно уже разошлись, раз- 
лились, деревья начинаютъ зеленеть, свежая трава ползетъ изъ земли, 
скоро будутъ доить кобылъ на кумысъ — что же ты, мой желанный, со- 
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бирайся въ путь, если еще не собрался, отправляйся въ Тверь, садись 
на пароходъ и плыви, плыви, если нельзя до Уфы, то хотя до Самары. Жду 
тебя, дожидаюсь, и въ ожидаши скучаю. Прх'Ьзжай поскорее, не теряй 
времени. Сд'1лаемъ тебя молодецъ-молодцомъ". Оканчивалось оно т^ми же 
приглашен1ями: „Дома все нашли благополучно, кром'Ь моей верховой 
лошади, которую прочилъ я для тебя: ее опоили. Но авось поправится, 
а теб^ найдемъ другую. Прг'Ьзжай же, пр1'1зжай: 

А^аз Аи \У11181;, ёав воПз!; (1и ЬаЬеп 
КнЬе, Ргеийе ойег 8сЬег2.... 

„Все къ твоимъ услугамъ ( ) — и паче всего два любящихъ тебя 

сердца, которымъ прйздъ твой доставитъ большую радость. Мы только 
и думаемъ, и говоримъ что о теб*". 

Но не пришлось Савельеву воспользоваться этимъ приглашешемъ: 
19 мая его не стало. 

В4сть о смерти Савельева глубоко потрясла В. В. Онъ рыдалъ, какъ 
ребенокъ, ни за что взяться не могъ: д'Ьло изъ рукъ вываливалось. А 
между т4мъ къ нему стали доходить изв-Ьспя о посл4днихъ дняхъ по- 
койника, и разстраивался онъ еп1,е больше. Въ письме къ г. Вельяминову- 
Зернову онъ говорилъ: „А жить сделалось мн-Ь очень тяжело со смерти 
Савельева. Я не зналъ до этой минуты, какъ любилъ его, какъ т^сно 
былъ съ нимъ связанъ; Не говорю о прошедшемъ, даже въ будущемъ 
всЬ надежды, вс4 предположен1я мои были въ связи съ его существо- 
вашемъ. Теперь мн4 не достаетъ чего-то необходимаго: точно правую 
руку отрезали". 

Сознавая свои обязанности къ почившему другу, Григорьевъ тогда же 
позаботился написать б10граф1ю его, и для содМств1я въ этомъ д'Ьл'Ь 
обратился къ И. И. Срезневскому: 

„Вы знаете, многоуважаемый Измаилъ Ивановичъ — писалъ онъ — 
какъ любилъ я покойнаго Савельева. Изв'6ст1е о смерти его въ то вре- 
мя, какъ я со дня на день ожидалъ прх^зда его въ Оренбургъ, чтобы 
лечиться въ зд4шнемъ краю кумысомъ, было для меня страшнымъ уда- 
ромъ, хотя предчувств1е, что я не увижу моего Савушку, говорило во мн* 
еще при разставанш съ нимъ, когда уЬзжалъ я изъ Петербурга. Въ 
первое время послЬ этой потери мн4 было не до писанья; Савельевъ 
былъ слишкомъ дорогъ для меня, какъ челов-^^къ, чтобы думать о немъ, 
какъ о нумизмат*. Т-Ьмъ не мен-Ье, лишь только получилъ я изв4ст1е 
о смерти его отъ брата покойнаго, Александра Степановича, какъ тот- 
часъ-же просилъ посл']&дняго выслать мн'Ь формулярный списокъ Пав- 
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ла Степановича^ необходимый для составлешя б10графичесвой о немъ 
статьи. Это было въ ма^. Теперь августъ идетъ въ половине, а я не 
им4ю отъ А. С. Савельева ни формуляра, ни увЬдомлешя, почему онъ 
не высылается. Сделайте милость, заверните мимоходомъ къ А. Савелье- 
ву и напомните ему о моей просьб'Ь ( ). Безъ формуляра я реши- 
тельно не им4ю сЬти хронологачесвой, которую могъ бы наполнять изве- 
стными мне б10графическими фактами, и подвергаюсь опасности наделать 

большихъ промаховъ( ). Вообще, живя въ Оренбурге, трудно писать 

о комъ либо и о чемъ либо, кроме себя самого. Жизнь и безъ того 
была для меня не слигавомъ радостна, со смерпю же Савельева стало 
для меня такъ пусто на свете, что хоть самъ ложись и умирай. Не 
хочется ни говорить,, ни писать". (Изъ письма отъ 12 августа 1859). 

Эти слова вылились прямо изъ дупш: что чувствовалъ В. В. то и 
писалъ. Впоследствш, переселившись въ Петербургъ, онъ часто ходилъ 
на Смоленское кладбище и тамъ буквально рыдалъ надъ могилой Са- 
вельева. 

Составлеше б10графш Савельева прхобрело для Григорьева особенное 
зЁачен1е: Имп. Русское Археологическое общество, желая почтить память 
и заслуги своего бывшаго члена-основателя, обратилось къ В. В. съ 
предложешемъ написать бхографпо Савельева для Общества. Такое пред- 
ложеше чрезвычайно обрадовало В. В. Съ одной стороны оно ободри- 
тельно подействовало на него после техъ нападокъ, которыя вынесъ 
онъ за Грановскаго; съ другой — позволяло не стесняться размерами 
б1ографш. 

Какъ работалъ надъ ней Григорьевъ, высказалъ онъ въ предисловхи 
къ своей книге: „Я принялся за изложеше воспоминанШ моихъ о П. С. и 
за извлечете изъ писемъ его, у меня хранящихся, лишь только очнулся 
несколько отъ первой горести объ утрате его; но это заняпе, при кото- 
ромъ образъ милаго мне человека долженъ былъ возникать постоянно 
въ моемъ воображешИу сжимая сердце горемъ, разстроило нервы мои 
до того, что я заболелъ, и не могъ докончить прошлою осенью начата- 
го труда. Кроме того я увиделъ, что почитатели памяти покойнаго, для 
которыхъ этотъ трудъ и назначается, не могли довольствоваться одни- 
ми теми фактами изъ его жизни, которые представляютъ память моя 
и письма его ко мне; а у меня не было даже формуляра о службе 
II. С, и никакой библхотеки, где я бы могъ навести справки о его 
30-летнемъ учаспи въ отечественныхъ журналахъ". (Стр. V — VI). Надо 
было ради этихъ справокъ съездить въ Петербургъ, о чемъ В. В. и 
сталъ хлопотать. 
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Григорьевъ не принадлежалъ къ числу сторонниковъ нашихъ за- 
воевашй въ Средней Аз1и. Онъ не вид^лъ въ этомъ надобности ни въ 
видахъ расширен1я нашей торговли съ нею, ни даже въ видахъ обез- 
печен1я нашихъ влад']^н1й отъ наб:Ьговъ хищниковъ. Доводы въ пользу 
такого мн'&шя изложилъ онъ въ особой записке, составленной для Ка- 
тенина въ сентябр-Ь 1859 года: „По вопросу о занятш Ташкента и 
дельты Аму" *)• Но въ той же запискЬ онъ все таки утверждаетъ: „Къ 
этому результату, то-есть къ овладЬнш всею Среднею Азхею, придемъ 
мы, впрочемъ, ран^е или позже я ув^ренъ, хот-Ьло ли бы этого наше прави- 
тельство, или не хотЬло, — въ силу того историческаго закона, по кото- 
рому народы высшей образованности необходимо подчиняютъ себ* 
своихъ сос']&дей слаб'бйшихъ духовнымъ и матерхальнымъ развитхемъ. 
Росс1Я тягот-Ьетъ къ Средней Азш, и какъ-бы безсвязны ни были наши 
д-Ьйствхя въ отношеши къ ней, мы будемъ невольно подаваться туда, 
пока не встретимся съ Англичанами, или съ какою другою преградою. 
Подчиняясь этому влечешю, мы будемъ продолжать углубляться въ 
Среднюю Азш не по обдуманнымъ планамъ, а но случайнымъ удоб- 
ствамъ къ тому представляющимся, всл^дстахе завлекающихъ обстоя- 
тельствъ и смотря по состояшго нашихъ способовъ къ д-Ьйствхю. Въ насто- 
ящее время и безсил1е Хивы, и неурядица въ Бокан'Ь, даютъ намъ 
возможность, вызываютъ,'такъ сказать, къ движенш внутрь Средней Аз1и 
безъ 15ольшихъ пожертвовашй". Въ концЬ записки читаемъ: „Въ заклю- 
чеше, два слова о способ* занятхя того или другого края. Если мы съум'Ьемъ 
устроиться такъ, что войска наши въ Кунградской и Ташкентской об- 
ластяхъ будутъ продовольствоваться местными способами, не потре- 
буется огромныхъ издержекъ на фортификащонныя и казарменныя тамъ 
постройки, и всЬ постоянныя издержки на содержанхе тамъ русскихъ 
гарнизоновъ, или по крайней м^рЬ '/в этихъ издерясекъ будутъ покры- 
ваться денежнымъ сборомъ съ м4стныхъ жителей — тогда оба предпр1ЯТ1Я 
можно назвать выгодными. Если же то и другое пр1обр4тете потре- 
буетъ большихъ расходовъ на счетъ Оренбургскаго края или государ- 
ственной казны, если занятхе дельты Аму будетъ сопряжено сверхъ того 



^) Въ этой записк'Ь Григорьевъ старается разобрать, къ чему стремимся мы отно- 
сительно Средней Ааш и раасматриваетъ вопросъ съ. трехъ сторовъ: 1) Хотнмъ дн мы 
ограничиться настоящими влад'Ьшями нашими со стороны Средней Азш, и только стре- 
мимся обезнечить ихъ безопасность? 2) Им^Ьемъ ли виды подчинить Среднюю А81Ю, при 
удобныхъ обстоятельствахЪ) русскому скипетру, находя это нужнымъ по т^мъ иди дру- 
гимъ причинамъ? 3) Наконецъ, не им^ этих видовъ, стремимся ли мы къ тому только, 
чтобы обезпечить безопасность и расширить производство русской торговли въ Сред- 
ней Азш? 
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съ устройствомъ ц-блой военной флотилхи — лучше будетъ, по-видимому, 
воздержаться вакъ отъ того, такъ и отъ другаго пр1обр4тетя".' 

Событ1Я, скоро загЬмъ посл'Ьдовавш1я, вполн-Ь оправдали предска- 
зан1я В. В., показа въ вм4ст'Ь съ т^мъ, что опасешя его на счетъ обре- 
менешя государственнаго казначейства большими расходами, были да- 
леко не напрасны. 

Бакъ Григорьевъ понималъ Аз1ю, можетъ свидетельствовать еще 
сл-Ьдующй фактъ: когда Мухаммедъ Фенагъ былъ возведенъ Туркме- 
нами на престолъ въ Кунград* въ 1859 году, В. В. печатно предска- 
залъ, ч-Ьмъ кончится его судьба, что т4 же самые Туркмены прода- 
дутъ его голову Хивинскому хану. Прошло три месяца посл-Ь этого 
предсказашя, и оно исполнилось слово въ слово. 

Въ 1859 г. Комиссш отчислили отъ министерства иностранныхъ 
д-Ьлъ и перевели въ министерство внутреннихъ. Отчисленхе совершилось 
очень поспешно, докладъ Государю сд-Ьланъ былъ на основанш одной 
объ этомъ записки Григорьева, не ожидая об4щанныхъ подробностей: 
такъ солона пришлась комисс1Я Азхатскому департаменту. Прежняя 
Киргизская степь переименовалась въ область, а управляющхй ею 
получилъ права губернатора. Нашлись люди, которые по этому случаю 
стали интриговать противъ Григорьева; одному изъ своихъ петербург- 
скихъ друзей онъ писалъ: „Меня ненавидятъ еще бол^е прежняго. Это, 
наконецъ, начинаетъ надоедать. Не знаю, долго ли еще хватитъ у меня тер- 
п'Ьн1я пробыть зд'Ьсь". Съ Катенинымъ у него также большихъ ладовъ не 
было, какъ видно изъ сл-Ьдующаго письма къ г. Вельяминову-Зернову: „Въ 
ОренбургЬ решено, что по поводу переименован1я Киргизской степи Орен- 
бургскаго ведомства въ область, начальникомъ области будетъ военный 
губернаторъ, которымъ Катенинъ и назначаетъ Ладыженскаго, я же, какъ 
статскШ, буду уволенъ отъ службы. Это весьма можетъ быть: между мною 
и Катенинымъ пробежала въ последнее время не одна кошка. Въ прош- 
ломъ году онъ, также пе предупредивъ, спустилъ по холодку своего 
начальника штаба. Я нисколько не прочь бросить службу въ ОренбургЬ; . 
пусть бы оставили за штатомъ, но съ причислешемъ къ министерству 
внутреннихъ д-Ьлъ, и выдачею единовременно годоваго содержан1я; а то, 
пожалуй, и этого пе сд-Ьлаютъ. Поэтому по д-Ьламъ покойнаго Савельева, 
и по разнымъ другимъ причинамъ, мнЬ надобно побывать въ Петер- 
бурге, и я еще съ м^сяцъ тому просился у Катенина въ отпускъ на 
28 дней; но онъ отказалъ подъ предлогомъ собственной своей поездки, 
объявивъ, что отпуститъ меня въ Петербургъ не прежде, какъ самъ 
возвратится оттуда. Зжачитъ, ран4е конца января я не могу быть въ 
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Петербург*. Этотъ отказъ тоже весьма подозрителенъ. Решительно не 
знаю, какъ быть съ своею службою. Въ Оренбург* мн* стали пакостить 
на важдомъ шагу, а въ Петербург*, вавъ известно, н*тъ у меня ни 
связей, ни протекцш". (Изъ письма отъ 17 ноября 1859 г.). 

Не поладивъ съ Батенинымъ, Григорьевъ намеревался было пе- 
рейти на службу въ министерство финансовъ, къ Кжяжевичу, что 
представлялось въ то время весьма возможнымъ: всл*дств1е задуман- 
ныхъ въ этомъ ведомств* разнъгхъ преобразовашй, требовались способ- 
ные и деятельные люди. Но должность, занимаемая Григорьевымъ, и его 
чинъ препятствовали ему принять въ министерств* м*сто ниже ди- 
ректора департамента, или чиновника особыхъ поручешй У класса, а 
вакансШ такихъ тогда не им*лось свободныхъ. 

Много было поводовъ у В. В. быть недовольнымъ Батенинымъ. При- 
ведемъ одинъ. Катенинъ оказалъ Исету Кутебарову неразумное, можно 
сказать, помилован1е. Этотъ разбойникъ сталъ даже пользоваться поче- 
томъ въ степи. Киргизы увид*ли, что возмущаться противъ русскаго 
Правительства и раззорять своихъ собратШ можно не только безнака- 
занно, но что начальство за это даже чествуетъ, тогда какъ потер- 
п*вппе отъ бунтовщика совершенно раззоряются, имъ отказывается даже 
въ возвращеши отнятаго у нихъ. „Отчего же поел* этого не бунто 
вать? — говорилъ В. В. — не толькб простятъ, но еще наградятъ. Проще- 
н1е Бутебарова съ т*ми льготами, которыми оно сопровождалось — д*ло 
вошющаго беззакошя и несправедливости''. 

Наконецъ, В. В. получилъ разр*шеше отправиться въ Петербургъ, 
и въ конц* февраля 1860 г. вы*халъ изъ Оренбурга. Тамъ поселился 
оиъ въ квартир* Савельевыхъ, въ кабинет* покойнаго, и занялся раз- 
боромъ его бумагъ, д*лалъ необходимыя для бхографш справки. Полтора 
м*сяца провелъ онъ за этой работой, р*дко выходя изъ дому и то только 
къ очень близкимъ знакомымъ, хотя обстоятельства и не располагали 
къ подобному домос*дству. Наканун* пр1*зда Григорьева въ Петер- 
бургъ, братъ покойнаго, А. С, упалъ съ лошади и получилъ ударъ ко- 
дытомъ въ руку. Рука опухла, сд*лалась рожа, потомъ нагноенхе. Боль- 
ному становилось хуже и хуже. Не помогла и операщя. Григорьеву 
падо было возвращаться въ Оренбургъ. 1-го мая онъ изв*щалъ своихъ 
домашнихъ: „Если ничего особеннаго не случится, то завтра я покидаю 
Питеръ и стремлюсь въ Тверь, гд* сажусь на пароходъ и валяю по 
1}олг* до Казани. Зд*сь, если найдется шиповск1й пароходъ, который 
пойдетъ въ Б*лую, то *ду водою до^Уфы. Иначе — отправлюсь водою изъ 
Казани на Самару, а оттуда до Оренбурга сухопутьемъ на переклад- 
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ной. Но можетъ случиться н^что особенное, и я не вы'Ьду завтра изъ 
Питера. Это особенное — смерть Александра Савельева, если онъ умретъ. 
Л онъ плохъ: дня три тому его исповедали и причастили. Съ т']&хъ поръ 
ему, правда, стало несколько лучше, но это улучшеше можетъ быть об- 
манчиво. Тавъ испорчена у человЫв. вровь, что мало надежды на д'6йств1е 
въ немъ силъ природы. На этой нед^л'б я три раза былъ на смоленсвомъ 
владбищ'Ь. Теперь оно нравится жвЪ еще больше прежняго. Цамятнивъ 
мамаше починенъ; распорядился тавже поправить плиту на могиле дяди 
Владишра Ивановича. ЩИжу опять въ Питеръ, тавъ заважу плиту и на 
могилу А. Е. Фигурина: она обведена железной р-Ьшетвой, но внутри ре- 
шетки тольво врестъ деревянный, а надъ могилою сестры Марьи Пав- 
ловны, которая похоронена подл'6 мужа, н^тъ и вреста. Повлонился 
тавже праху Н. И. Надеждина и Б. А. Неволина. Павлу Савельеву 
монументъ выбралъ я по своему ввусу, и надпись на немъ будетъ тоже 
умная". 

Но 2 мая В. В. не выЬхалъ, онъ оставался въ Петербург* еще 
два дня, чтобы устроить умиравшему Савельеву духовное завйщаюе въ 
пользу старухи матери, которая могла бы по смерти сына остаться ни 
при чемъ. Не безъ труда и при помощи добрыхъ людей уладилъ онъ 
это доброе д'Ьло, и 4 мая отправился по Ниволаевсвой дорог* въ Тверь, 
не дожидаясь смерти Савельева, воторая еще бы удержала его на н-Ь- 
свольво дней. О смерти А. С. Савельева изв'Ьстилъ В. В. другъ Савелье- 
выхъ съ детства, А. А. Брасильннвовъ, съ воторымъ близво сошелся и 
В. И. 15ъ отв^тъ на это печальное извйщеше посл4дшй писалъ: „Вы уга- 
дали почтенн4йш1й Алевсандръ Алевсандровичъ: нивто вром* васъ не 
принялъ на себя труда уведомить меня о кончин* Александра Степано- 
вича. Миръ праху его! Онъ умеръ, вы пишите, 5 мая; я уЬхалъ изъ 
Питера 4-го, и думалъ, что онъ и этого дня не переживетъ. Бавъ оста- 
вилъ его уснувшимъ, тавъ, вазалось мн4, онъ и не проснется. Значитъ, 
я тольво сутвами ошибся. Ну, онъ отзвонилъ свою об-Ьдню: долго ли 
то намъ остается дозванивать свою? Что до меня васается, то я чув- 
ствую себя сильно ослаб*впшмъ, не над*юсь и не желаю маячить здйсь 
еще долгое время. Овончить бы бхографш Павла — это долгъ совести — 
да и всл4дъ за нимъ. Ужасно свучно и тяжело жить на св*т*: совре- 
менность не по ввусу мн*; я не чувствую себя способнымъ действо- 
вать вм*ст* съ героями настоящаго; а вогда не годишься для жизни 
зач*мъ же и жить (....). Татьян* Михайловн* Савельевой ут*шешй не 
посылаю: безполезно, да и не по моей части это. А жаль б*дную ста- 
руху". (Изъ письма отъ 7 шня 1860 г.). 
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Г. Вельяминову-Зернову Григорьевъ писалъ: „До Самары добрался 
я благополучно на пароход*, а изъ Самары до Оренбурга на переклад- 
ной. Въ Оренбург* оказалось все въ томъ же положеши, въ какомъ 
было при моемъ отъезд*, за исключенхемъ того, что въ двухм-Ьсячное 
отсутствхе мое — ъ усп4лъ сделаться въ глазахъ Катенина великимъ че- 
ловФкомъ, и интриговалъ уже, какъ бы попасть на м4сто правителя 
генералъ-губернаторской канцеляр1и. Въ шн* Катенинъ по*халъ осмат- 
ривать Уральское войско, возвратился изъ этой поездки 23 числа, а 
ночью 24 вдругъ умеръ отъ аневризма. По отношешямъ, как1я суще- 
ствовали между нами въ последнее время, смерть его не поразила меня 
горестно. Съ т*хъ поръ мы чуть не сгор-Ьди въ пожаръ 21 1юля, ис- 
пепеливш1й четверть города. Теперь ждемъ прйзда новаго генералъ- 
губернатора — Безака. Говорятъ, что сей баринъ весьма строгъ, и всЬ 
власти предаются страху. Что будетъ, то будетъ". (Изъ письма отъ 16 
августа 1860). 

Пользуясь свободою отъ явокъ по начальству, безтолковой хлопот- 
ни о пустякахъ и прочихъ служебныхъ волнешй, В. В. принялся за бхогра- 
ф1Ю Савельева, въ сентябр-Ь кончилъ ее, о чемъ прежде всего посп4- 
шилъ уведомить г. Красильникова, принимавшаго большое участхе въ 
этомъ д'Ьл'Ь (27 сентября 1860): 

„Въ конц* 1ЮЛЯ умеръ бывпий генералъ-губернаторъ нашъ Кате- 
нинъ: Настало безначалхе и оказалось очень хорошею вещ1ю: не трево- 
жимый служебными пустяками, административною чесоткою, я ижЬлъ 
бол'Ье свободнаго времени, и, благодаря этому обстоятельству, усп-Ьдъ 
окончить б10граф1Ю покойнаго Павла Степановича. Не знаю, какова она 
вышла — самъ себ-Ь челов'Ькъ не судья; но я старался сделать какъ толь- 
ко могъ лучше. Всего будетъ около 200 печатныхъ страницъ. Теперь 
рукопись моя переписывается, и въ субботу отправляется въ Питеръ, къ 
В. В. Вельяминову-Зернову. Если не будутъ л'Ьниться печатанхемъ, къ 
новому году книжка выдетъ въ св-Ьтъ. Будутъ приложены портретъ и ц-Ь- 
лая страничка Гас-81т11е почерка. Матерхалами мн* доставленными отъ 
васъ, любезн']&йш1й Александръ Александровичъ, я воспользовался впо.1- 
н'Ь, извлекъ изъ нихъ все, что, по плану моему, могло идти въ д-Ьло. Воз- 
вращаю ихъ вамъ съ глубочайшею признательностш. Если бы я им^лъ 
побольше писемъ П. С. къ разнымъ лицамъ, такъ трудъ мой вышелъ 
бы занимательнее, а то кромЬ васъ, я ни отъ кого не получилъ ни 
строчки ( ). Когда трудъ мой будетъ прочтенъ вами, окажите друж- 
бу, черкните несколько строкъ, какъ его нашли, чтб не нравится вамъ, 
что не нравится другимъ: я не привыкъ угождать на публику, [и ото 
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всего, что д-Ьдаю, жду обыкновенно непрхятностей — какъ быть, самъ 
люблю пободаться". 

Зат'Ьмъ, отправивъ уже рукопись въ Петербургъ, В. В. обратился 
къ И. И. Сризневскому съ сл-Ьдующинъ письмомъ: „Наконецъ, Госпо- 
ду изволившу, кончилъ я б10граф1ю Савельева. Не поварите, любезн-Ьй- 
Ш1Й Измаилъ Ивановичъ, какъ я этому радъ. Точно Богъ знаетъ какой 
подвигъ совершилъ. А все оттого, что боялся умереть, не сдйлавь 
этого д4ла, которое камнемъ лежало у меня на совести. Теперь хоть 
и на тотъ св4тъ, такъ можно. Я недоволенъ своимъ трудомъ, но сд4- 
лалъ все, что было въ моихъ силахъ, и лучше сделать не могь. Я привыкъ 
всЬ д4ла свои м-Ьрять по м^рк-Ь „не желай того другимъ, чего себЬ не 
желаешь". А я былъ-бы очень доволенъ кабы обо мн4 написалъ кто такъ, 
кйкъ я написалъ о Савельеве. Сов']&стб моя покойна, а до остальнаго 
МП* д-Ьла н4тъ. Рукопись мою отправляю я для печаташя къ В., но съ 
т-Ьмъ, чтобы онъ передалъ ее вамъ предварительно на у^нзуру. Ради 
памяти Савельева, дорогой для васъ, примите на себя трудъ пробе- 
жать мое писанье и вымарать все, что покажется вамъ излишнимъ. 
Самому себя цензировать нельзя. Но, съ другой стороны, не позволю я 
цензировать себя никому кром* васъ. Оффицхальная цензура — д^;ло 
другое: та пусть мараетъ себ-Ь, что хочетъ. Вы только будете такъ доб- 
ры что, въ случа* вымарокъ ея перерывающихъ смыслъ, свяжете какъ- 
нибудь разорванныя части. Васъ я прошу о цензур'Ь нравственной, цен- 
зур* дружеской, но съ оговоркой, впрочемъ, одного — не трогать ни- 
чего, что собственно о васъ самихъ говорится. Въ этомъ вы не воль- 
ны распоряжаться. 

„Изъ Питера, вы знаете, я вы-Ьхалъ накануне смерти А. С. Савелье- 
ва и добрался до Оренбурга безъ всякихъ приключенхй. Зд4сь нашелъ 
я все обстоящимъ благополучно, каковое благополучае продолжается и 
до сего дня, за исключен1емъ того, что во всемъ краю голодъ: пудъ му- 
ки поднялся съ 30 коп. до 1 руб. 20 коп. Л^томъ стояли безпрерыв- 
ные жары и все посохло — травы и хл4ба. Не знаю, какъ перебьются 
эту зиму мои бедные Киргизики. Въ добавокъ умеръ Катенинъ, но его 
мн4 не жаль: добрый былъ челов^къ, да пустой и страшно запуталъ 
д-ЬлД, Теперь съ часу на часъ ждемъ новаго генералъ-губернатора Бе- 
зака. Каковъ-то будетъ? Только • пользуясь тремя месяцами анарххи и 

могъ я покончить со статьей) о Савельев* ( ). Что-то не здоровит- 

ся, не то лихорадка, не то разстройство желудка. Савельевъ написалъ 
вотъ б10граф1ю Сенковскаго, да и умеръ. Можетъ быть и я, по тому же 
примеру, написалъ бхографш Савельева, да и отправлюсь на свидан!^ 
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съ нимъ. Въ такомъ случа* помяните и меня добрымъ словомъ". (2 
окт. 1860). 

Какъ только покончилъ В. В. б10графш Савельева, принялся онъ 
за другую работу: за переводъ и объяснеше записокъ мирзы Шемса. 
Въ этамъ труд* онъ далъ первый въ то время образчикъ простона- 
роднаго языка таджиковъ, а разсмотр-Ьше грамматическихъ и лексико- 
графическихъ особенностей этого языка являлось д^ломъ въ наук'б совер- 
шенно новымъ; наконецъ, въ пояснешяхъ помещено было много но- 
выхъ изв^стхй. Къ началу года Григорьевъ расчитывалъ докончить этотъ 
трудъ. если бы новый генералъ-губернаторъ не сталъ заваливать его по- 
сторонней работой. 

XVII. 

10 октября В. В. писалъ г. Вельяминову-Зернову: „Новая дина- 
СТ1Я вступила на престолъ, сир'Ьчь Безакъ, пр1'6хавш1й сюда третьяго 
дня, вчера принималъ служащую публику. Уживусь ли то я съ нимъ? 
Аллахъ в^Ьдаетъ! Я такъ привыкъ вид'бть въ высшихъ начальникахъ 
отсутств1е вслкихъ порядочныхъ понят1й объ управлеши, придирчивость 
къ мелочамъ, неуменье ценить людей честныхъ и правдивыхъ. кото- 
рые не удивляются имъ, и тому подобныя добродетели, что не жду ни- 
чего хорошаго". 

11редчувств1е не обмануло В. В. Непр1Ятности по службе начались 
съ того, что помощникъ Григорьева былъ переведенъ Безакомъ на другую 
должность, а на это м^сто, не спрашивая соглас1Я Григорьева, Безакъ 
посадилъ „по политическимъ соображетямъ^ лицо, о которомъ В. В. 
былъ не совс^мъ высокаго мн^тя, но котораго Безакъ, хот^лъ выдви- 
нуть по служб-Ь. Поступокъ генералъ-губернатора такъ непрхятно по- 
дМствовалъ на Григорьева, что онъ, не любившШ обыкновенно жаловаться 
на свою судьбу, а чувствовавш1й потребность разс4ять дурное располо- 
жеше духа, сЬлъ за ученую работу. Объ ней онъ писалъ г. Вельями- 
нову-Зернову: „Обретаюсь хотя и не совсЬмъ здравъ, но на ногахъ 
еще, и по прежнему одержимъ б-Ьсомъ статьеписашя. Съ прошлою поч- 
тою отправилъ въ Московское Общество Исторш и Древностей статейку 
о путешествш по средней Азш въ 1790-хъ годахъ, Хрисанеа митропо- 
лита Новопатрасскаго, мною откопаннаго. Следовало бы собственно по- 
слать въ Географическое Общество, но „В4стникъ" печатается такимъ 
мелкимъ шрифтомъ, что читать непр1ятно. Теперь зас:Ьлъ опять за слу- 
жебную переписку, которая надоела до-нёльзя, потому что толку отъ 
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нея 1гЬтъ никакого: пиши д'Ьло, пиши вздоръ, все принимается одинако- 
во, и ни изъ чего толку не выходить. Ахъ, кабы Господь устроилъ такъ, 
чтобъ можно было выйти поскор'Ье въ отставку со сноснынъ пенс10номъ! 
Тогда бы принялся, подъ старость, за какой нибудь дельный трудъ, что- 
бы не сойти въ могилу съ репутащею „статеечника", или отправился 
воевать къ Гарибальди, чтобы проживши безпутно, по крайней м'Ьр'Ь 
умереть за хорошее д4ло".... 

Н'&сколько позже В. В., сообщая одному изъ своихъ друзей въ 
Петербург* подробности и причины назначен1я ему помощника, между 
прочимъ говорилъ: 

„И вы хотите, чтобы я не былъ золъ, видя что д'&лается и что со 
мною д&каютъ (....). Я заключилъ съ Безакомъ, по поводу назначен1я 
— а такой контрактъ, что остаюсь еще въ Оренбург* на годъ, но съ 
т'Ьмъ, чтобы онъ, какъ поддеть въ Питеръ, выхлопоталъ мн* отставку 
съ пенс1ономъ; но боюсь, что надуетъ, не выхлопочетъ. Скверно тогда бу- 
детъ, еще хуже теперешняго Писательство у насъ развелось страш- 
ное: насчитано въ одномъ Оренбург* двадцать печатающихся господъ 
и одна госпожа, а сколько сочинителей проявилось въ Уральск*, Уф*, 
Санар*, — и все о какихъ предметахъ высокихъ трактуютъ (....). Господи 
Боже мой, какъ 4]оглуп*лъ народъ со времени изобр*тешя гласности! 
Дураки, которые прежде не см*ли рта открыть, ревутъ теперь во всю 
мочь и на всю Россио— о величайшихъ пустякахъ, толкуютъ вкривь и 
вкось о чемъ и мал*йшаго понят1я не им*ютъ. И это прогрессъ! Въ 
такомъ положеши вещей, мудрому остается одно — погрузиться въ ма- 
гометанскую нумизматику". (15 февраля 1861). 

Все чаще и чаще Григорьевъ сталъ думать объ отставк*. Нам*рен1е 
свое у*хать изъ Оренбурга высказываетъ онъ во вс*хъ письмахъ того 
времени. Липранди онъ писалъ: „У насъ все пока обстоитъ благопо- 
лучно. Катенина зам*нилъ Безакъ. Я не въ проигрыш* отъ этого, по- 
тому что въ посл*днее время былъ, какъ вамъ изв*стно, не въ ладахъ 
съ Батенинымъ. Но и съ Безакомъ не останусь я служить долго: здо-* 
ровье мое такъ разстроилось службою въ Оренбург*, что я едва ли про- 
тяну зд*сь бол*е года. Й сплю и вижу выйти въ отставку, если да- 
дутъ пенсшнъ, и поселиться гд*'нибудь около Питера, въ Павловск** 
Гатчин* или другомъ захолусть*", (21 февраля 1861). 

Начавппяся непрхятности не могли не отразиться на здоровь* В. В. 
Въ письм* (отъ 5 1юля) къ г. Вельяминову-Зернову онъ сообщалъ: 
,Ц*лый м*сяцъ ничего не д*лаю9 потому что еле живъ, а еле живъ 
оттого что все нездоровится. Теперь опять *мъ жел*зо. На дняхъ при- 
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хватила было лихорадка^. Но если В. В. не могъ самъ работать, то не 
упускалъ случая побуждать къ работамъ другихъ. Въ томъ же оисьм'Ь 
онъ говорилъ: „Имеете ва повят1е о ярлыке Дарма-Балы, писанномъ 
квадратнымъ монгольскимъ письмомъ? Это важн']&йт1й памятникъ этихъ 
письмейъ. Его собира.11Ся издать покойный Банзаровъ. Теперь я угово- 
рилъ Бобровнивова заняться изданхемъ этого документа, онъ прис&Еъ, 
и къ осени вы получите, для припечатанхя въ запискахъ Археологиче- 
скаго общества, весьма хорошую статью по части монгольской архео- 
граф1и. Въ Троицк* разрешено открыть пгеолу для киргизовъ на осо- 
быхъ основашяхъ, мною придуманныхъ. Въ половинЬ августа, дастъ Богъ, 
у4ду туда устроить это д*ло". 

Получивъ отпечатанную бгографш Савельева, В, В. писалъ Срез- 
невскому: „Хотя и не страдаю я нетерп'Ьливосйю, а помучился таки въ 
ожиданш присылки изъ Питера книжицы моей о Савельев*: В— ъ писалъ 
мн* отъ 8 мая, что все уже кончено. „Все копчено", стало быть я по- 
лучу книгу въ конц-Ь мая или начал* 1юня. Вотъ и былъ ц*лый м*сяцъ 
какъ на иголкахъ. Ужъ отчаялся въ полученш, думалъ, что раньше 
осени не увижу моего д-Ьтища, какъ 10 1юля является оно наконецъ 
въ сопровождеши вашего послаюя, милЬйшхй Измаилъ Ивановичъ. Очень, 
очень вамъ благодаренъ за участхе, которое принимали* вы въ качеств* 
повивальной бабушки. Благодаря вамъ, ребенокъ вышелъ гораздо толще, 
ч*мъ сл*довало ожидать по рукописи. Особенно доволенъ я т*мъ, что 
вы припечатали и свое „воспоминаше" о Савельев*. Вы знаете, какъ я 
дорожу этимъ цроизведен1емъ вашимъ— одною изъ самыхъ теплыхъ ве- 
щей на русскомъ язык*. Вы нашли нужнымъ изм*нить также право- 
писан1е мое, систему иунктуацхи — ну, я думаю, что безъ этого можно 
было бы и обойтись. Впрочемъ, д*ло сд*лано, такъ и толковать объ 
этомъ нечего. При настоящемъ случа* позволяю себ* сказать нЬсколько 
словъ о собственной своей особ*. Я— постоянно почти пездоровъ, такъ 
что едва ли могу оставаться на с^гужб*. Начальство об*щало выпустить 
меня въ отстатку съ пенсюномъ. Если не надуетъ, то весною будущаго 
года я переселяюсь опять въ Питеръ, и остаюсь тамъ до конца дней 
моихъ, прштившись гд* нибудь на вашемъ славномъ остров*. Отдохну. 
пр1обр*ту силишекъ, такъ поработаю еще для науки... Больше м*сяца, 
какъ я живу въ одиночеств*, разнообразя жизнь свою — корректурами 
н*коей книжицы, которую печатаю въ Казани. Нын*штй годъ вышелъ 
у меня плодовитъ на всякую дрянь. Послалъ по стать* во вс* общества. 
Иныя уже напечатаны, друг1я будугъ. Расхрабрился такъ, что одну 
статью написалъ даже по французски. Археологическое подарю къ зим*. 
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въ сообществ'Ь съ А. А. Бабровнпковымъ, весьма хорошенькою вещицей. 
Видите, что я нисколько не похожъ на генерала, не довольствуюсь 
только подписывашемъ своей фамилш на оффищальныхъ бумагахъ". 
(13 шля 1861). 

Ученая деятельность В. В. выразилась въ то время въ сл-Ьдующемъ. 

Въ ученыхъ занискахъ Казанскаго университета печатался раз- 
сказъ мирзы Шемса Бухари. Въ занискахъ Географическаго общества — 
описаше Хивинскаго ханства и дороги туда изъ Сарайчиковской кр-Ь- 
пости. Въ изв^стхяхъ Археологическаго Общества — о первыхъ монголь- 
скихъ монетахъ Сельджукскаго типа, приписанныхъ Алушъ-Беку. Въ 
чтешяхъ общества истор1и и древностей — сообщенхе Хрисаноа, митропо- 
лита Новопатрасскаго, о странахъ Средней Аз1и. Въ Доигпа! А8^аи^ие — 
8иг Гог1§1пе е1; 1е8 топитеп1;8 (1е I есгИиге саггё доп! Гзпгепйои ез! а(;- 
1г1Ьиеё аи Ра§Ьа-1ата. Несколько статей помещено въ разныхъ газе- 
тахъ! Печатан1е перваго изъ перечисленныхъ трудовъ обошлось не безъ 
хлопотъ, какъ видно изъ письма В. В. къ Н. И. Ильминскому: „Ждалъ, 
ждалъ корректуры изъ Казани — и дождался чортъ знаетъ чего. Я ужъ 
предчувствовалъ, что заглазно печатать нельзя. Прислали первый листъ 
персидскаго набора — я взглянулъ и чуть въ обморокъ не упалъ: этакая 
безвкусица татарская! Вс! слова набраны безъ промежутковъ. Стоило 
писать рукопись такъ тщательно, какъ я писалъ ее. Растолкуйте набор- 
щикамъ, ради Аллаха, что шпащи между отд-бльными словами должны 
быть везА^ и везд'Ь одинаковы, а не такъ, что на одной строк*]^ между 
иными словами он']^ вставлены, а на другой строк']^ всЬ слова набраны 
одно вплоть къ другому. Если этого не понимаютъ, или не захотятъ сде- 
лать, я не нам'Ьренъ уродовать своей книжонки и попрошу прислать руко- 
пись обратно, чтобы печатать въ Оренбург*. Восемь л-Ьтъ самъ коман- 
дуя типограф1ей, я по опыту узналъ, чего можно и чего нельзя требо- 
вать отъ наборщиковъ. Капризамъ ихъ я покоряться не нам^ренъ (....). 
Извините, что надо-Ьдаю вамъ, любезн4йш1й Николай Ивановичъ, д4- 
ломъ не по вашему вкусу, но — с'ев* р1и8 {отЬ дне то1: не могу вы- 
носить безалаберщины ни въ чемъ касающемся до печати. На томъ зубы 
съ-Ьдъ". 

Что касается б10графш Савельева, то она, по своей теплоте и жи- 
вому изложен1ю, произвела самое прхятное впечатлите на вс^хъ знав- 
шихъ покойнаго. Много сочувственныхъ писемъ получилъ В. В. по по- 
воду своей книги, и эти отзывы доставили ему не мало отрадныхъ ми- 
нутъ. Особенно дорожилъ онъ, какъ мы видели, мн-Ьшемъ г. Красиль- 
никова. А мп-Ьше это было для В. В. весьма лестнымъ: „Я прочелъ 

13 
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б10граф1ю съ такою жадностью — писалъ г. Красильниковъ — съ какою 
давно не читывалъ печатной книги (....). Не знаю, что вы чувствовали, 
писавъ книгу, но признаюсь, я« ничему незавидующ1й, невольно поза- 
видовалъ вамъ. Этакъ отдать посл-Ьдшй долгъ другу не всякому до- 
стается. И сколько я могу судить» вы, какъ нельзя лучше разрешили 
трудную задачу написать занимательно бхографда нашего нокойнаго 
друга, жизнь котораго не была богата приключешями^. Приводимъ 
отрывокъ изъ отв-Ьта В. В-ча: 

„Только теперь собрался ответить на любезное письмо ваше отъ 
.26 сентября; впрочемъ нечего было и отвечать: предстояло только по- 
благодарить васъ за благопр1ятный отзывъ вашъ о моемъ труд* отно- 
сительно б10граф1и покойнаго Павла Степановича. Я действительно пи- 
салъ не для публики, мн-Ь дорого было угодить на гЬхъ, кто любилъ 
его, и если это удалось мн'Ь, я вполн*!; доволенъ своею работою. Вы 
спрашиваете, не урезала ли чего цензура? Ничего, къ моему крайнему 
удивленю: это единственная толковая работа моя, не обезображенная 
вырезками; но в-Ьдь я знаю цензуру, и писалъ такъ, чтобы все можно 
было пропустить. Статей вашихъ въ ОЬверной Пчел* не читалъ я ни 
одной — по той простой причин*, что не получаю этой газеты, и полу- 
чаетъ ли ее кто въ Оренбург*, не знаю. Не обижайтесь этимъ; я д*- 
лаю лучше: посылаю свои статьи въ ту же Пчелу, и не знаю, печа- 
таются он* или н*тъ. На сл*дующ1й годъ думаю однако же выписать''. 
(22 ноября 1861). 

Въ это время В. В. находилъ въ ученыхъ заняпяхъ и развлечен1е, и 
ут*шен1е; среди обрушившихся на него невзгодъ всякаго рода, такъ какъ 
служебныя д*ла его при Безак* очутились въ такомъ положенш, что 
расчитывать на благопрхятный исходъ ихъ сд*лалось трудно. В. В. кр*- 
пился, перемогалъ себя до поры до времени. „О своихъ д*лахъ гово- 
рить мн* и скучно, и тяжело (писалъ онъ 3— му). Живешь не такъ, 
какъ должно и какъ хочется, а какъ Богъ приводитъ. Эта разладица 
д*йствительной жизни съ нормою ея тяжело д*йствуетъ на душу: в*чно 
недоволенъ и собою, и другими". 

Осенью 1861 года В. В, получилъ двухв1*сячную командировку 
(съ 14 августа по 17 октября) въ восточную часть области Оренбург- 
скихъ Киргизовъ для пров*рки слуховъ о корчемств* золотомъ, оказав- 
шихся сильно преувеличенными, и для обозр*тя м*стяыхъ л*совъ. В. В. 
не люби.1ъ предпринимать какую либо м*ру съ чужаго голоса, а 
потому р*шился лично ознакомиться съ положен1емъ д*ла на м*ст*, 
чтобы не над*лать какихъ нибудь несправедливостей и гЬмъ не причи- 
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нить еще большаго зла. КромЬ того В. В. интересовался школою для 
киргизовъ» основанною въ Троицк* по его плану. Мысль о школ* по- 
далъ местный попечитель Д. С. ЖувовскШ. В. В. сочувственно отнесся 
къ его заявлешю и обработалъ проектъ устройства въ Троицк* Киргиз- 
ской школы. Ассигновано на нее было по 1300 р. въ годъ. В. В. 
хот*лъ лично открыть школу и дать направлеше преподавашю, а также 
удостовериться, какъ сами киргизы смотрятъ на это учреждеше. Предва- 
рительный осмотръ школы произвелъ В. В. 31 августа, а загЬмъ от- 
правился въ ставку правителя восточной части, откуда писалъ домаш- 
нимъ: „Вотъ я уже и на обратномъ пути, и до ставки правителя до- 
брался. Отделался скорее ч4мъ ожидалъ. Изъ Троицка выФхалъ я 2 
сентября поутру... Въ Луговой я ночевалъ, а на другой день около об4да 
пр1*халъ въ Зв-Ьриноголовскую, гд-Ь тоже ночевалъ. Погода съ выезда мо- 
его изъ Троицка стояла ненастная и дождливая. Изъ Зв^риноголовской 
предстояло отправиться въ степь, а такая погода не обещала жп^ ни 
пр1ятнаго, ни скораго пути. И д-Ьйствительно, 4 и 5 сентября вовсе не 
пахли бабьимъ л']^томъ, и в'Ьтеръ дулъ холодный, и дождь принимался 
итти почти безпрерывно; наконецъ пошелъ онъ вмЬст4 со сн-Ьгомг и кру- 
пою: ну, думаю, скверно будетъ тащиться по сн4гу въ тяже-юмъ таран- 
тйсЬ, и еще того сквернее ^хать верхомъ — потому что л4са нельзя осмат • 
ривать иначе, какъ верхомъ. На ночлегахъ было однако очень удобно: 
везд^ приготовлено было по три кибитки — одна для меня, одна для мо- 
ихъ провожатыхъ (которыхъ всегда было отъ 5 до 10 человЬкъ), третья 
для кухни. Кибитки для меня назначенныя везд'6 были убраны коврами 
и обильно снабжены киргизскими подушками и одЬялами. По средине 
кибитки разводился огонь, и не смотря на сырость на двор*, въ кибитк* 
было тепло и пр1ятно. 6 сентября предстояло мн-Ь начать путешествхе 
по л-Ьсу. Просыпаюсь — солнце С1яетъ во всемъ блеск*, погода чудес- 
нейшая. Подсаживаютъ меня на коня, отправляемся въ боръ. Шатался 
часа три самымъ нр1ятнымъ образомъ, верстъ двадцать изъездили (....). 

7 сентября посвящено было осмотру большаго Аманъ Карагайскаго бора. 
Ъздили часа четыре, тоже верхомъ, но шагомъ или маленькою рысью. 

8 сентября отправился я въ обратный путь, на ставку правителя. 9-е 
сентября провели въ дорог*, и ночевали по обыкновенгю въ пригото- 
вленной и убранной всякими роскошами кибитк*. 10-го числа пере- 
ехали въ бродъ черезъ р*ку Тоболъ, вода которой была довольно вы- 
сока, почему изъ ящика въ тарантас* надо было выбрать всю лавочку, 
чтобы съ*стной товаръ не подмокъ. Переправились благополучно, и часа 
черезъ два прйхали въ ставку правителя, откуда и нишу теперь". (10 

13* 
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сентября). „Сегодня поутру д'Ьлалъ визиты ордынскимъ дамамъ, по- 
томъ учинилъ об'Ьдъ на шесть персонъ; вечеромъ толковали съ прави- 
телемъ о д^Ьлахъ. Чувствую себя оч1ень хорошо. 11 сентября поутру 
ходилъ гулять п'Ьшкомъ въ л-Ьсъ по соседству съ ставкою; верстъ 6 — 7 
исходилъ. Потомъ принималъ киргизовъ и давалъ судъ и расправу. 
Об'Ьдалъ у правителя (....). Вечеромъ засЬлъ я въ преферансъ съ обра- 
зованною степною молодежью. Сегодня поутру угощалъ я степныхъ ба- 
рынь и д'Ьвицъ шоколадомъ въ моей кибитк*; потомъ обедали у меня 
разные господа. Завтра выезжаю изъ ставки". (13 сентября). Къ 15 сен- 
тября В. В. вторично пр1'Ьхалъ въ Троицкъ. „ Вечеръ сид-Ьлъ дома — про- 
должалъ онъ описывать свою поездку — и писалъ бумаги, да обдумы- 
валъ великол'Ёпный об^дъ, который р^шилъ дать властямъ Троицкимъ 
по поводу открыт1Я Киргизской школы". ОбЬдъ происходилъ на сл*- 
дуюпцй день: „Накрыто было на 24 персоны. Столъ убранъ цв-Ьтами. 
АлексМ устроилъ все какъ только можно было лучше. Подавали шесть 
перем'Ьнъ кушанья, кромЬ фруктовъ. Я велъ себя съ подобающею важ- 
ностью, гости тоже; пьянъ никто не напился, а было ч*мъ. Разъ'Ьха- 
лись въ четверть шестаго. Я остался очень доволенъ моимъ об'бдомъ, 
не знаю какъ друпе; но въ Троицк* невозможно было сделать ничего 
лучше ( ). Головной нарядъ отдалъ я тоже въ степи, но не той пер- 
сон*, которой назначалъ, а дочери правителя. Самъ над'Ьлъ". 

На другой день В. В. отправился дальше, и изъ Верхнеуральска 
писалъ о своемъ путешествш: „17 сентября, въ день столь обильный 
именинницами, праздновались тоже и именины жены моего Троицкаго 
попечителя, Ж — го. На об-Ьд* были только родные, да я съ С — мъ. 
Вечеромъ им*лъ быть балъ преисполненный великол^пщ. На этомъ ба- 
лу я, разумеется, долженъ былъ служить украшен1емъ общества. Но, 
увы, пр1*хавши съ об-Ьда, я почувствовалъ дрожь, и увидйвъ, что 
простудился немного, р4шилъ не украшать общества, а просидеть 
лучше дома, вспотеть и выздороветь. Такъ и сдЬлалъ къ великому при- 
скорб1ю Ж — го и его жены, и къ великому собственному удовольствш, 
потому что, сидя дома, написалъ отъ безделья статейку въ одинъ 
журналъ объ одной книги, которую статейку, на другой же день и 
отправилъ въ Питеръ (....). На другой день поднялись мы рано, и въ 
8 часовъ утра были уже въ дорогЬ. По-Ьхали мы въ Михайловское 
укр^плеше — резиденщю другаго попечителя, П — ва, и не останавли- 
ваясь зд^сь, проперли прямо въ аулъ къ Бирмухаммеду Куланбаеву, въ 
13 верстахъ отъ укр^плетя. Этотъ Бирмухаммедъ 4здилъ въ Петербургъ. 
Гостей принимать — его пасс1я; онъ спалъ п вид^лъ какъ бы залучить 
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меня въ себ'Ь, чтобы говорили потомъ въ степи: „самъ управляюпцй п])]- 
•Ьзжалъ къ нему въ гости". Ну, и угоща.1ъ онъ на славу. Об-Ьдъ у него 
былъ не киргизсшй, а европейсшй; въ кибитк* поставлена жел-Ьзная печь, 
повышена люстра, разставлены столы, стулья, кровать железная для ме- 
ня (....). 19 сентября принималъ поутру киргизовъ, велъ разныя р-Ьчи, 
ходилъ съ визитомъ къ матери и жен4 хозяина. Потомъ происходила 
конская скачка, стр-Ьлянье въ цЬль, борьба — обычныя явлен1я киргиз- 
скаго пированья. Об-Ьдъ былъ на 16 челов4къ, очень хорошхй, столо- 
вое б'Ьлье прекрасное, ножи серебрянные, бокалы тоже, вина всякаго 
вдоволь. Поел* об-Ьда мы соизволили соснуть часочка два, а тамъ за- 
сЬли въ преферансъ съ Ж — ъ (который по'Ьхалъ провожать меня) и дву- 
мя киргизами, Юртеке, который тоже бывалъ въ Оренбург* и Петер- 
бурге, и братомъ Бирмухаммеда, Асадомъ; на этотъ разъ киргизы не 
обыграли меня, какъ въ 1858 году, а я наказалъ ихъ рублей на десять. 
Играли до полуночи. Въ 6 часовъ поутру отправился въ обратный путь 
черезъ Михайловское укрЬплеше, гдЬ за^халъ на этотъ разъ къ П — ву. 
Зат^мъ, въ дальн'Ьйп11й путь черезъ казачьи селен1я въ ра1он* Новой 
линш, гд4 никто на 4здитъ, и гд4 на тарантасъ съ пятеркою и штат- 
скаго генерала смотрели какъ на чудо морское. Въ стапиц-Ь Кули- 
ковской мы ночевали, а на другой день, около об-Ьда, были уже зд^сь, 
въ Верхнеуральск*. Верхнеуральскъ — резиденц1я Б — ва; я послалъ 
узнать дома ли онъ; оказалось, что ^здитъ по своему попечительству. 
Бол^е едвали буду писать, потому что зайду въ страны дик1Я, откуда 
почта не ходитъ". (22 сентября). 

Отсюда В. В. отправи.1ъ корреспоиденцш въ Северную Пчелу объ 
открытш въ Троицк* киргизской школы, съ изложен1емъ обстоятельствъ, 
препятствовавшихъ киргизамъ отдавать своихъ дйтей въ руссшя школы. 
Особенность троицкой шко.ты заключалась въ томъ, что въ нее могли 
поступать и поступали не только дЬти, но и взрослые. Это чрезвычайно 
нравилось В. В. „Не странно ли видеть — говорилъ онъ — что ребенка, 
который не понимаетъ пользы учешя, заставляютъ учиться насильно, а 
М0.10Д0Й человФкъ, сознающШ пользу образовашя, котораго не получилъ 
въ д*тств4, лишается средствъ пр1обр4сти его потому только, что вы- 
росъ? Такихъ ненормальностей тьма еи^е не только у насъ, но и въ за- 
падномъ челов'Ьчеств'Ь". Срока пребывашя въ школ* не было поло- 
жено: учись скольЁо хочешь. остав.1яй заведен1е, когда хочешь. Способъ 
преподавашя принять ланкастерсшй. Пом*щен1е расчитано на 30 воспи- 
танниковъ. 

Изъ Верхнеуральска по-Ьха-тъ В. В. въ Башкир1ю, на Преображен- 
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СЕ1Й заводъ, и 5 октября вернулся въ Оренбургъ. Здоровье его всл-Ьд- 
ствхе поЬздки въ степь н-Ьсколько поправилось, онъ сделался бодрее; 
но дЬла въ Оренбург* стали принимать все худш1й и худшШ оборотъ. 
ВскорФ же поел* этой по'Ьзки В. В. писалъ г. Вельяминову-Зернову: 
„Тяжело прожить жизнь такъ, кавъ я ее прожилъ, и дожить до того, 
до чего я дожилъ".... Въ другой разъ и также въ письм* онъ высказы- 
валъ: „НынФшшй прогрессъ въ томъ и заключается, что перемешались всЬ 
шашки, и честныхъ, въ общей свалк* и суматох*, еще труднее стало 
отличать отъ безд'Ьльниковъ, ч^мъ прежде. Я того и жду, что меня 
хватятъ по шапк*— не за глупость или тупость, не за отсталость въ по- 
нят1яхъ, не за мошенничество, а напротивъ, за несовременную честность 
и прямоту д^йствШ. Да пусть-бы хватили, какъ военныхъ генераловъ 
валяютъ — съ пенс10номъ по чину, а то, пожалуй, причислятъ къ мини- 
стерству безъ содержатя, и грызи себ* пальцы, поел* 27 л-Ьтъ безу- 
пречной службы". 

Съ 1861 года В. В. сталъ часто доставлять въ газеты корреспон- 
денц1и по разнымъ интересовавшимъ его вопросамъ въ краю. Начальство 
не любитъ, когда „соръ изъ избы выносятъ", и чтЬ-бы ни делалось подъ 
управлешемъ и въ управлен1и начальственнаго лица, все это должно 
доходить до общественнаго и правительственнаго св'Ьд'Ьнхя въ самомъ 
розовомъ цвЬт*. Обнаруживать оборотную сторону медали, т. е. ука- 
зывать на действительное положенхе вещей, чтобы сослужить обществен- 
ную службу, д-Ьло не всегда безопасное — понималъ это и В. В., но 
другаго средства для борьбы съ произволомъ и вреднымъ направленхемъ, 
обнаружившимся въ администрацш, онъ не им^лъ. Былъ, правда, еще 
одинъ путь — сноситься непосредственно съ министромъ внутреннихъ д-Ьлъ» 
и пробовалъ В. В. пользоваться этимъ путемъ, на что им-Ьдъ право и 
по закону, но такой прхемъ на первыхъ же порахъ, оказался безуспЬш- 
нымъ. Какъ разъ въ это время въ Москв* стала издаваться И. С. Ак- 
саковымъ газета „День", направлешю которой В. В. не могъ не сочув- 
ствовать. Газета эта поставила себ* задачею служить органомъ д-Ьй- 
ствительныхъ русскихъ интересовъ. Къ числу же д4йствительныхъ инте- 
ресовъ Русскаго народа, интересовъ кровныхъ, а не призрачныхъ, при- 
носимыхъ модою и съ нею улетучивающихся, В. В. причислялъ отношешя 
наши къ т^мъ племенамъ Азхи, судьбы которыхъ связаны съ нашею 
судьбою, которыя подчинены русской власти и управляются ею. И хо- 
т-Ьлъ онъ повести р-Ьчь о Киргизахъ, Башкирахъ, Татарахъ и другихъ 
инородцахъ, изсл^довать вопросъ: въ какомъ положенш они находятся, 
ч^мъ должны они быть, возможно ли сохран1е ихъ нащональности или 
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они должны слиться съ господствующею нащею, обрусеть; ведется ли 
д'бло сообразно съ требован1емъ обстоятельствъ, или же во вредъ инте- 
ресамъ Россш и самихъ аз1атцевъ; кавъ велось оно со времени подчи- 
нетя инородцевъ Росс1и; понимаются ли нужды овраинъ и удовле- 
творяются ли окЬ местными правителями и т. д. Кавъ ни важенъ пред- 
метъ этотъ, до Григорьева не было о немъ въ литератур* рАчи. Изъ 
образованныхъ людей никого онъ не интересовалъ близко, а сами азь 
атцы не могли им^ть голоса по необразованности. Но и В. Б. поло- 
жилъ только начало подобвымъ изсл'Ьдовашямъ: по независ^^вшимъ отъ 
него обстоятельствамъ эти изсл'Ьдовашя прекратились очень скоро. На 
первыхъ порахъ принялся В. В. за д-Ьло весьма энергично. Хотя пер- 
вая статья его, отправленная въ „День", не была напечатана, и отъ 
редакц1И не получилъ онъ никакого изв^щешя о ней, но не смотря на 
то, В. В. отправилъ въ эту газету новое письмо: „Изъ за Уральской 
степи" за подписью Султана Мендали Пирал1ева ^). Письма 
его о Киргизахъ возбудили живой интересъ въ людяхъ знакомыхъ съ 
Оренбургскимъ краемъ; но такихъ писемъ въ газегЬ „День", часто 
подвергавшейся цензурнымъ В8ыскан1ямъ, появилось только три. 

Подъ т^мъ же псевдонимомъ В. В. напечаталъ въ журнал* мин. 
пар. просв^щ. разборъ двухъ внигъ Н. И. Ильминс&аго: „Самоучи- 
теля русскаго языка для киргизовъ" и „Матерхаловъ къ изученш кир- 
гизскаго нар4ч1я". Относительно посл-Ьдней онъ встудилъ даже въ по- 
лемику съ г. Ильминскимъ о способ* передачи звуковъ киргизскаго языка 
буквами русской азбуки. Находясь съ автороиъ „Матерхаловъ" въ самыхъ 
дружескихъ отношешяхъ, В. В. извещал ъ его о своихъ зам*чан1яхъ 
письмомъ отъ 25 апреля 1862 года: 

„Вм*ст* съ симъ посылаю я въ редакщю „Ученыхъ Записокъ" 
вашего университета статью: „о передач* звуковъ киргизскаго языка 
буквами русской азбуки", въ которой разругалъ васъ на-пропалую, 
см*шалъ съ грязью, разбилъ, уничтожилъ, превратилъ въ прахъ, и 
прахъ разв*ялъ по в*тру. Во вниман1е къ такой услуг* мною вамъ 
оказываемой, вы будете такъ благодарны, что примете на себя трудъ, 
когда статья будетъ печататься, просмотр*ть корректуры, св*ряя на- 
боръ съ оригиналомъ, чтобы вм*сто д*ла не вышло чуши какой. При- 



^) Посд^! этого втораго нринашен1я И. С. Аксаковъ писалъ В. В-чу: «Понимаю, что 
вы на меня дуетесь, и признаться сказать— есть за что. Оказывается, что я не отв^^чааъ 
вамъ ни разу, не отозвался ни единымъ словомъ на вашъ ободрительный прив^^тъ. Ста- 
тейку вашу тогда не пропустили, но я упомянулъ объ иеЙ въ одпой изъ передовыхъ 
статей». (Изъ письма отъ 4 апреля 18в2). 
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аиай гесь, что громы мои порай^аютъ васъ совершенно неожиданно, что 
вы никакъ не ждали, что я вступлю въ полемику съ вами. Виною 
этому ваши „Матерйлы". Это такая важная штука, что я, бросивъ 
вс'Ь д^ла, нед'бли дв^ только и д'блалъ, что упивался ими, претворялъ 
ихъ въ собственную плоть и кровь — и выучился по киргизски малъ- 
малъ. Хорошая книга завлекаетъ. И не одинъ я восторгался, восторгъ 
мой разд4лялъ и султанъ Мендали Пирал1евъ, известный вамъ по ре- 
цензш вашего „Самоучителя*. Султанъ тоже не вытерпЬлъ: написалъ 
рецензш на „Матер1алы" и послалъ ^е въ журналъ М. Нар. Проев. 
Если ее тамъ напечатаютъ, увидите как1е еимхамы воскурилъ онъ вамъ 
опять. Влюбился въ васъ челов'Ькъ, какъ сами вы влюбились въ Ал- 
тынсарина, Бахтхарова и другихъ киргизятъ. Долгъ платежемъ кра- 
сенъ (....). Велите-ка переплести одивъ экземпляръ „Матерхаловъ" съ 
переложкою б4лыхъ листовъ писчей бумаги между страницами, да и 
пришлите мн4. Что будетъ стоить заплачу, а такой экземпляръ нуженъ 
мн4 для дололнен1й и поправокъ. Вотъ я васъ"! 



ХУШ. 

Безакъ, какъ и мнопе изъ администраторовъ, съ первыхъ же ша- 
говъ своего управлен1я показалъ, что вс^ важн'1йш1я должности въ 
краю нам'Ьренъ онъ зам-Ьстить людьми своего выбора. Въ короткое вре- 
мя онъ удалилъ изъ края уфимскаго и самарскаго губернаторовъ (Б — го 
и А — ча), начальника дивизш (Г — ва), атамана Уральскаго войска (С — на), 
директора Неплюевскаго корпуса (Ш — ва), см4нилъ командующаго Баш- 
киро-Мещеряками (Т^ва). Изъ лицъ, управлявшихъ отдельными частями 
при Перовскомъ и Катенин*, остава.1ись только Григорьевъ, да атаманъ 
Оренбургскаго казачьяго войска графъ Толстой. Григорьевъ задумалъ 
предупредить увелнен1е. 25 ноября 1860 года подалъ онъ генералъ-губер- 
натору просьбу объ увольненхи, такого содержашя: „Поел* вечерней 
бес4ды, которой ваше в. п — во удостоили меня вчера, я, воротившись 
домой, принялся обдумывать на свобод* то, что угодно'было вамъ сооб- 
щить мн'Ь, и — 1а пиИ роПе соивеИ — утвердился въ той мысли и т4хъ 
надеждахъ, о которыхъ им4лъ уже честь докладывать вамъ: здоровье мое 
девятилетнею службою въ Оренбург* разстроилось до такой степени, что 
требуетъ радикальныхъ м*ръ къ вовстановлешю его, если только это воз- 
можно, и прежде всего перемены климата и свободы отъ занят1й. Про- 
должая службу зд^сь еще некоторое время, я добью себя окончательно 
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безъ особой пользы для ввЬреннаго мн* управлеп1и; следовательно, я дол- 
женъ просить увольнешя и отъ занимаемой мною должности и отъ службы 
вообще, сколь бы ни было для меня прхятно продолжать ее подъ на- 
чальствомъ вашего в. п — ва. Но, кавъ родоваго состоянхя я не им'Ью 
и службою не прхобр'Ьлъ ничего, то вытти въ отставку безъ пенс10на 
значило бы для меня обречь себя на нип1енство. Между т4мъ, служилъ 
я, см'Ью думать, честно п усердно, не щадя силъ для дЬла, и всегда 
им4я въ виду усп4хъ д4ла, а не личныя выгоды; потому, полагаю, хотя 
и не выслужиль установленнаго срока для получен1я пенс10на, имЬю 
право на оный за разстроенное на служб* здоровье. Потомъ, принимая 
въ соображенхе особенности службы въ Оренбургскомъ краю, всл'Ьдств1е 
которыхъ лица, занимавш1я здйсь м'Ьста даже низш1Я моего, увольняемы 
были отъ службы съ пенс10номъ не по разрядамъ, а полнаго жалованья, 
и получая таковаго по штату 2000 р. с, могу над'Ьяться, что подоб- 
ная милость могла бы быть оказана и мн*, что и я могъ бы быть 
уволенъ съ пенс10номъ не въ 800 р. с. по положен1ю, а въ 1200, т. е. 
мен4е ч'Ьмъ въ 7» полнаго жалованья". Безакъ сталъ уговаривать В. В. 
остаться въ Оренбург* хоть до зимы 1861 — 62 года „въ личное ему 
одолжеше", обещая съ своей стороны сделать все, что будетъ отъ него 
завис'Ьть. Григорьевъ былъ еще необходимъ Безаку, хотя послЬдшй и 
вид^лъ, что управляющхй областью Оренбургскихъ киргпзовъ не будетъ 
для него „своимъ челов'Ькомъ". Григорьевъ тогда повЬрилъ обйщаи!- 
ямъ и решился продолжать службу въ Оренбург*. 

Между т-Ьмъ все чап1;е и чаще стали возникать разноглас1я между 
генсралъ-губернаторомъ и управляющимъ областью по разнымъ вопро- 
самъ управлешя. Всякий новый начальникъ, не ознакомившись еп^е, какъ 
сл-Ьдуетъ, съ вв'Ьреннымъ ему краемъ, сп'Ьшитъ проявить свою деятель- 
ность ц*лымъ рядомъ новыхъ мЪръ и проектовъ — явлен1е весьма обык- 
новенное. Не представлялъ псключеп1Я п Безакъ. Но всл'Ьдств1е такой 
посп-Ьшности не вс4 м'Ь])ы могли быть вполн* удачными. Григорьевъ. 
который такъ хоропю зналъ свою область, счита.гь до.1гомъ высказы- 
вать въ такихъ случаяхъ и свое мн'Ьн1е. Такъ, онъ находилъ неудач- 
ною мысль объ образованш новой губерши изъ Оренбургскаго казачь- 
яго войска. И действительно, слухъ о томъ, что казаковъ обратятъ будто- 
бы въ крестьянъ, произвелъ среди нихъ волнеше. Стропя д'Ьйств1я про- 
тиву конокрадства въ Башкирш, мысль Сухте.тена, Григорьевъ паходилъ 
неудобными, но не по строгости своей, а потому что с()обп^ники Башки- 
ровъ другихъ в'Ьдомств:ь, какъ казаки, крестьяне, всяк1е русск1е и тата- 
ры, оставались бы въ тоже время безнаказанными. 
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Григорьевъ не одобрялъ новыхъ правилъ о пользованш Башкирами 
собственными л'бсами, всл'Ьдств1е чего лишались они во многихъ м'Ьс- 
тахъ единственнаго средства существовашя. Зат-Ьмь, В. В. расходился 
съ Безакомъ въ сл4дующихъ м-Ьрахъ: 1) Въ представлен1и объ устрой- 
ств* насл'Ьдниковъ покойнаго хана Внутренней орды, Джангера Букеева, 
которыхъ ген. ад. Безакъ предполагалъ наделить сверхъ 150 тысячър.с, 
НсемилостивМше имъ уже пожалованныхъ, еще такою же суммою 
изъ хозяйственнаго капитала орды, и кром** того отвести имъ въ 
собственность изъ общественныхъ ея земель бол-Ье 40 тысячъ десд- 
тинъ, тогда какъ наследники Джангера не ичЪлш никакого права 
на так1я необычайныя милости, несовм^стныя съ посл'Ьдовавшими по 
этому предмету Высочайшими повел4шями, отяготительными для каз- 
ны, обидными для киргизовъ, которые нуждались въ земл*]^. Кром'Ь 
того, эти милости могли подать основательный поводъ другимъ потом- 
камъ киргизскихъ хановъ, просить правительство о такихъ же награ- 
ждешхъ, а при отказ* имъ въ томъ — возбудить опасный для спокой- 
СТВ1Я степи ропотъ вл1Ятельнаго въ ней класса этихъ потомковъ, изв4ст- 
ныхъ подъ именемъ султановъ. 

2) Въ распоряжешяхъ по д-Ьлу о перевозке въ 1861 году казен- 
наго пров1анта для степныхъ укр^пленШ, предоставленной на коммер- 
ческомъ прав* Л., который, пользуясь безграмотност1Ю киргизовъ, зак- 
лючилъ съ ними по этой перевозк* отяготительныя для нихъ услов1я,' 
и когда Л. пожаловался на несоблюден1е этихъ услов1Й некоторыми 
изъ контрагентовъ, то областному правлен1Ю, не смотря на возражешя 
посл-йдняго, было предписано взыскать съ нихъ неустойку по этимъ 
услов1ямъ. Посл4дств1емъ такого распоряжен1я было раззореше многихъ 
семействъ и возбужденхе въ киргизахъ отвращен1я отъ подобныхъ сд*- 
локъ, что и отразилось вреднымъ образомъ на перевозк* провханта 
въ 1862 году. До этого же времени, пока д^Ьло съ ними вели честно, 
не было случая чтобы киргизы оказывались несостоятельными въ сво- 
ихъ подрядахъ. 

3) Въ распоряжен1яхъ по д-Ьлу о над'Ьлен1и киргизовъ поземель- 
ными участками подъ прочную оседлость и хлебопашество, имеющему 
для степи такую же важность, какъ освобожденге пом*щичьихъ кре- 
стьянъ для Россш, такъ какъ въ жизни кочевыхъ народовъ не бы- 
ваетъ момента важнее, какъ переходъ отъ кочеван1Я къ ос*длости. 

4) Безакъ подчинилъ Мангышлацкихъ туркменъ и киргизовъ упра- 
вленш Александровскаго коменданта. Григорьевъ былъ противъ этой 
меры и представ.тялъ о безполезности комендантскаго вмешательства, 
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такъ какъ коменданты въ д-Ьл^ управлен1я инородцами ничего не пони- 
маютъ, и находясь въ рувахъ дерево дчиковъ, д-Ьлаются ихъ оруд1емъ. 
Дал'Ье, г. а. Безакъ сталъ принимать отъ киргизовъ всЬ подаваемый 
ему жалобы, даже на своихъ дистаночныхъ, какого бы свойства эти 
жалобы ни были, ч4мъ, во-первыхъ, нарушался всякхй порядокъ упра- 
влешя и судопроизводства, а во-вторыхъ, оказывалось потворство кляуз- 
ничеству и ябедничеству, такъ какъ въ какой бы м-Ьр* поданная жа- 
лоба не оказалась ложью или клеветою, не было примера, чтобы 
виновный въ томъ былъ подвергнутъ имъ взысканш. 

Такъ какъ протесты Григорьева не им^ли усп-Ьха, то онъ при- 
б^гъ къ гласности, чего начальство обыкновенно не любитъ, а потому 
Григорьевъ былъ подвергнутъ опал*. Къ нему начались всевозможныя 
придирки. Чиновники, уволенные Григорьевымъ, сейчасъ же принимались 
на службу въ канцеляр1ю генералъ-губернатора, а чиновникамъ пос- 
ледней запрещено заниматься съ Григорьевымъ подъ опасешемъ „не- 
доразум4н1й". Представлешя его или оставлялись безъ посл^дствШ, или 
обращались на обсужден1е правлешя, какъ наприм'Ьръ, проектъ о ссуд- 
ной кассЬ, о передал* дистанщй. И при всемъ этомъ генералъ-губер- 
наторъ требовалъ еще отъ Григорьева инищативы. Помощникомъ къ 
Григорьеву, опять противъ его желан1я, назначенъ былъ новый — Ю — 1й, 
который вовсе не былъ знакомъ съ дйятельностш областнаго управлешя. 

Эта глухая и скрытая въ начал* борьба скоро обратилась въ от- 
крытую. В. В., обнаруживъ н'Ькоюрыя злоупотреблешя советника по 
уголовному отд-блошю, самъ назначилъ общую ревизш делопроизвод- 
ства правлешя и въ апр^л* 1862 г. сд-Ьлалъ представлеше исправляю- 
щему должность генералъ-губернатора объ увольненш советника уголов- 
наго отд4лен1я. Представлешю не дано было хода, и В. В. въ теченш 
почти полугода принужденъ былъ заседать въ правлонш съ этимъ сов4т- 
никомъ и видеть, какъ онъ безнаказанно, въ надежд* на нерасполо- 
жеше генералъ-губернатора къ управляющему, не исполнялъ распоря- 
жешй посл*дняго, не докладывалъ его предложешй по своему отдйлетю. 
И не смотря на такое унизительное положен1е по отношешю къ своимъ 
подчиненнымъ, В. В. перемогалъ себя для пользы службы и отказался 
отъ присутствовашя только въ сентябре, и то за совершеннымъ упад- 
комъ силъ, вызваннымъ душевнымъ потрясен1емъ и ц-Ьлымъ рядомъ 
нравственныхъ оскорблен1й. Узнавъ о непорядкахъ въ областномъ упра- 
влеши, Безакъ отъ себя уже сд'Ьлалъ распоряжеше относительно обре- 
визовашя правлен1я, поручивъ это дЬло чиновникамъ своей канцеляр1и. 
Ревиз1я, продолжавшаяся три месяца, ничего важнаго и новаго, кром* 
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того, что было зам-Ьчепо по уголовному отд4лен1Ю самимъ управляю- 
щимъ, не открыла, а нашла лишь обыкновенныя канцелярсюя упуще- 
тя и медленность по делопроизводству, за ч'Ьмъ собственно обязанъ 
былъ следить помош,ниЕъ управляющаго; но онъ полгода находился въ 
заграничномъ отпуску, а по возвращеши изъ-за границы не могъ попра- 
вить д-Ьла. 

Противъ назначешя ревиз1и В. В. ничего не им^лъ и старался даже 
разъяснить это одному изъ своихъ доброжелателей въ особой записке: 

„Безакъ думаетъ — писалъ онъ — что я оскорбился назначешемъ ре- 
ВИ31И Областному Правлен1ю. Ни малМше. Ревизованны были и друг1я 
управлешя: что-жь я за святыня такая, чтобъ до меня нельзя было 
дотронуться. На ревиз1Ю им4етъ онъ законное право, и желать чтобы 
право это не было приложено, по особому псключешю, ко мн^ одному, 
было бы съ моей стороны, проявленхемъ такого неум^реннаго самолю- 
б1Я, которое граничил о-бы съ глупостью. Недоволенъ назначен1емъ ре- 
визш не могъ я быть и потому, что самъ ее вызвалъ, и потому что 
лично для себя не опасаюсь ник1ё1Кой ревиз1и. Я велъ свои служебныя 
д^ла такъ совестливо, какъ немног1е въ Росс1и, и результаты моего 
управлен1я, не говоря даже о существенныхъ сторонахъ, а только о де- 
лопроизводстве, таковы, что я могу смбло представить ихъ на судъ прави- 
тельства и обш;ественнаго мнешя. Что бы тамъ ни наплели на правлеше 
гг. ревизоры, оно, за исключенгемъ уголовнаго отделен1я, обвинителемъ 
котораго выступилъ я первый, найдетъ удовлетворительный ответь почти 
на все. Надо знать въ какомъ положеши принялъ я делопроизводство 
правлешя въ 1854 году, тогда и обнаружится, умелъ ли ихъ исполнить, 
кто не исполнялъ своихъ, и можетъ ли падать на меня вина другихъ". 

действительно, ревизоры придирались большею частш къ мелочамъ 
и обнаружили при томъ во многихъ случаяхъ непониманхе дела, а 
потому Григорьеву ничего не стоило дать на ревиз1ю отвбтъ; но для 
этого все таки нужно было собраться съ силами, чтобы проверить самую 
ревиз1ю; а потому ему необходимо было, хотя бы на короткое время, 
выехать изъ Оренбурга и серьезно заняться своимъ леченхемъ. 3 октября 
В. В. подалъ рапортъ объ отпуске на 29 дней, но Безакъ откааалъ 
подъ темъ предлогомъ, что прежде всего необходимо дать объяснешя 
на ревизш; а когда В. В. заявилъ, что по разсгроенному здоровью 
не можетъ заниматься делами, то Безакъ требовалъ выздоровлешя, 
угрожая въ противномъ случае поставить своею власт1ю лицо къ испра- 
влен1ю должности управляюп1;аго областью. Такъ какъ В. В. не могъ 
выздороветь по приказап1ю, то Безакъ, вопреки установившемуся обык- 
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новен11о, что за бол'Ьзн1ю начальника должность его исправляетъ по- 
мощникъ, пазначилъ къ отправлешю обязанностей этой должности ген. 
лейт. Ладыженскаго, а отпуска не давалъ по прежнему. 

А между тЬмъ Безакъ осаждалъ Григорьева разными запросами по 
ревизш, съ требован1емъ скораго ответа, на что последнему приходилось 
отвечать, что разстроепный здоровьемъ, не можетъ онъ занимагься, какъ 
челов-Ькъ здоровый; но чтобы уничтожить всЬ препятств1Я къ отпуску, В.В. 
решился, не смотря на полное физическое разстройство, написать от- 
в^тъ на ревиз1Ю. Отв^тъ этотъ, представленный генералъ-губернатору 
въ конц'Ь ноября, произвелъ сильное впечатл4н1е на м-Ьстное общество 
и распространялся въ спискахъ. Самъ Безакъ выказалъ готовность къ 
примирешю. Но Григорьевъ не пошелъ ему на встречу. „Самая польза 
службы требуетъ — говорилъ онъ — чтобы подчиненный пользовался дов*- 
р1емъ и расположен1емъ начальника. Кто не ум^лъ снискать этихъ 
чувствъ отъ своего начальника, тотъ долженъ идти прочь, потому что 
посл4дств1емъ нерасположенхя къ тому лицу высшихъ его, будетъ не- 
возможность съ его стороны ходатайствовать и о достойномъ вознагра- 
жденш ему подв4домственныхъ; за его желан1е удержаться на своемъ 
м4ст4 будутъ такимъ образомъ терпеть друпе". Снова В. В. сталъ 
просить отпуска и получилъ его, а 11 декабря выЬхалъ въ Петербургъ. 
Вскор4 посл'Ьдовалъ туда и Безакъ. 

Зд4сь В. В. увид4лъ, что продолжать борьбу съ генералъ-губер- 
наторомъ значило бы только разстроивать себя и убивать время совер- 
шенно непроизводительно, а потому онъ предпочелъ лучше вовсе оста- 
вить Оренбургъ. Въ этомъ направлеши 'и повелъ онъ свои д4ла въ 
Петербург*. 25 января 1863 г. посл4довалъ ВысочайшШ указъ объ уволь- 
ненш Григорьева отъ должности управляюпцаго обласию Оренбургскихъ 
Киргизовъ, съ причислешемъ къ министерству внутреннихъ д-Ьлъ. Въ 
феврале В. В. подалъ просьбу объ отставке съ ходатайствомъ усилен- 
ной пенсш за 28-л'Ьтн10ю слул^бу, отъ 1000 до 1400 рублей. Увольне- 
ше отъ службы посйдовало 20 марта; пенс1Я же была назначена въ 
разм4р4 285 р. 90 к. 

XIX. 

Степью нельзя управлять толкомъ, какъ губернхею, только по за- 
конамъ; безъ знан1я м4стныхъ обстоятельствъ можно наделать много про- 
маховъ. Надо знать: отношешя родовъ между собою, ихъ счеты стар4й- 
шинствомъ, отношен1я султапскпхъ фамил1й, составъ народонаселепхя 



— 206 — 

въ дистанщяхъ и м4стностяхъ, и многое другое. Отъ незнашя проис- 
ходитъ нерешительность д-Ьйствай, робость, которая влечетъ за собою, 
въ ж4з1и особенно, весьма вредныя посл'Ьдств1я. 

Къ должности своей, требующей спещальныхъ свед^вШ относи- 
тельно кочеваго быта, мусульманской религш, исторш сосЬднихъ странъ 
Аз1и и т. д., В. В. приготовленъ былъ такъ, какъ наверно, никто въ 
Россш. Если прибавить къ этому еще друпя качества В. В., необык- 
новенную добросовестность и изумительное трудолюб1е, как1я р^дко 
встречаются въ служебномъ М1ре, то намъ будетъ понятно его значе- 
ше въ д^лахъ Оренбургскаго края. Прямымъ и честнымъ образомъ 
д^йствШ В. В., при всемъ своемъ миролюбш и общительности, нажидъ 
себе много недоброжелателей и враговъ, число которыхъ постоянно 
увеличивалось, такъ какъ лучш1е люди стремились при всякомъ удоб- 
номъ случае выбраться изъ края, и оставались въ немъ большею час- 
Т1Ю разные дельцы и интриганы, которые не могли выносить чужаго 
превосходства: оно кололо имъ глаза. 

Кабинетный ученый, какимъ былъ В. В. до поездки въ Оренбургъ, 
въ деле управлешя киргизами, оказался человекомъ съ недюжин- 
ными административными способностями. Быстро освоился онъ съ ха- 
рактеромъ кочевниковъ и узналъ, какъ следуетъ на нихъ действовать 
въ томъ или другомъ случае, чтобы соблюсти государственные инте- 
ресы и въ то же время не причинить ущерба благосостояшю этого 
народа. Темъ не менее, во время управлен1я В. В. киргизами среди 
нихъ произошло два бунта, въ 1855 и 1856 годахъ. Но въ обоихъ 
случаяхъ эти бунты явились результатомъ прежней системы управлевая 
степью еще до вступленхя В. В. въ должность начальника пограничной 
комиссш. Неудрвольств1й на наше правительство и на местныхъ на- 
чальниковъ накопилось у киргизовъ очень много, о чемъ хорошо зналъ 
В. В., но меры имъ предлагаемыя къ искоренен1ю зла, не встречали 
никакого сочувств1я въ Петербурге. Въ 1855 году составился на Эмбе 
у Чиклинцевъ съ Чумичли-Табынцами заговоръ противъ правительства. 
Степныя власти ни единымъ словомъ не довели объ этомъ до сведешя 
русскаго начальства, до последней минуты взрыва все продолжало 
„обстоять благополучно". О замысле мятежниковъ узнало начальство 
другими путями, и само должно было уведомить правителей о томъ, 
что делалось у нихъ подъ глазами. Но тогда предотвратить мятежъ 
было уже поздно. Устранить подобныя волнешя на будущее время можно 
было по убежден1Ю В. В. только самою строгою справедливост1Ю въ 
управлен1и киргизами. Но и водворен1е въ степи справедливости да- 
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вадось В. В. не легко, нер'1дво вс']^ его блапя нам'Ьрен1я не могли 
осуществиться. 

Съ настойчивостью, упорно старался В. В. провести хотя н4ко- 
торыя м'Ьры къ водворешю порядка и спокойств1Я степи. Главная при- 
чина безпокойствъ и раззорешя степи — баранта. Прекращена она была 
учрежден1емъ съ-Ьздовъ султановъ-правителей для разбора претендую- 
щихъ сторонъ и примирешя враждующихъ родовъ по народнымъ обы- 
чаямъ; в^ковыя привычки къ грабежу и воровству ослаблены были д'Ёя- 
те.1ънымъ пресл'Ьдован1емъ виновныхъ черезъ ордынское начальство, 
высылкою отрядовъ съ линш для захвата ихъ и наказан1я непокорныхъ, 
и строгост1Ю суда надъ изобличенными преступниками. Посл4 боль- 
шаго труда В. В. удалось ослабить влхянхе муллъ въ степи. Благодаря 
его доводамъ состоялось запрещен1е проживать въ степи башкирскимъ 
мулламъ, впосл'Ьдствш отмененное и, какъ оказалось, не въ пользу 
нашу. И не даромъ В. В. не жаловалъ мусульманское духовенство: ни 
одно волнеше, ни одинъ бунтъ въ степи не обходился безъ участ1я и 
поощретя мЬстныхъ муллъ. В. В. постоянно заботился объ удалеши 
изъ степи всего, могущаго содействовать въ ней утверждешю еще не 
очень тогда прочнаго исламизма, ч-Ьмъ устранена, въ м4р4 доступной 
правительственнымъ средствамъ, возможность проявлешя между кирги- 
зами фанатизма, оказавшагося столь враждебнымъ утвержден1ю власти 
русской, на Еавказе. 

Въ видахъ противод4йств1Я неблагопрхятному для правительствен- 
ныхъ ц^лей ВЛ1ЯН1Ю муллъ на народъ и, съ другой стороны, чтобы об- 
легчить посл4дн1й ВО взносЬ податей, падающихъ преимущественно на 
влассъ бедн-бйтШ, В. В. предлагалъ ген.-г. Перовскому, еще въ 1852 
году, обложить вс4хъ муллъ въ орд4, наравне съ прочими, сборомъ 
закята, воспретивъ имъ временно отправлеше обязанностей своего зва- 
шя впредь до выдержавая установленнаго испыташя въ оренбургскомъ 
магометанскомъ духовномъ собранш. Зат4мъ, взносъ закята сделать 
обязательнымъ для всФхъ безъ изъят1я ордыяцевъ, въ томъ числе и сул- 
тановъ. Въ этомъ смысле и былъ имъ составленъ проектъ, тогда же от- 
правленный Перовскимъ къ министру государственныхъ имуществъ. Но 
министерство, разсмотревъ его, нашло предположенныя меры крутыми и 
резкими вообще по отношешю къ орде и въ особенности къ мулламъ и 
султанамъ, которые вследствхе неудовольствхя могутъ иметь вредное въ 
правительственномъ отношен1и вл1ян1е, какъ на самихъ киргизовъ, такъ и 
на сопредельныхъ съ восточною нашею границею Азхатскихъ народовъ. 
Поэтому министерство полагало, что всего лучше было бы въ деле 
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преобразовашй во Внутренней ордЬ руководствоваться системою, кото- 
рая принята была графомъ Сперанскимъ въ отношенш Средней орды, 
подчиненной Сибирскому ведомству. На такое предложеше пришлось 
отвечать, что Внутренняя орда по отношенш ея обитателей къ м-Ьст- 
нымъ средствамъ жизни не можетъ быть сравниваема съ ордою Сред- 
нею, что кочевые народы вообще, въ томъ числ4 и киргизы Внутрен- 
ней орды, способны воспламеняться релииознымъ фанатизмомъ мен4е 
ос^длыхъ; что муллы, само собою разумеется, не будутъ довольны ни 
обложешемъ ихъ закятомъ, ни экзаменомъ въ духовномъ собранш и. 
сколько въ силахъ ихъ будетъ, стануть вопхять о притЬсненш, но что 
противу перваго распоряжен1я не могутъ они возразить ничего осно- 
вательнаго, ибо закономъ Мухаммеда обязываются давать закятъ по 
количеству своего имущества наравн'Ё со вс^^ми мусульманами, а по- 
следнее, т. е. испыташе въ магометанскомъ духовномъ собранш, обя- 
зательно для нихъ по закону русскому, и что за симъ, останавливаться 
приведенхемъ въ исполненхе м^ръ, когда он4 совершенно законны, по- 
тому только, что это можетъ возбудить несправедливый ропотъ 117 
челов-Ькъ, было бы не столько благоразумною осторожностш, сколько 
предосудительною со стороны правительства слабостш. Д4ло перешло 
въ комитетъ министровъ. Всл^дъ зат^мъ ПеровскШ представилъ въ 
1854 г. въ министерство государственныхъ имуществъ предположешя о 
м-Ьрахъ къ устройству Внутренней орды. Но комитетъ министровъ нашелъ 
неудобнымъ вводить въ орд-Ь какхя либо нововведен1Я изъ опасешя вол- 
нен1й въ степи въ такое время, когда всЬ силы наши должны быть на- 
правлены на борьбу съ вн4шнимъ врагомъ, и полагалъ всяк1Я сужде- 
Н1Я о м^рахъ, сопряженныхъ съ преобразовашями во Вн. киргизской 
орд4, отложить до другаго времени и обстоятельствъ болйе благопр1ят- 
ныхъ. Но и послй, представлен1Я В. В. о необходимости обложешя за- 
кятомъ привиллегированныхъ лицъ въ орд* встречали решительный 
отпоръ въ Петербурге. Что же касается до лаводнявшихъ степь муллъ 
и мелочпыхъ торговцевъ изъ соседпихъ владен1й въ Аз1и, а также 
беглыхъ солдатъ другихъ мусульманъ изъ Росс1и, всегда волновавшихъ 
киргизовъ, то все они были устранены изъ степи мерами противъ при- 
станодержательства людей этого рода. Водворившееся вследствхе того 
спокойств1е дало русскимъ купцамъ возможность пробираться въ самые 
далек1е отъ укрепленной лип1и аулы. 

Другою важною заслугою В. В. надо признать ослаблеше зна- 
чешя султановъ-родоправителей и султановъ вообще и приведете ихъ 
къ одному лишь почетному между киргизами звашю безъ власти; а 
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между т-Ьмъ до этого времени султаны пользовались особеннымъ вни- 
машемъ правительства. Такого результата В. В. достигъ весьма прос- 
тымъ способомъ. Онъ сталъ обращать внимаше на заслуги и способ- 
ности простыхъ киргизовъ и доставлять имъ въ степи разныя должности. 
Тогда значеше султановъ сильно поколебалось, прежнее раболепство . 
передъ ними киргизовъ исчезло. А такъ какъ вм-Ьст* съ т-Ьмъ сокра- 
тились для султановъ и матерхальння выгоды, которыя извлекали они 
всл'Ьдств1е исключительности своего положешя, то они никакъ не могли 
простить Григорьеву произведеннаго имъ переворота въ орд'Ь. Особенно 
негодовали потомки хана Джангера. Но и другхе влхятельные ордынцы, 
произволъ которыхъ В. В. стремился обуздать, были^ имъ сильно недо- 
вольны. Изъ неудовольствШ выростали, иногда, маленьие бунты; но дФло 
всегда оканчивалось благополучно, потому что В. В. никогда не терялся 
въ затруднительныхъ обстоятельствахъ, и возжи управлешя не валились 
у него изъ рукъ, какъ не разъ случалось это съ его преемниками. 

ЧтЬ главн'Ьйшимъ образомъ всегда поселяло въ инородцахъ нерас- 
положен1е къ нашему правительству, поселяетъ его теперь и должно по- 
селять въ будущемъ, это приложен1е къ нимъ формъ нашего сл-Ьдствен- 
наго и судебнаго делопроизводства. Но провести целивомъ всЬ изм'Ьнен1я 
въ этомъ направлен1и В. В. не удалось, хотя въ некоторыхъ случаяхъ 
и было допущено производство суда у киргизъ по ихъ народнымъ обы- 

ЧаЯМЪ, выборными б1ЯМИ. 

Прежде, до Григорьева, существовало у насъ довольно странное 
средство удерживать киргизъ въ подчинен1и Россш. Наша администра- 
щя ужасно боялась стремленхй киргизъ къ зёмлед'Ьлхю и всЬмп м-рами 
старалась ставить преграды этимъ стрем лен1ямъ. Думали, что не допу- 
ская киргизъ до земледМя, можно поставить ихъ въ прямую зависи- 
мость отъ Росс1и и гЬмъ держать степь въ покорности. Отказомъ въ 
продаже имъ хлеба съ лин1И представлялось возможнымъ, въ потреб- 
ныхъ случаяхъ, обуздывать строптивость этого буйнаго и непокорливаго 
народа. Такого же мнен1я былъ и 11еровск1й, находивш1й, что кочевники 
полезны Росс1и своими стадами, и мнеше это успелъ онъ привить и 
Григорьеву. Перовсшй строго запретилъ устройство въ степи землянокъ 
и мазанокъ и вообще всякаго рода постояпиыхъ жилищъ. Но не смотря 
на административныя препятств1я» не смотря на то, что въ киргизскихъ 
степяхъ ничто не вызывало кочевниковъ къ земледел1ю — земель способ- 
ныхъ къ возделыван1ю относительно мало, лесовъ нетъ вовсе, — киргизы 
все таки начали заниматься земледел1емъ. Когда В. В., после нЬсколь- 
кихъ поездокъ въ степь, убедился, что зсмледел1е яв.1яется для кпрги- 

14 
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зовъ жизненною потребностш, явившеюся всл4дств1е сознанхя, и народъ 
собственнымъ умомъ сталъ прхискивать средства къ удовлетворешю ея, 
а потому всЬ препятствхя этому стремлешю ничего вром*]^ вреда прине- 
сти не могутъ, — тогда онъ перем'Ьнилъ и свое мн^ше, и свои дМствхя 
по отношен1ю къ этому важному вопросу. В. В. не любилъ, когда начи- 
нали мудрить надъ жизшю, думая насильно облагодетельствовать чело- 
вечество. Врагъ всякихъ крутыхъ м4ръ и радикальныхъ перед^лонъ 
въ установившихся порядкахъ, . онъ признавалъ пользу только т'Ьхъ ре- 
формъ, которыя снимаютъ путы, мЬшающ1я свободному развитию на- 
родовъ. „Если вести киргизовъ къ гражданственности — говорилъ онъ — 
то путемъ не насильственнымъ, а мирнымъ, тихимъ^. Въ ц']&ломъ рядЪ 
оффиц1альныхъ бумагъ онъ доказывалъ, что лишать кочевниковъ сред- 
ствъ къ существован1ю и улучшешю своего быта, не только безчело- 
в4чно, но и въ государственномъ отношеши невыгодно, что сущест- 
ву ютъ друпя и, при томъ бол^е надежныя, средства держать степь въ 
покорности. Одно изъ капитальн'Ьйшихъ для этого средствъ — привязать 
къ намъ киргизовъ правосуд1емъ и попечительнымъ управленхемъ. 

Въ силу этого уб4жден1я В. В. въ другой разъ энергично возсталъ 
противъ м']^ръ къ обращсн1Ю Башкиръ въ землепашцевъ; но только по- 
тому, что такое обращенхе предполагалось произвести насильственно. 
Мы говоримъ о его зам^тк*: „О землед'Ьлхи въ Башкирщ" (В'Ьстн. Про- 
мышленности 1861 года Л2 1), зам'Ётк']^, вызванной разсужден1ями ре- 
дакц1И Оренбургскихъ губернскихъ ведомостей о м'Ьрахъ къ разви- 
Т1Ю землед4л1я въ Башкирш: „Редакщя О. Г. В. не сомневается и от- 
крыто проповедуетъ, что административная власть им^етъ право изме- 
нять, по соображенхямъ своимъ, хозяйственный бытъ народа, ломать 
его^ коверкать, какъ за благо признаетъ. Если бы думали такъ одне 
О. Г. ведомости, беда была бы еще не очень велика: ломалась-бы, тре- 
щала и пищала отъ того, быть можетъ, одна Оренбургская губернхя — 
единица изъ числа семидесяти слишкомъ, ей подобныхъ. А то взглядъ 
этотъ на права административной власти господствуетъ едва ли и не 
во всехъ семидесяти остальныхъ единицахъ. И мало того: ломка народ- 
наго быта считается не только правомъ административной власти, ко- 
торымъ она можетъ и не пользоваться, а обязанностш ея, целью, къ 
которой должна она стремиться. Господство такого взгляда у насъ 
можетъ привести въ отчаянхе человека мыслящаго и наблюдающаго, темъ 
более, что въ новыхъ поколен1яхъ взглядъ этотъ не только не заме- 
няется лучшимъ, а крепнетъ и расширяется. Нетъ воспитанника спе- 
Ц1альныхъ институтовъ, который-бы, потому только что зубрилъ профес- 
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сорск1я записки политической эеоном1и и правъ, не считалъ себя при- 
зваянымъ быть преобразователенъ родной страны, задумался бы, при 
случае, наложить разрушительную руку на самые доропе народу уставы 
и обычаи. Народъ въ глазахъ этихъ господъ — глина, изъ которой ад- 
министраторъ можетъ л-Ьпить по произволу все, что ему вздумается,, 
трупъ, который онъ можетъ полосовать какъ ему угодно. Въ олимтй- 
скомъ величш своемъ эти господа не удостоиваютъ заметить, что р4- 
жутъ они же трупъ, а живое т-Ьло, одаренное чувствительност1ю и страш- 
но страдающее ото всякаго прикосновешя къ нему ножа. Подумали бы 
эти умные господа хотя о томъ только, что если пересаживать дерево 
каждый годъ, хотя бы и въ лучшую каждый разъ почву, оно никогда 
не пуститъ корней, не окр4пнетъ, не дастъ плода, и всл'Ьдствхе такой 
заботливости о немъ наконецъ засохнетъ. Парабола проста, да что же 
д-Ьлать, когда реформаторы часто азбуки не знаютъ, и приходится вра- 
зумлять ихъ датскими побасенками. 

„Мы нагляделись на администраторовъ всякаго покроя, оставляв- 
шихъ по себе и хорошую, оставлявшихъ и дурную славу, нагляде- 
лись на нихъ въ разныхъ краяхъ Россш, и пришли къ уб^жденхго, что 
даже самые лучш1е изъ нихъ, самые умные и добросовестные едва 
ли не приносили бол^е вреда, ч^мъ пользы, и это не по чему иному, 
какъ всл4дств1е усвоен1Я себе ложной мысли, противу которой мы воз- 
стаемъ, мысли, что администраторъ можетъ и даже обязанъ вмешивать- 
ся въ хозяйственный бытъ предоставленной управленш его страны. 
Страсть къ деятельности и реформаторству въ этой области — общая 
язва нашихъ администраторовъ, ихъ хроническая болезнь. Является че- 
ловекъ въ край совершенно ему неизвестный, о которомъ онъ не только 
не читалъ ничего, но даже едва ли слыхивалъ, человекъ нерЬдко безо 
всякаго не только спещально-административнаго, но даже и общаго 
образован1я, человекъ, который дотоле ничемъ не управлялъ, не 
имеетъ никакого опыта въ этомъ деле, требующемъ опытности прежде 
всего, и что-жъ? Начипаетъ онъ съ того, что знакомится съ природою, 
исторхею и бытомъ этого края, изучаетъ ихъ, изучаетъ совестливо, сбли- 
жается съ людьми знающими этотъ край въ техъ или другихъ отногае- 
шяхъ, беседуетъ съ ними, соображаетъ ихъ отзывы, и затемъ уже со- 
ставляетъ заключеше о средствахъ и недостаткахъ края, о томъ, что 
ему нужно, что мешаетъ его развит1ю и преуспешю, и сообразно съ 
этимъ стремится и действуетъ къ устранешю препятств1й? Ничего не 
бывало. Является новый администраторъ и прежде всего решаетъ, что 
предшественники его были олухи или негодяи, ничего не понимали и 

14* 



1 



— 212 — 

ни за что не ум-Ьди взяться; зат'Ьмъ „обозр4ваетъ" подвАдомственный 
край, собирая дань благоволен1я съ подчиненныхъ властей, рапортую- 
щихъ о всеобщемъ благополучш, заключая о правильности и успеш- 
ности делопроизводства въ присутственныхъ м4стахъ по настольнымъ 
реестрамъ, принимая хл^бъ-соль отъ купечества, обедая и завтракая у 
предводителей, судей и городничихъ, распекая гд-Ь и кого случится за 
несоблюдеше чистоты и внйшняго благоприлич1я, и совершивъ такой 
периплъ, немедленно приступаетъ къ преобразовашямъ по хозяйствен- 
ной части, — какъ самой важной ( ). Сущность д-Ьла въ томъ, что ло- 
мать хозяйственный бытъ народа никто не им-Ьеть права, какъ бы пред- 
полагаемыя преобразован1я ни казались благодетельны. Опытъ учитъ, 
что все насильственное не прочно, все несвоевременное гнило. Судьею 
же въ вопросе о своевременности — можетъ быть только самъ народъ. 
Когда почва для того или другаго явлен1я выработается, оно возник- 
нетъ само собою, и возникнетъ несокрушимо. Возбуждать это явлеше 
искусственно, значитъ насиловать организмъ и производить выкидыши- 
Такимъ образомъ, если известный народъ находится въ кочевомъ 
быту, и самъ собою не меняетъ этого быта на земледельческШ, зна- 
читъ переходъ этотъ или невозможенъ для него почему либо, или не- 
своевремененъ. Дтьлать кочевника оседлымъ есть поэтому насилге. на 
которое, по нашему мнешю, никакая власть не имеетъ права, и при- 
томъ, что еще хуже, насилхе неразсчетливое, безполезное". 

Къ этимъ вполне справедливымъ словамъ, въ которыхъ В. В. вы- 
разилъ свой взглядъ на задачи администращи, можно прибавить разве 
только то, что Башкиры, некогда народъ богатый, зажиточный, раз- 
ными административными меропр1ят1ями доведенъ теперь до раззо- 
решя. 

Противъ крутыхъ и насильствённыхъ меръ вооружался В. В. не 
даромъ. На томъ же киргизскомъ народе онъ виделъ, чего можно до- 
стигнуть осторожност1Ю и умеренностш. Постепенно, начиная съ 1836 
года, вводилась кибиточная подать съ киргизовъ. Обложеше податью 
кочевниковъ, чему едва- ли былъ примеръ въ исторш кочевыхъ наро- 
довъ, и осуществлен1е этой меры безъ всякихъ волненШ и безпоряд- 
ковъ, сопровождающихъ обыкновенно нововведешя противныя тысяче- 
летнимъ обычаямъ и личнымъ каждаго интересамъ — фактъ весьма зна- 
менательный. Результатомъ же явилось то, что киргизы, сто летъ 
обременявш1е правительство постоянными расходами на управлеше 
ими, стали не только нести эти расходы на себе, но и доставлять 
средства къ дальнейшимъ въ Аз1и предпр1ЯТ1ямъ. 
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Когда Григорьевъ пришелъ къ уб^ждетю, что институтъ султа- 
новъ-правителей отжилъ свой вйкъ, онъ предложилъ сделать новый 
шагъ въ устройств* степи, подчинивъ киргизовъ русской власти бо- 
л4е непосредственно, ч-Ьмъ была она подчинена до сихъ поръ. Но въ 
то же время онъ вид*лъ, что далеко еще не вся степь можетъ быть 
сразу удобно и безъ потрясетя подчинена управленхю русскихъ чи- 
новниковъ вместо су лтановъ - правителей, а потому предлагалъ для 
усп'^Ьха д-Ьла осуществлять преобразоваше это постепенно. Киргизы, 
кочевавш1е въ глубин']^ степи и управлявшхеся не дистаночными и 
м'Ьстными начальниками, а начальниками родовъ и отд']^лен1й, не до- 
вольно еще прониклись уб4ждешемъ въ доброжелательности къ нимъ 
русскаго правительства и превосходств* русскихъ чиновниковъ надъ 
ордынскими, чтобы променять охотно зависимость отъ султановъ-пра- 
вителей па непосредственную подчиненность русской власти. Эти степ- 
ные киргизы должны потому, пока подобное уб'Ьждеше не распростра- 
нится и не укрепится между ними, оставаться въ прежнемъ положе- 
ши. Другое дАло киргизы прилинейные. Частыя сношешя съ рус- 
скимъ населешемъ лиши, съ попечителями '), съ Пограничною комис- 
С1ею, давно уже убедили ихъ въ преимуществахъ русской цивилизацш 
и превосходств* образа д*йств1й русскихъ чиновниковъ, даже со вс*ми 
недостатками посл*днихъ, надъ образомъ дМствШ начальства, изби- 
раемаго изъ ихъ же собственной среды, всл*дств1е чего зам*на зави- 
симости отъ султановъ-правителей зависимостью отъ русскихъ чинов- 
никовъ будетъ встречена удовольствхемъ со стороны огромнаго боль- 
шинства прилинейныхъ киргизовъ. Сами киргизы эти безпрестанно 
обращались въ комиссш съ просьбами поручить разборъ тяжбъ ихъ 
русскимъ чиновникамъ, такъ какъ на безпристрасие своего собствен- 
но- рдынскаго начальства не могли они полагаться. Въ такомъ благо- 
прхятномъ для насъ оборот* д*ла главная заслуга принадлежитъ Гри- 
горьеву. 

Осуществлен1е задуманной м*ры — освобожден1я прилинейныхъ кир- 
гизовъ изъ подъ управлен1Я султановъ-правителей, Григорьевъ изла- 
галъ въ докладной записк* въ 1859 году сл*дующимъ образомъ: 

„Для избавлешя правительства отъ необходимости увеличить число 
русскихъ чиновниковъ по управлен1Ю степью и отъ обременешя бюд- 



^) Попечители были учреждены для посредничества и примирительнаго равбира- 
тельства во вс<]Ьхъ д'Ьлахъ между киргизами и прилинейными жителями. Попечители н^ 
зависали отъ линейнаго начальства. 
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жета значительными постоянными на то издержками, я нахожу совер- 
шенно возможнымъ, удобнымъ и сообразнымъ съ предположенною 
ц4лыр — подчинить прилинейныя киргизсшя дистанц1и непосредствен- 
ному зав'Ьдывашю нын'Ьшнихъ попечителей прилинейныхъ киргизовъ, 
которые знакомы уже съ администращею степи и обычаями ордын- 
цевъ. Бакъ теперь прилинейные киргизы изв'Ьстныхъ дистанцШ обра- 
щаются по д^ламъ своимъ на лиши къ изв'Ьстнымъ попечителямъ, такъ 
при предложенной перем^^н^, будутъ обращаться оци къ нимъ и по 
степнымъ д'Ьламъ своимъ. Дистаночные и М'Ьстные начальники оста- 
нутся при этомъ, по-прежнему, изъ киргизовъ; Погрд^ничная же Ко- 
МИСС1Я, ВС* распоряжен1я, относящхяся до прилинейныхъ Киргизовъ, 
какъ свои, такъ и высшаго начальства, которыя передаетъ теперь къ 
исполнешю султанамъ-правителямъ, будетъ сообщать, вместо ихъ, не- 
посредственно попечителямъ, которые, въ свою очередь, будутъ распо- 
ряжаться черезъ посредство дистаночныхъ и м4стныхъ начальниковъ, 
какъ распоряжаются теперь правители. Никакой административной 
ломки, всегда тягостной, значитъ не будетъ, а цйль достигнется. 

„Съ подчинен1емъ прилинейныхъ киргизовъ управлешю попечите- 
лей, султановъ-правителей, проживающихъ теперь на лиши, должно 
будетъ перевести на жительство въ глубину степи, чтобы они находи- 
лись постоянно среди оставляемыхъ подъ ихъ управлешемъ степныхъ 
ордынцевъ. Относительно самихъ правителей, это не представляетъ 
никакого затруднешя: они обложатъ кибитки свои двойнымъ войлокомъ, 
запасутся переносными железными печами, и будутъ зимовать съ удоб- 
ствомъ везд^Ь въ степи, гд^ только есть вода, камышъ и трава, т'Ьмъ 
бол^Ье что въ степи, ч'1мъ дальше отъ линш, гЁмъ зима мягче и мало- 
сн'^^жн'бе. Но съ правителями необходимо будетъ оставлять на зиму и 
т* казачьи отряды, которые теперь даются имъ только на время л-Ьт- 
няго передвижешя по степнымъ родамъ. Объ удобномъ по возможности 
зимованш этихъ то отрядовъ надо позаботиться". 

Для султановъ-правителей предстояло устроить, каждому изъ нихъ^ 
ставку. Какъ устроить — позаботился В. В. и объ этомъ въ своемъ 
проекте: „Валъ, ровъ, глиняные дома, казармы и проч., все это можетъ 
быть устроено руками м'бстныхъ киргизовъ поденнымъ наймомъ за пла- 
ту, весьма дешево, и безъ всякаго для аихъ обременен1я, лишь бы не 
мешать въ д'Ьло ученыхъ инженеровъ, и производство его поручить 
людямъ добросов'Ьстнымъ и ум-Ьющимъ обходиться съ киргизами, како- 
вы, наприм4ръ, оба состоящ1е при пограничной комиссш султаны Сей- 
далины. В']^дь киргизскими же руками возведены были Акъ-Мечеть (подъ 
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которою русск1й отрядъ въ 2000 челов4къ съ 13 оруд1ями и запасомъ 
конгревовыхъ ракетъ простоялъ около м-Ьсяца) и друг1я на Сыр-Ь ко- 
кансшя и ХИВИНСК1Я укр'Ъплешя, остатки коихъ, какъ наприм']^ръ, 
Джанъ-Калы, ц-блы до сихъ поръ, свидетельствуя объ искуств-Ь кирги- 
зовъ въ подобныхъ работахъ. И умАли же каракалпаки въ настоящее 
время, для защиты себя отъ туркменскихъ наб'Ьговъ, построить въ одинъ 
годъ несколько укрЬплешй на устьяхъ Аму-дарьи, въ коихъ безопасно 
помещаются сотни и тысячи кибитокъ, какъ известно это, между про- 
чимъ, изъ донесен1й бывшаго симъ л-Ьтомъ въ Кунград-Ь капитана 1-го 
ранга Бутакова. При распоряжен1и возведешемъ двухъ укрепленныхъ 
ставокъ означеннымъ простымъ способомъ, я полагаю, что издержки 
на то не превзойдутъ 30,000 р. сер. — сумму ничтожную въ сравнен1и 
съ той пользою, какая послЬдуотъ для гражданскаго устройства и без- 
опасности степи отъ перевода въ глубь ея правителей съ ихъ казачь- 
ими отрядами и возведешя тамъ укрепленныхъ ставокъ (....). „Устрой- 
ство правительскихъ ставокъ въ глубин* степи, кром* пользы этой м4- 
ры въ чисто-административномъ отношеши поведетъ за собою осу- 
ществлен1е, невозможныхъ безъ того, двухъ другихъ м^ръ крайне важ- 
ныхъ и полезныхъ для благоденств1я и гражданскаго развийя степи; 
а именно: ставки эти могутъ послужить пр1Ютомъ для торговыхъ заве- 
денШ, которыхъ такъ жаждутъ степные киргизы, находящхе невыгод- 
нымъ ездить за 500 верстъ на'лишю за всякою нужною въ хозяйств* 
безделицею; и въ техъ же ставкахъ могутъ быть заведены для кир- 
гизскихъ детей училища, въ которыхъ будутъ они пр1обретать знаше 
русскаго языка". 

Въ другомъ месте В. В. говорилъ, что нравственная природа ко- 
чевниковъ такъ податлива, разсудокъ ихъ такъ свежъ, что при благо- 
разумно направленной деятельности правительства, поймутъ они вся- 
кую меру, на благо ихъ принятую и очень легко могутъ сделатся по- 
лезными и преданными подданными Росс1и. Къ этому конечному ре- 
зультату и были направлены все стремлешя В. В. 

Много хорошаго сделалъ В. В. для киргизовъ во время своего 
управлешя, сделалъ бы и больше, когда еще имелъ возможность что 
нибудь делать, т. е. при Перовскомъ и Катенине, если бы заведыва- 
ше аз1атскимъ департаментомъ министерства иностранныхъ делъ на- 
ходилось тогда въ рукахъ не Ковалевскаго, а другаго лица. Авторъ 
занимательной, но въ сущности малополезной книги о Китае, имелъ 
как1я-то личности по отношешю къ В. В -чу, едва ли не за разборъ 
последняго этой самой книги, не давалъ хода представлещямъ В. В,, 
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Елалъ ихъ подъ сукно; а друпе чиновники министерства, ничего не 
понимал въ Еиргизскихъ д'Ёлахъ, но позволял себ'Ё толковать о кир- 
гизской нац10нальности, не знали, какъ имъ быть съ представ лешлми 
изъ Оренбурга. Но когда предполагались мФры, служивш1л действи- 
тельно къ угнетешю киргизовъ, В. В. всегда сцдралсл защищать этотъ 
народъ. Онъ защищалъ ихъ отъ нашихъ казаковъ, захватившихъ земли 
принадлежавш1Л киргизамъ, старалсл противодействовать нам-Ьретлмъ 
Безака увеличить кибиточный сборъ вдвое. В. В. доказывалъ, что та- 
кое увеличеше на самомъ д^л^ уменьшитъ поступлен1е этой подати, 
такъ какъ мнопе киргизы не будутъ въ состолши ее уплачивать; что 
съ быстрымъ увеличешемъ народонаселен1л въ последнее времл, ското- 
водство развилось сравнительно въ слабой степени, такъ какъ средства 
существовашл народа никогда и нигд-Ь не увеличиваются пропорщо- 
нально съ увеличенхемъ народонаселешл; что при прежнемъ сбор* — не- 
доимокъ н^тъ, а при увеличенномъ он-Ь будутъ и ихъ, по безнадежно- 
сти, придетсл со счетовъ сложить, такъ что увеличеше будетъ только 
на бумаг*, а въ действительности получитсл убытокъ. Ужъ если уве- 
личивать эту подать, то В. В. предлагалъ увеличить пропорщональпо 
состоятельности каждаго лица, принявъ за низшую норму прежнШ 
окладъ. Самою главною, вошющею мЬрою, раньше которой ничего 
и предпринимать было нельзя, В. В. признавалъ разд^лъ земель между 
киргизами. Но столкновеше съ Безакомъ заставило его отложить всЬ 
попытки къ осуществлешю этой мЬры. 

Точно также и посл4, когда В. В. оставилъ уже Оренбургъ, не 
переставалъ онъ служить нуждамъ киргизовъ. 

Такъ, когда возникъ вопросъ о взимаши денежныхъ сборовъ съ 
киргизовъ Внутренней орды, причемъ местная администрацш предпола- 
гала наделить киргизск1л семьи землею сообразно съ количествомъ 
скота у каоюдой, и В. В. приглашенъ былъ въ комиссш, организо- 
ванную по этому поводу при министерстве внутреннихъ делъ, для 
участ1Я въ трудахъ ел, то подалъ мненхе не въ пользу составленнаго 
въ Оренбурге проекта. Наделять семьи землею сообразно съ количе- 
ствомъ у нихъ скота значило бы — высказывалъ онъ — узаконить на- 
всегда бгьдность однихъ и богатство другихъ потому только, что въ 
моментъ надела одни страдали отъ падежа, а другхе нетъ. Для соблю- 
дешя же равномерности въ наделе землею В. В. предлагалъ принять 
въ расчетъ не количество скота въ орде, а число душъ иаселенгя^ 
чтобы каждой общине киргизской (старшинству) земля нарезана была 
не по состояшю скотоводства ел въ моментъ надела, а по людности ея. 
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Но есть и еще одна заслуга В. В. по отношешю къ Еиргизамъ. 
До него администращя наша въ Оренбургскомъ краю и не подозр-Ь- 
вала, что у киргизовъ есть свой языкъ. Мы повйрили чиновниЕамъ изъ 
татаръ, что киргизы говорятъ совершенно по-татарски, и всю пере- 
писку съ ордынцами вели по-татарски. В. В. первый изъ администра- 
торовъ степи ввелъ въ ней киргизск1й языкъ въ оффищальное употреб- 
леше. Нельзя забыть, какъ тепло прив'Ьтствовалъ онъ труды Н. И. 
Ильминскаго, взявшагося за ученую разработку киргизскаго языка. 

Не малаго труда стоило В. В-чу парализовать крайнюю недобро- 
совестность и неблагонадежность м-Ьстнаго въ степи, ордынскаго на- 
чальства, которое изъ всякаго распоряжен1я генералъ-губернатора и 
пограничной К0МВСС1И старалось извлекать денежныя для себя выгоды, 
съ отягощешемъ для народа и, такимъ образомъ, служило часто при- 
чиною возникавшихъ между киргизами неудовольств1Й противъ Россш, 
потому что ордынсше правители назначались русскою властш. Искоре- 
нить зло смйщешемъ виновныхъ представлялось не только безполез- 
нымъ, а даже вреднымъ; такъ какъ благонадежность вновь опред4лен- 
ныхъ была бы столь-же сомнительна, какъ и удаленныхъ отъ должно- 
стей, опытностш же въ делопроизводстве, грамотностш и знашемъ 
разныхъ порядковъ первые несомненно уступали бы последнимъ; кроме 
того, подобная мера образовала бы въ степи сильную парию недо- 
вольныхъ, которая бы непременно начала интриговать противу ново- 
определенныхъ и не задумалась, при случае, возбудить даже волнешя. 
Тогда В. В. составилъ проектъ постояннаго и энергичнаго за дей- 
СТВ1ЯМИ ордынцевъ контроля посредствомъ особыхъ для этого чиновни- 
ковъ. Проекту данъ былъ законный ходъ, и результатомъ явился ин- 
ститутъ чиновниковъ для контроля въ степи. 

Вообще же киргизы, особенно въ восточной части орды, изъ враж- 
дебныхъ всякому порядку и нищенствующихъ дикарей обратились въ 
покорныхъ закону и обезпеченныхъ въ' существованш гражданъ. Эта 
обезпеченность выразилась и въ томъ, между прочимъ, что продажа 
киргизам детей своихъ подъ темъ или другимъ видомъ вышла вовсе 
изъ употреблен1я. 

XX '). 

Приступивъ въ марте 1854 г. къ отправлен1Ю обязанностей пред- 
седателя пограничной комиссш, переименованной въ 1859 г., въ област- 



^) Изъ ответа на ревиз1ю. 
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ное правлеше, В. В. нашелъ крайнее запущеше въ д'Ьлахъ. 5983 д'Ьла 
находилось на производств*, въ томъ числ* бол^е 600 уголовныхъ сл'Ьд- 
СТВ1Й, остававшихся неразсмотр-Ьиными. Штатъ комисс1и оказывался 
далеко не соотв'бтствовавшимъ масс* Д*лъ, возроставшихъ съ каждымъ 
годомъ, Въ качественномъ отношеши личный составъ чиновпиковъ ко- 
МИСС1И оставлялъ желать весьма много. Оклады содержашя въ ней были 
ниже ч-Ьмъ въ большей части другихъ в4домствъ, а служба труднее и 
безвыгодн-Ье, такъ какъ требовала относительно степныхъ обстоятельствъ 
особыхъ спещальныхъ свФд'Ьшй и спецхальной опытности, которыя не 
могутъ пригодиться на общей гражданской служб*, тогда какъ собст- 
венно по К0МИСС1И случаи къ служебному повышешю представлялись 
р*дко, не говоря уже о видной служебной каррьер*. Поэтому, способ- 
ные и трудолюбивые чиновники, если попадали въ комисс1Ю, стремились 
выйти изъ нея при первой возможности, и вакансш наполнялись по 
необходимости неопытною и часто бездарною молодежью, которая бо- 
лФе учится дФлу, нежели производитъ его. Къ этимъ причинамъ, пре- 
пятствовавшимъ им^ть по управлешю областью чиновниковъ вполн'Ь 
удовлетворительннхъ, присоединилась со времени вступлешя В. В. въ 
должность председателя еще одна, весьма важная — пресл4доваше имъ 
всякаго, крупнаго и мелкаго, взяточничества, всл4дств1е чего для людей 
способныхъ, но мало сов'Ьстливыхъ, исчезла и посл'&дняя приманка 
служить по пограничной части ^). И не смотря на то, В. В. съумйлъ 
мало по малу подобрать такой составъ нодчиненныхъ, которому могло 
позавидовать любое присутственное м-Ьсто въ Петербург*. Тогда были 
приняты на службу А. А. Бобровниковъ, а за нимъ И. И. Ильминсшй. 
Такими людьми В. В. дорожилъ, поддерживалъ ихъ, ободрялъ. Бобров- 
никовъ на первыхъ порахъ нередко обращатся къ Григорьеву за сове- 
тами и руководительствомъ въ затруднительныхъ обстоятельствахъ, 
откровенно сознавался въ своихъ погр-Ьшностяхъ ^}. 



') Самъ В. 6. никогда не пользовался своимъ положешемъ для дичныхъ выгодъ на 
счетъ киргиаовъ, ни ихъ личнымъ трудомъ, ни денежными затратяии. Когда ему при- 
ходилось ']^дить на виргизскихъ ямскихъ лошадяхъ, онъ всегда пдатилъ двойные про- 
тивъ положешя прогоны, во изб^^жаше какихъ либо толковъ. 

^) Какъ отзывался В. В. на подобный обращен1я и какъ вообще относился къ 
своимъ подчиненнымъ, можемъ вид^^ть изъ письма его къ Бобровникову: 

„Извините, любезн']^йш1й Алексей Александровичъ, что не отв^^чалъ своевременно 
на письмо ваше отъ 10 февраля. Не было времени. Не отвечаю не только подчиненнымъ, 
но и начальству своему. Изъ того, впрочемъ, что я не ум*ю справиться съ своею кор- 
респонденц1ею, не заключайте, чтобы я былъ забывчивъ вообще, и въ отношеши къ вамъ 
въ -особенности. По вопросамъ въ письм^^ вашемъ заключающимся, отвечать поздно уже- 
Скажу лишь въ ут^шен1е и ободрен1е вамъ, что я ждадъ отъ васъ больше промаховъ 
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Призванный действовать въ такихъ неблагопр1ятныхъ обстоятель- 
ствахъ безъ возможности изменить ихъ, В. В. въ течеши семи л'Ьтъ 
достигъ однакоже того, что за это время комисс1Я безо всякаго увели- 
чешя ея штата, не только оказалась могущею совладать с^ своимъ те- 
кущимъ д-Ьломъ, не смотря на ежегодное его приращен1е, но и осво- 
бодилась отъ половинбГ бр^ени, накопившагося при генерале Лады- 
женскомъ: къ 1861 году, д§лъ на производств* въ правленш остава- 
лось уже только 2866, а неразсмотр'Ьнныхъ уголовныхъ сл^дствШ — 88, 
Резудьтатъ этотъ достигнуть прежде всего тфмъ, что Б. В. не ограни- 
чивался, какъ мног1е начальники, приказашями, распекашями да под- 
писывашемъ бумагъ, а подавалъ прим^ръ рабочести самъ: вс* почти 
важн'Ьйш1я представления и отвЬты комиссш начальству, всЬ проектныя 
работы составлялись и писались имъ самимъ. Кром'Ё того усшЬвалъ онъ 
много работать частнымъ образомъ и безвозмездно для Перовскаго и 
Катенина. Для перваго В. В. былъ, можно сказать секретаремъ по 
всей переписк-Ь требовавшей св4д4шй и способностей не канцеляр- 
скихъ. ВсЬ важныя бумаги по какой бы ни было части управлен1я при 
этихъ генералъ-губернаторахъ писались не инымъ к-Ьмъ, какъ Григорье- 
вымъ. За отчеты, имъ писанные, ПеровскШ всегда удостоивался монар- 
шаго благоволен1я. Шкоторыя бумаги его шли прямо въ руки Госу- 
даря. Это ясно свидетельствовало объ особомъ дов^рш къ В. В. оСоихъ 
предшественниковъ ген. ад. Безака. И нельзя сказать, чтобы Григорь- 
евъ былъ награждаемъ такъ-же щедро, какъ друпе гораздо мен-Ье 
его трудивш1еся и понимавш1е д4ло. 

Дал^е. М'Ьстное управленхе въ степи состояло изъ трехъ султа- 
новъ правителей съ подчиненными имъ начальниками разныхъ степе- 
ней. Канцелярсшя средства правителей (по письмоводителю и писцу 



ч^Ьмъ вы сделали — въ род']^ того, что вздумали принять на себя въ отношеши къ кирги- 
замъ роль иуфт1я и судить ихъ по магометанскому вакону. Въ д'Ьл^Ь БаЙмурзы Саиды- 
бекова поступили вы хорошо, и гн'Ьва комендантскаго опасаться вамъ нечего (....). А 
зачФмъ не по^Ьхали вы въ объ-Ьвдъ по дистанщи съ султаиомъ-правитедемъ Мухаммедъ- 
дасаномъ? Онъ говорилъ 1Ш% что приглашалъ васъ. Напрасно: Мухаммедъ-джанъ самый 
д&1ьный изъ киргизовъ, и вы съ нимъ не потеряли бы времени даромъ. Повторяю: пи- 
шите мн^ обо всемъ васъ затрудняющемъ или интересующемъ, и старайтесь, пока вы 
попечитедемъ, ознакомиться поближе съ бытомъ киргизовъ и ходомъ д-Ьлъ въ степи и 
на лиши. Вы единственный попечитель, на честность и умъ котораго я над-Ьюсь. На- 
стаиваю на этомъ и потому, между прочимъ, что не пройдетъ быть можетъ четырехъ 
м'1кяцевъ, какъ получите вы другое м-Ьсто, гд* ужъ будетъ конецъ близкому знакомству 
вашему съ киргизами (....)• Потому, если теперь вамъ не совсЬмъ хорошо, терпите 
съ надеждою и работайте въ ожидаши скораго улучшен1я вашего положешя". (8 апреля 
1866 года). 
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при каа^домъ) были недостаточны до крайности. Какой порядочный чинов- 
никъ пойдетъ въ письмоводители къ правителю, чтобы испытать всЬ не- 
удобства и лишешя степной жизни — за 300 р. сер. жалованья въ годъ? 
И съ такими катщелярскимъ штатомъ правитель, наприм'Ьръ, западной 
части долженъ вести дЬла 70 тысячъ подв*Ьдомственныхъ ему киби- 
токъ, т. е. населешя въ 350,000 обего пола душъ. Гд4 въ Росс1и мож- 
но найти другой прим'Ьръ ничтожности канцелярскаго состава? Весьма 
естественно, что при такомъ отсутствхи средствъ къ делопроизводству, 
д-Ьла въ канцелярхяхъ всЬхъ трехъ правителей накоплялись до 1854 г. 
все бол^е и бол^е. Къ этому году насчитывалось ихъ на производств* 
3797. Со вступлешемъ В. В. въ управлеше, накоплеше, при гЬхъже канце- 
лярскихъ средствахъ, стало прекращаться, и къ 1861 году число это умень- 
шилось до 2178, т. е. почти на половину. Это несовсЬмъ в'броятно, 
однако совершенно в4рно. Чтобы достигнуть такого результата, не уси- 
ливъ канцелярШ правителей ни единымъ писцомъ, руководителю д'Ьла 
надо, во всякомъ случае, быть человЬкомъ не безъ административныхъ 
способностей. 

Но делопроизводство есть только процессъ, самъ по себ* не им*- 
Ю1Ц1Й никакой ц^ны. Вопросъ не въ томъ, чтобы выпустить большее 
или меньшее количество писанной бумаги за номерами, а въ томъ чтб 
является результатомъ этого процесса. 

Областное правлеше завАдуетъ двумя денежными сборами: кибп- 
точнымъ — съ киргизовъ, и билетнымъ съ линейныхъ жителей, которые 
нанимаютъ киргизовъ въ работники. Кибиточный сборъ, взиманхе кото- 
раго находилось въ рукахъ областнаго правлешя, простирался за 1853 г. 
до 125,792 р. сер.; къ 1861 году онъ, въ семь л-Ьтъ, увеличился вдвое, 
ибо доходилъ за 1860 годъ до 243,700 р. Это сборъ прямой, а не 
косвенный, следовательно такое увеличеше его не могло произойти отъ 
развит1я народнаго благосостоянхя, помимо старашй о томъ начальства, 
какъ увеличиваются, наприм^ръ, доходы таможенные, а произошло отъ 
вниман1я къ делу, заботливости о немъ. Значительная доля успеха въ 
этомъ дЬле должна быть приписана особой, Григорьевымъ придуман- 
ной, системе ревизш кибиточнаго сбора, тогда какъ по прежней систе- 
ме этотъ сборъ почти вовсе не увеличивался. Что касается до билет- 
наго сбора то областному правлешю предоставленъ былъ только конт- 
роль надъ нимъ, а самый сборъ производился лицами ему неподчинен- 
ными и зависелъ отъ степени потребности линейныхъ жителей въ ра- 
ботникахъ-киргизахъ, почти всегда одинаковой, почему и не способенъ 
увеличиваться быстро. Совсемъ темъ и билетный сборъ, за 1853 годъ 
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простиравшШся до 41,012 р., доходилъ ^а 1860 до 45,272 р. с. Вотъ 
результаты управлен1Я В. В. для казны. Не говоримъ ужъ о введеши 
порядка въ счетоводство штатныхъ суммъ областнаго правленхя, кото- 
рыя ран'^^е запутывались позаимствованхями изъ года въ годъ. 

Но выгоды казны стояли у В. В. не на первомъ план*. Еще 
бол^е считалъ онъ себя обязаннымъ заботиться о т-Ьхъ восьми-стахъ 
тысячахъ киргизскаго народа, на благосостояше которыхъ управленхе 
его могло им4ть вл1яше. Убежденный, что прямое вмешательство адми- 
нистращи въ хозяйственный бытъ народа никогда не ведетъ къ добру, 
но что если будутъ обезпечены лгодямъ личная безопасность и правый 
судъ, то промышленность, а за нею и матер1альное благосостоянхе, ра- 
зовьются сами собою — всЬ заботы свои направилъ В. В. къ тому, что- 
бы водворить въ степи, по возможности, правосуд1е, ослабить произ- 
волъ ордынскихъ властей, оградить б'Ьдняковъ отъ прит-Ьснешй бога- 
тыхъ, и вообще защитить киргизовъ отъ эксплуатировашя ихъ сосЬдями 
казаками и высшимъ начальствомъ края, — подъ предлогомъ выгодъ каз- 
ны (объ этомъ сказано будетъ ниже). 

По столь важнымъ задачамъ, при совершенной ничтожности пре- 
доставленной В. В. власти, стесняемой при томъ ревнивымъ вм^шатель- 
ствомъ генералъ-губернаторовъ, нельзя было сдЬлать многаго въ семь 
л^тъ. Еще труднее представить доказательства сделанному въ фактахъ 
или цифрахъ. Впрочемъ, если письма разныхъ ордынцевъ, писанныя 
къ В. В. после уже того, какъ онъ оставилъ Оренбургъ, могутъ слу- 
жить доказательствомъ сейчасъ нами сказанному, то такихъ докумен- 
товъ сохранилось въ бумагахъ В. В. множество. ОбщШ голосъ въ сте- 
пи, что въ управлеше его — бедняки, дотоле всеми угнетенные, впервы/ 
вздохнули свободно и узнали что такое справедливость. В. В. мо^ъ 
гордиться этою величайшею заслугою передъ своимъ отечествомъ. ^нъ 
сознавалъ, что сильно испортилъ дело своимъ преемникамъ, если бы они 
оказались недобросовестными и стали взяточничествовать. Разъ ознакомив- 
шись съ возможностью безпристраст1я и правосуд1Я въ высшей убластп, 
киргизы не будутъ уже подчиняться поборамъ и притеснешя!^ съ та- 
кою, какъ бывало,. апат1ею, когда полагали, что иначе и бь^ь не мо- 
жетъ. Конечно, странно бы было утверждать и думать, что ^. В. иско- 
ренилъ въ степи взяточничество; оно осталось процветать и/Лосле него^ 
но не съ такою какъ прежде наглостью. Въ этомъ отношен^ онъ успелъ 
добиться только того, что очистилъ областное правлеше ф> той дурной 
репутацш, которую оно и подчиненные ему руссше ч^овники (попе- 
чители киргизовъ) имели до В. В. въ стели. На это е^ь идоказатель- 
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ства: въ посл'Ьдн1е годы пребывашя В. В. въ Оренбург* изъ десяти 
серьезныхъ жалобъ поступавгаихъ въ правлеше и генералъ-губернато- 
ру, въ половин'Ь по крайней м4р4, киргизы просили разбора своихъ 
претензий черезъ русскихъ чиновниковъ, минуя киргизсшя власти. Та- 
кая реабилитац1Я русскаго имени — заслуга со стороны В. В. тоже нема- 
ловажная. Наконецъ, и это едва ли не плодотворнее всего, дружески- 
ми бесЬдами, внушешями и личнымъ прим'Ьромъ удалось В. В. образо- 
вать небольшой кружокъ киргизскихъ чиновниковъ, которые стали по- 
нимать, что власть дается не для прит4снешй подчиненныхъ, не для 
наживы, а для защиты слабыхъ и угнетенныхъ, для водворешя порядка 
въ обществе и обезпечивашя безопасности каждаго лица, его чести и 
имущества. Эти цивилизованныя понят1Я о власти и стали они добро- 
совестно и усердно вносить въ жизнь, не смотря на противодейств1е 
ордынскихъ заправилъ стараго закала ^). Косвеннымъ свид-Ьтельствомь. 
что старашя В. В. къ обезпечешю киргизамъ личной и имуществен- 
ной безопасности не остались вовсе безплодны, могутъ служить съ од- 
ной стороны — водвореше въ степи такого, небывалаго прежде, спокой- 
СТВ1Я, что съ 1858 года оказалось возможнымъ отменить переезды съ 
конвоемъ и устроить обыкновенное почтовое сообщеше; съ другой — 
быстрое развит1е разныхъ видовъ промышленности: въ западной части 
землед'Ьл1е, при всЬхъ къ тому препятствхяхъ, усилилось до такой сте- 
пени, что киргизы стали снабжать хл^бомъ даже уральскихъ казаковъ, 
въ восточной части развилось, между тЬмъ, извозничество на тел-Ьгахъ 
(извозомъ на верблюдахъ киргизы промышляютъ изстари), торговая же 
деятельность приняла таше размеры, что образовались товарищества 



^) Особенно заботился В. В. о.султанахъ Сейдалиныхъ. Старшему выхлопоталъ онъ 
по'ядку въ Петербургъ съ бухарскимъ посольствоиъ и отправилъ съ нииъ къ В. В. Вель- 
ямилову-Зернову письмо (отъ 22 октября 1857 г.) сл^дующаго содержашя: «Чтобы извлечь 
изъ от1равлвшя Бухарцевъ въ Петербургъ какую ннбудь существенную пользу, я при- 
думала послать съ ними юношу, его же зрите передъ собою. Онъ окончилъ курсъ въ Не- 
плюевс1омъ корпусе, и оказался челов'Ькомъ съ хорошими способностями и еще лучшими 
располояцшями. Я взялъ его въ комисс1ю, держу при себ4 въ качестве переводчика и 
отчасти с«сретаря стараюсь утвердить его въ любви къ правд* и безкорыст1Ю, и, кажется, 
не совсЬмъне усп*лъ въ этомъ. Въ посл-Ьднюю поездку мою по степи я им^ъ р'1&дкое 
удовольств1€. ВИДЕТЬ, ЧТО доброе с4мя не всегда глохнетъ: Сейдалинъ — такъ зовутъ пред- 
стоящего юншу-султана— велъ себя при этомъ случа* такъ благородно, какъ, я думаю, 
никто до негсизъ киргизовъ султановъ. Въ награжден1е за это, и такъ какъ онъ сердечно 
любитъ Русск1^ъ, а ближайшее знакомство съ Россхею должно развить въ немъ это чув- 
ство еще бод4е,.-я и выпросилъ у Катенина, чтобъ онъ командировалъ его при посоль- 
ств*, въ качест!^ помощника Батыршину. Пожалуйста примите Сейдалипа моего пола- 
сков-Ье, онъ приыкъ уважать васъ. Не знаю, что выдетъ изъ него впосл*дств1и, въ 
особенности когда меня не будетъ въ комисс1и; но если онъ останется такимъ какъ те- 
перь, я вправ* бу^у^ ут-Ьшать себя мысл1Ю, что хотя что нибудь сдйладъ для степи >. 
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небольшихъ капиталистовъ, который превосходно довели свои д-Ьла, а 
наживш1еся торговцы стали обращаться въ баякировъ ^). Вм^ст-Ь съ 
т4мъ, сознавая, что возрастающимъ благоденств1емъ своимъ обязаны рус- 
скому правительству, умн'Ьйшхе изъ кйргизовъ прониклись къ нему 
искреннею привязанностш: имя Б-благо Царя стало произноситься въ 
степи не со страхомъ, какъ прежде, а съ любовхю и благодарност1ю. 

Каковы, наконецъ, вообще были д:Ьйств1я областнаго правлен1я 
подъ предсЬдательствомъ В. В., можно заключить изъ того факта, что въ 
числ4 тысячъ киргизскихъ просьбъ^ поступившихъ къ генералъ.губернато- 
рамъ въ течеше 1854 — 1860 годбвъ (киргизы, какъ и вс4 аз1атцы, боль- 
Ш1е охотники обращаться прямо къ высшему начальству), не было и 
двухъ десятковъ жалобъ собственно на управляющаго и областное 
правлеше, да и т4, всЬ безъ исключешя, оказались неосновательными. 
Такимъ образомъ, безупречная во вс^хъ отношен1яхъ служба В. В. въ 
Оренбургскомъ кра'Ь была полезна какъ для правительства, такъ и для 
степи. 

Какова была деятельность В. В. въ Оренбургскомъ кра-Ь свиде- 
тельствуется т4мъ, что и по отъезд* его Киргизы при случа* посы- 
лали поклоны Григорьеву и не хот']&ли верить, что онъ оставилъ край 
навсегда. Враги В. В. изъ желашя собрать противъ него кашя либо 
улики старались допытаться отъ киргизъ указан1й на то не обиралъ 
ли ихъ Григорьевъ; но не нашлось ни одного, который хотя "бы изъ 
корыстныхъ ц'Ьлей показалъ противъ него '). Киргизамъ стали гово- 
рить, что Григорьевъ отдалялъ ихъ отъ генералъ-губернатора. 

Но никто ужъне могъ отвергать, что при Григорьев* значеше исла- 
ма видимо стало ослабевать въ. степи, всл'Ьдств1е твердо поставленной 



^) Обь этоиъ явлеЯ1И 6. В. высказывялъ во многихъ своихъ трудахъ и посвятидъ 
ему даже особую статью: «Оренбургсше киргизы^ ихъ честность и уменье въ торг- 
вомъ д^д^Ь». 

*) Вотъ что писалъ Григорьеву Айбасовъ: «Вскор-Ь посл']^ отъ-бзда вашего превосходи 
тедьства изъ Оренбурга, султанъ правитель Т — нъ, конечно со своимъ пр1ятелемъ и ва- 
щитникомъ М — мъ, црисладъ ко мн% управляющаго Бершевымъ родомъ Кудчара Бубета- 
ева и киргиза Айсу Тлеиисова уб'Ьдить меня, чтобъ я выдалъ начальству бумаги, кото- 
рый бы могли служить къ очернешю чести вашего пр — ^ва, и подадъ бы отъ себя какой 
нибудь доносъ на васъ. Киргизы зти всем-Ьрио старались уговорить меня, что так1я дМ- 
ств]'я мои будутъ очень пр1ятны для оренбургскихъ властей, и что чрезъ это я не только 
изб^Ьгну отъ всякихъ напастей, но даже могу пртобр'^&сти особое благоволеюе начальства. 
Ыи у меня, и ни у кого другаго не было, да и быть не могло никакихъ бумагъ, который 
мо^'ли бы бросить хотя мал^Ьйшую т^Ьнь на постоянно справедливый распоряжешя вашего 
пр — ва. Я объяви лъ объ этомъ посланнымъ отъ правителя киргизамъ, сказавъ имъ при 
томъ, что я, чтобы со мной ни случилось, никогда не р*шусь, забывъ Бога и сов-Ьсть 
подать ложный доносъ на васъ». 
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политики нашей къ этому важному вопросу; что киргизы все бол-Ье и 
болФе привязывались къ Россш, султаны и б1и, чаще другихъ кирги- 
зовъ приходивш1е въ соприкосновенхе съ русскими, стали перенимать 
наши обычаи; говорить по русски сделалось признакомъ высшей обра- 
зованности; что благосостояше страны возростало. Добиться такихъ ре- 
зультатовъ было не легко; но для уничтожешя ихъ не требовалось 
большихъ усил1й. О начавшихся перем4нахъ Чулакъ Айбасовъ изв^щалъ 
В. В- письмомъ: 

„Еще и двухъ л-Ьтъ не исполнилось съ т4хъ поръ, какъ вы оста- 
вили зд^шшй край, а ужъ много, много перем^нъ зд-Ьсь, и все къ худшему 
для киргизъ. И у насъ въ западной части все смуты, да безпокойства, 
и ВС* неблизорук1е люди не предвидятъ въ будущемъ ничего хорошаго, 
если д4ла пойдутъ тФмъ порядкомъ, какимъидутъ теперь. Теперь даже 
и недальновидные люди поняли, какого кр'^пкаго защитника правыхъ и 
покровителя слабыхъ и невинныхъ лишились мы въ васъ, и память о 
васъ, память о томъ, какъ вы мощною своею волею обуздывали ордын- 
СК1Я власти, всегда жадныя до грабежа и готовыя покрыть всю степь 
стономъ и слезами киргизъ лишь бы изъ этого можно было извлечь 
выгоду для себя, память о правосуд1и вашемъ, память о томъ, какъ въ 
ваше время всяк1й киргизъ могъ безбоязненно предстать предъ васъ, не 
опасаясь страшнаго теперь мщешя со стороны зд'Ьшнихъ притесните- 
лей народа. Память о всемъ этомъ никогда не искоренится изъ сер- 
децъ зд'Ьшнихъ киргизъ. Что касается до меня собственно, то благо- 
д-Ьянхя и милости ваши ко мн4 были такъ велики, что я долженъ за- 
поведать и д-Ьтямъ своимъ до конца ихъ жизни молиться о благодея- 
ствш вашемъ". (Изъ письма отъ 4 авг. 1864). 

По удалеши В. В., началось въ Оренбург* составлеше проек- 
товъ, одинъ другаго неудачнее. Составлено было новое положеше объ 
управленш Башкирхей, скроенное изъ крестьянскаго устава съ при- 
бавлешемъ чего-то въ род* палатъ государственныхъ имуществъ. За- 
т4мъ явились реформаторы, степи никогда не видавш1е, но задумавшхе 
демократизовать ее. Либеральное направлеше времени требовало и ре- 
формъ либеральныхъ. Сочиненный въ Петербурге проектъ оренбургское 
начальство, при новомъ уже генералъ-губернаторе, начало вводить 
съ необыкновенной энергхей. Началась ломка и переустройство степи, 
а всл^дъ затФмъ известный бунтъ 1869 года. Вступиться за киргизовъ 
было не кому. Въ Оренбур!^ не нашлось при управлеши ни одного 
лица, понимавшаго край и знавшаго его особенности, которое своимъ 
авторитетомъ могло бы отвратить б^ду. Результаты известны: народъ 
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раззоренъ, скотъ истребленъ, торговля упала, и слАды погрома сгла- 
дятся еще не скоро. Усмиреше степи стоило намъ несколько милл10новъ 
рублей. 

XXI. 

Решаясь выйти въ отставку, В. В. не обманывался на счетъ буду- 
щаго: не им-Ья никакого состоян1Я, безъ покровителей^ безъ пр1ятелей 
въ сил-Ь, ему предстояло, прежде ч-Ьмъ удастся получить какую либо 
должность съ содержашемъ, просить и унижаться въ Петербург*, сни- 
скивая, между т-Ьмъ, б-Ьдныя средства къ жизни литературными рабо- 
тами. „Какъ устроимся мы въ Питер* (писалъ В. В. въ феврал-Ь 1863 г. 
ОльгЬ Васильевн*, оставшейся еще тогда въ Оренбург*), не знаю; но Богъ 
милостивъ, авось не пропадемъ. Хотя дЬла мои вовсе не въ блистатель- 
номъ положеши, но я нисколько не унываю духомъ". 

Хлопотъ было много. В. В. поселился на Васильевскомъ острову 
въ скромной квартирк* въ дом* г. Красильникова, по Волховскому пе- 
реулку, и не теряя времени началъ работать. Какъ разъ въ то время 
въ печати сталъ обсуждаться вопросъ о литератур* для народа, снаб- 
дить который здоровою духовною пищею сд*лалось насущною потреб- 
Н0СТ1Ю поел* 19 февраля 1861 года. Появились журналы,*'наполняв- 
Ш1еся статьями доступными понимашю народа, какъ по содержанхю, 
такъ и по языку. Близко къ сердцу принималъ В. В. заботы о народ- 
номъ просв*щец1и въ полномъ значеши этого слова, т. е. объ утвержде- 
ши народа въ релипи, объ очищенш его нравственности, просв*тлен1и 
его въ умственномъ отношеши, побужденш его къ улучшешю своего 
быта путемъ упорнаго труда и т. д. Сочувствуя подрбнымъ задачамъ, 
В. В. задумалъ написать рядъ статей для народнаго чтен1я, подъ назва- 
шемъ: „Бес*ды съ народ омъ о прошломъ и теперешнемъ". Въ журнал* 
„Народная Бес*да" 1863 г., напечаталъ онъ (безъ подписи) первый 
такой разсказъ: „Много ли Русскаго народа и кто ему родня", Въ 
этомъ разсказ*, вызванномъ политическимъ событхемъ — польскимъ воз- 
стан1емъ, В. В. старался выяснить причины враждебности къ Россш 
европейскихъ государствъ и подробно перечислялъ нашихъ естествеж- 
ныхъ союзниковъ, младшихъ или, какъ онъ ихъ называлъ, двоюродныхъ 
и троюродныхъ братьевъ нашихъ — прочихъ Славянъ. Въ сл*дующемъ году 
и въ томъ же журнал* В. В. пом*стилъ другую статью: „Оренбургсше 
киргизы: ихъ честность и ум*нье въ торговомъ д*л*". Не оконченнымъ 
остался разсказъ — „Вешаминъ Франклинъ", которымъ В. В. хот*лъ по- 

15 
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капать, какъ бедный, простой челов'Ькъ, при твердой вол*, упорномъ 
труд'Ь, а главпое при стараньи влад'Ьть самимъ собою, при обуздаши 
своихъ дурныхъ наклонностей и привьшекъ, можетъ дойти до богатства 
и знатности „честнымъ и прямымъ путемъ, не кривя душой ни въ 
какомъ д-Ьл-Ь. никого не обижая, ничьего куска не заедая, оставаясь 
всегда и во всякомъ случаЬ правымъ передъ Богомъ и государемъ, 
передъ совестью своею и передъ добрыми людьми.... И мало того, что 
молгио сделаться богатымъ и зпатнымъ, но и великимъ благод'Ьтелемъ 
человечества, такъ что память такого человека будутъ чтить и благо- 
словлять люди мнопе в^ка по смерти его. А это будетъ поважнее бо- 
гатства и знатности при жизни". Были нам'Ьчены еще следующхя статьи: 
„Чуж1е края по разсказамъ русскихъ путешественниковъ" (географи- 
ческая хрестомат1я), „О правахъ и обязанностяхъ человЬка и гражда- 
нина", „Как1е народы живутъ на св'Ьт'Ь"; но всл^дс^и новой должно- 
сти, поглотившей все вниманхе В. В. и все его время, эти разсказы не 
были даже и начаты. Въ „Цчел-Ь" и другихъ газетахъ В. В. напечаталъ 
д^лый рядъ статей. Н'Ькоторыя изъ нихъ не были пропущены цензурой, 
не потому, конечно, что будущШ начальникъ по дйламъ печати отли- 
чался тогда какою либо неблагонамеренностхю, а по причинамъ совс4мъ 
другаго рода: печаташе статей о бюджетЬ и финансахъ было въ то 
время весьма затруднено, а В. В. затронулъ этотъ предметъ и думалъ 
напечатать свои соображен1я въ „Дн4". И. С. Аксаковъ изв*Ьщалъ Гри- 
горьева: „Статья, вами присланная, превосходна, но къ напечаташю цен- 
зура не р'Ьшается ее пропустить". 

КромЬ этихъ мелкихъ работъ, В. В. принялся за большой трудъ 
для Географическаго общества — за переводъ изъ Риттерова „Землев-Ь- 
д'Ьн1я" главы о ЕабулистанФ и обработку гЬхъ св^д^шй, которыя на- 
копились объ этой страп-Ь за последнее время. Работа эта хорошо опла- 
чивалась, что для В. В. въ то время было весьма важно. 

Прошелъ ц'Ьлый годъ въ поискахъ опредйленныхъ занятШ, и не 
разъ пришлось В. В. разочароваться и въ людяхъ, и въ своихъ надеж- 
дахъ. Люди, ему бдизк1е, которымъ раньше онъ самъ оказывадъ услуги 
и поддера^ку въ трудныхъ обстоятельствахъ жизни, теперь ста.1и отно- 
ситься къ нему свысока и съ покровительственнымъ тономъ, чего В. В. 
не могъ выносить. Нам'Ьреваясь поступить на службу въ то или дру- 
гое ведомство, въ которомъ разсчитывалъ быть полезпымъ и д-Ьла котораго 
находилъ для себя доступными, всюду встрЬчалъ онъотказъ бол4еилиме- 
н'Ье утонченный, въ род'Ь того, что въ настоящее время не имеется вакан- 
с1й, соотв'Ьтствуюп^ихъ его чипу, а иногда и просто потому, что кругъ 
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его прежнихъ занят1й и спец1альная подготовка не соотв'Ьтствуютъ 
д-Ьятельности изв'Ьстнаго учрежден1я, какъ будто у насъ на каждом 
видномъ посгЬ непрем'Ьнно сидитъ спещалистъ, требуемый д'Ьломъ. 

Еще до разрыва съ Безакомъ В. В. прхискивалъ себ* пр1ютъ въ 
Петербург*. Обратиться къ своему министерству внутреннихъ д-Ьлъ 
В. В. не р-Ьшился, потому что министру, управлявшему этимъ мини- 
стерствомъ, онъ вовсе не былъ извйстенъ. Между т4мъ, министерство 
финансовъ со временъ Банкрина постоянно давало пр1ютъ годнымъ къ 
работ* людямъ, а В. В. надеялся принести пользу министерству при 
обсуждеши вопросовъ по части среднеаз1атской торговли, кром4 того 
не была ему чуждого и политическая эконом1я, способность же его къ 
редакщоннымъ работамъ весьма и весьма могла пригодиться министер- 
ству. В. В. и пытался было въ август* 1862 г. пристроиться къ этому 
министерству, не заявляя никакихъ претенз1й на видное м-Ьсто. Веро- 
ятно, онъ думалъ, что не удалось въ конц* 50-хъ годовъ, быть можетъ 
удастся въ начал* 60-хъ; по получилъ очень уклончивый отказъ, и то 
въ сл*дующемъ 1863 году. Также неудачна была другая попытка по- 
ступить на службу во II отд*леше собственной канцелярш Его Величества. 
Прося объ этомъ барона Корфа, В. В. прямо заявлялъ, что юристомъ 
онъ никогда не былъ и быть не готовился, а готовился къ д*ятельно- 
сти по ученой части; но зат*мъ мотивировалъ свою просьбу сл*дующи- 
ми доводами: „Посл*дшя десять л*тъ моей службы проволъ я въ Орен- 
бургскомъ краю, сначала работая по вс*мъ частямъ гражданскаго и 
военнаго управлешя этимъ краемъ, а потомъ зав*дуя исключительно 
киргизами и пограничными д*лами. Эта посл*дняя служба ознакомила 
меня, между прочимъ, съ предметомъ почти никому у насъ неизвЬст- 
нымъ — съ обычнымъ правомъ и судебнымъ процессомъ кочевыхъ на- 
родовъ. Что киргизы, народъ въ два милл10на душъ, не могутъ управ- 
ляться по русскимъ законамъ, что такое управлеше отчуждаетъ ихъ 
отъ насъ, признается вс*ми, кто им*лъ случай ознакомиться съ ихъ 
бытомъ; ВС* согласны въ томъ, что для пихъ нужно особое законода- 
тельство; это повторяется десятки л*тъ. а между т*мъ никто еще не 
только не разр*шилъ этой задачи, но и не при ступа л ъ къ ея раз- 
р*шенш, и прим*нен1е русскаго закона къ управлешю кочевыми ино- 
родцами составляетъ досел* лишь р!и1П с1е81(1ег1ига. Быть можетъ в. 
в.п — во нашли бы возможнымъ пополнить этотъ важный проб*лъ въ рус- 
скомъ законодательств*, поручивъ мн* обработку предмета по вашимъ 
указашямъ и подъ вашимъ руководствомъ" (въ август* 1862 г.). На- 
ронъ Корфъ отв*чалъ, что В. В. самъ произпесъ надъ собой приговоръ 

16* 
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словами: „не юристъ", а. не юриста принять въ себ'Ь на службу онъ 
не можетъ. 

Начало . 60-хъ годовъ особенно отличалось у насъ либерализмомъ, 
а В. В, былъ изв-Ьстень по трудамъ своимъ совсЬмъ съ другой сто- 
роны. 

Что сделали бы на м4ст* В. В. друг1е, если бы вАдомства, ихъ 
отвергнувш1я, обратились впосл'Ьдств1и къ этимъ, отвергнутымъ, за 
сов^томъ и помощью? Едва ли бы мнопе устояли отъ искушешя вос- 
пользоваться такимъ случаемъ, чтобы отомстить за прежшй отказъ; 
но не такъ поступилъ, какъ увидимъ, В. В. Тамъ, гд-Ь польза государ- 
ственная требовала его д-Ьятельности, забнвалъ онъ о личныхъ обидахъ, 
и отъ работы никогда не отказывался. 

Неудача на первыхъ порахъ под-Ьйствовала на В. В. удручающимъ 
образомъ Въ это время и другимъ не совйтовадъ онъ „прать противъ 
рожна"; но за правду стоялъ по прежнему. Султану Сейдалину онъ 
писалъ: „Не пеняйте на меня мил4йш1й изъ султановъ, что не пишу 
къ вамъ; ни къ вамъ и ни къ кому не пишу по причинамъ весьма 
уважительнымъ (....). Въ Петербург* вы знаете, скоро д*ла не д4ла- 
ютъ, а тутъ еще на мою б4ду забунтовали Поляки, и все внимаше 
обратилось въ эту сторону. Но, чтобы тамъ ни случилось со мною, вы 
оставайтесь в4рны моему зав4ту — будьте честнымъ челов-Ькомъ во вс4хъ 
обстоятельствахъ жизни, и Богъ не оставитъ васъ. Въ Оренбургъ я не 
возвращусь, но это вовсе не значитъ, чтобы киргизск1Я д'Ьла ушли изъ 
моихъ рукъ; можетъ быть въ Петербург* буду я еще полезнее для 
киргизовъ, къ которымъ душевно привязался, чФмъ сидя въ Оренбур- 
ге''. (Изъ письма отъ 25 января 1863). Въ другомъ письм*: „Да, мой 
милМштй султанъ, виноватъ я предъ вами, давно не давалъ о себ* 
в-Ьсточки. Причина все та же что и прежде: зная, какъ любите 
вы меня, я желалъ бы сообщить вамъ о положеши моихъ д*лъ что 
нибудь ут-Ьшительное, а новостей такого свойства, къ сожал-Ьшю, не 
имеется. Вотъ и не хочется ни васъ, ни себя огорчать. Правда, быть 
можетъ, свое возьметъ, но не вдругъ, надо д.1я этого время, и прихо- 
дится терпеть. Разсудите, впрочемъ, что еслибы не приходилось терпеть 
за правду, какое бы достоинство было стоять за нее? Подлость потому и 
им4етъ поклонниковъ, что за нее награждаютъ всЬми благами земли. Бк^и 
бы и благородство награждалось по заслугамъ, кто же бы не былъ благоро- 
денъ? Въ томъ то и д^ло, что любя правду, надо быть постоянно готовымъ 
подвергнуться за нее всякимъ гонешямъ". (Изъ письма отъ 10 1юня 1863). 
Л'Ьтомъ 1863 г. В. В. "Ьздилъ на морсшя купанья въ Гельсинг- 
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форсъ для поправлешя своего здоровья; а къ зимЪ удалось ему вновь 
поступить на службу. Онъ нашелъ прштъ тамъ, гд'Ь вовсе не ожидалъ: 
въ Петербургскомъ университет Ь, куда онъ стремился такъ давно и 
такъ долго. О своемъ назначеши извЬстилъ онъ оренбургскихъ дру- 
зей и между прочими султана Сейдалина: 

„Вс'Ь ваши письма, л4тшя, осеннее и зимнее. всЬ, до одного я 
получилъ. Вы знаете, что я люблю васъ, сл-Ьдовательно можете быть 
уверены, что всякая строчка отъ васъ пр1ятна для меня. Но особенно 
порадовало меня последнее ваше письмо, отъ 2 декабря.. Ч-Ьмъ пора- 
довало, скажу ниже; а теперь объясню, почему на иосланхя ваши не 
отв'Ьчалъ таковыми же. Вы пов']&рите жв%, если я скажу вамъ, что ка- 
тастрофа, со мною случившаяся, тяжела была для меня не столько по- 
тому, что разстроила собственныя мои д'Ьла и скомпрометировала мою 
будущность, сколько потому, что пресл-Ьдоваше, которое разразилось надо 
мною, задало и т4хъ изъ бывшихъ моихъ подчиненныхъ, которые были 
наиболее привязаны ко мн-Ь, и отличались благородствомъ. Конечно, 
мн* было больно, что поступили со мною такъ, какъ поступили въ ми- 
нистерстве внутреннихъ д-Ьлъ, но еще больнЬе было то, что изъ-за меня 
могли пострадать лучш1е люди въ степи. Всего же тяжелее для меня 
было сознаше, что я нич'Ьмъ не могу помочь имъ.. Важно было 
не то, что со мною поступили несправедливо, (....), а то что моя 
судьба могла убить въ другихъ охоту действовать такимъ образомъ, 
какъ я дМствовалъ, могла совершенно заглушить ростъ т4хъ немно- 
гихъ добрыхъ сЬмянъ, которыя, быть можетъ, удалось мн* посиять 
между киргизами моимъ управлешемъ. Вотъ что сокрушало меня. Въ 
такомъ положеши, я-бы даже радъ былъ не получать писемъ изъ 
Оренбурга. Каждая новость оттуда колола меня ножемъ въ сердце. 
Вид4ть, наприм'Ьръ, какъ преследовали изъ за меня б^днаго Чулака, 
н не быть въ возможности ничего для него сдйлать— было для меня 
такою мукою, такою пыткою, что и вспоминать о ней тяжело. За васъ 
боялся я въ особенности; не того боялся, что васъ выживутъ изъ прав- 
.1ен1я, или и совс^мъ изъ службы: это-бы еще не великая была бЬда, 
это было-бы только огромною потерею для степи; а того я боялся, не 
ослабели бы вы духомъ, не вздумали бы пойти по общей колее, не про- 
меняли бы въ себе самом'Ь честнаго человека на пройдоху. Вы моло- 
ды, а примеръ соблазпителенъ. То, что со мною случилось, могло, по- 
жалуй, послужить для васъ преА0Стережеп1емъ не слЬдовать ни сове- 
тамъ моимъ, ни образу действзй. Удача М., напротивъ. г1()оиц)яла 
къ пакостямъ. И чемъ могь я поддержать васъ на добромъ пути? 
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Ут'Ьтсчплми. укя:^5И11е.мъ на возможность лучтаго въ будущомъ? И'Ьтъ, 
это лоддерагка плохая, и мнй не хотелось предлагать ее вамъ. Съ дру- 
гой стороны, при полной ув4ревности въ вашей любви ко мн-Ь, мн'Ь не 
хот'Ьлось огорчать васъ повторен1емъ одного и того же— что мн'Ь ни- 
чего не удается, что положен1е мое нисколько не обФщаетъ улучшиться 
въ будуп^емъ, а таково было оно до самаго послЬдпяго времени. Пи- 
сать вамъ, что моя честность, прямота, св-ЬдЬтя не служатъ ни къ 
чему, и скорее препятствуютъ мн*, ч'Ьмъ помогаютъ, выбиться изъ 
ямы, въ которую я полалъ — было бы тяжело для меня (я не люблю пла- 
каться ни на судьбу, ни на людей), и нисколько не утешительно для 
васъ. Что за радость была бы для васъ, получая письмо отъ меня, 
знать впередъ, что кромЬ огорчительпаго для васъ и для меня не най- 
дете вы пъ номъ ничего другаго? Вотъ почему, голубчикъ мой, не по- 
дымалась у меня рука отвечать на мишя письма ваши ( ). Поел* 

ска^пннаго, можете представить, какъ отрадно было для меня ваше по- 
следнее письмо: я увид'Ьлъ, что вы не въ пнсьмахъ только, а на д^л* 
остаетесь т-Ьмъ благороднымъ человЬкомъ, какимъ я оставилъ В1съ; лю- 
бите не меня только, а и правду, которую я зав'Ьт.алъ вамъ любить. 
Да благословитъ и да укрЬпитъ васъ Господь! И да утЬшитъ овъ васъ, 
какъ вы утешили меня! 

„Теперь Ш1шу вамъ потому, что могу наконецъ сообщить вамъ 
кое-что хорошее и о себЬ. Если честному человеку не везетъ па св-Ь- 
тЬ, то, по крайней мир*, не совсЬмъ онъ и пропадаетъ. Зд4сь никто 
изъ тузовъ не захот^лъ ничего для меня сд'Ьлать. Откуда въ такихъ 
услов1яхъ, могъ я ожидать улучшен1я своего положен1я? Подличать я 
не могу, оставалось слЬдовательно пробиваться кое-какъ, безъ службы, 
занят1ями литературными, весьма скудно оплачиваемыми. Вдругъ выхо- 
дитъ повый универсптетск1й устапъ, по которому открывается въ Пе- 
тербургскомъ университет* новая каоедра „Истор1и Востока", и меня 
ученое сословие университета выбнраетъ профессоромъ на эту каеедру, 
и возводитъ, не въ прим'Ьръ другимъ, въ ученую степень доктора вос- 
точной словесности. Это еще первый прим'Ьръ такой почести въ Рос- 
С1И. Скажутъ, пожалуй, что изъ губернаторовъ въ профессора — тоже 
что изъ кулька да въ рогожку. Пусть говорятъ. За границей люди не 
хуже меня шли въ профессора — изъ министровъ. МЬсто пъ 5-мъ клас- 
С'Ь; жалованья 3000 р. сер. Оно. конечно, не всликолЬпно, но — кто 
знаетъ — это, быть можетъ, только первый шагъ; быть можетъ доживу 
епхе и до чего нибудь лучшаго, выгодн-Ьйнтго. Хорошо и то, что че- 
реть три-четыро года получу, по .чакопу. по11Г1опъ въ 1500 р. сер. — 
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Видите, что наука, по русской пословицЬ. за плечами не висиетъ, и 
знан1е къ чему нибудь да служить. Въ должности утвержденъ я только 
вчера — значить не медлю поделиться съ вами доброю вестью. Бирму- 
хаммеду поклонъ. Монеты имъ прпсланныя оказались дрянью. Но онъ, 
разумеется, не виноватъ въ этомъ. Напишу ему при отсылке денегъ". 
(Изъ письма отъ 29 декабря 1863). 

Когда составлялся университетскШ уставъ 1863 года, имевш1й 
главною ц^лью поднять университетское преподаван1е въ уровень съ 
западно-европейскимъ развитгемъ науки, для чего понадобилось, между 
прочимъ учредить въ разныхъ факультетахъ новыя каеедры, то въ фа- 
культете восточныхъ языковъ также ввели повую каосдру истор1и 
Востока. Преподаван1е восточныхъ языковъ первоначально возникло въ 
нашихъ университетахъ изъ подражан1я западной Европ'Ь, гдЬ языки 
эти (преимущественно арабск1й, а затймъ турецшй и порспдск1й) пре- 
подавались издавна, каоедра же истор1и Востока — учреждеше наше 
собственное, оригинальное, возникшее органически. Восточный факуль- 
тетъ чувствовалъ, что въ пемъ нЬтъ никакой целости, что каждая ка- 
оедра существуетъ въ пемъ сама по себЬ и ппчЬмъ не связывалась съ 
другими, такъ что факультетъ представлялся аггрегатомъ каеедръ. а 
не органическимъ ц^лымъ, какъ болйо или меп'Ье друг1е факультеты, 
где каждая каоедра находится въ пзвестномъ ()тношен1и къ другой, и 
имЬя естественную съ нею связь, представляется пеобходпмымъ ;ше- 
номъ въ известной цепи знап1й. ('уществовавнпя каеедры, обнимавипя 
языки и литературы важнейтпхъ пародовъ Аз1и, не давали студентамъ 
Восточнаго факультета никакого общаго взгляда на Лз1ю. Это была 
крайняя спец1альность. И<:д() было связать эти разрозненныя части, и 
факультетъ пришелъ къ убеждеп1ю, что лучшею связью будетъ препо- 
даваше исторш 1^остока въ широкихъ ра^шЬрахъ. Но независимо отъ 
потребности факультета, въ учрежден1и этой каеедры существовала и 
потребность государственпая. Ужъ если где-либо въ ЕвропЬ должна 
была возникнуть такая каоедра, такъ это въ Росс1и. Никто такъ не 
близокъ къ Востоку, никто не связанъ съ нимъ такъ, ни въ п])ошломъ, 
ни въ настоящемъ, какъ Россгя. Европейская государства, наиболее 
связанныя съ Востокомъ, воптли въ эту связь недавно, такъ сказать, 
случайно. Лнгл1Я можетъ променять Ипд1и) (пр1об1)етепнуи) вслЬдств1е 
потери Американскихъ колон1й} на колоп1и афрпкапск1я, австрал1пск1я 
и остаться все тою-же х\.нгл1е1о. Госс1я не можетъ отделиться отъ 
Азш и остаться 1^сс1ею. Аз1я отъ Желтаго до Чериаг(» моря будетъ 
вечною нашею сосЬдкою. Далее, изъ всехъ (^в^)опейски\ъ пародовъ 
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только мы да испанцы вынесли на себ* долгое иго аз1атскихъ завое- 
вателей, но роль Испанш въ отношеши въ Востоку кончена, а наша 
продолжается въ обратномъ смысл*: востокъ покоряется теперь намъ. 
„Следовательно, (говорилъ В. В., касаясь этого предмета) мы должны 
знать Азш, какъ для прояснешя собственнаго самосознанхя, такъ н 
для ращональности нашего на нее возд4йств1я, а лучш1й путь къ этому — 
историческое изучеше ея судебъ. Никакое знаше предмета въ настоя- 
щемъ не можетъ назваться знашемъ, если это настоящее не понято 
какъ результатъ нрошлаго. Безъ знан1я прошедшаго — въ настоящемъ 
бездна темнаго, непонятнаго. Н'Ьтъ возможности отличить случайное, 
временное отъ основнаго, постояннаго. Будь у насъ бол4е историче- 
скаго знан1я Востока, мы бы давно и гораздо дальше ушли въ нашемъ 
ВЛ1ЯН1И на Азш и ушли бы съ меньшими пожертвован1ями крови и 
денегъ". 

Петербургски университетъ не находилъ въ семь* своей никого, 
кто своими трудами и подготовкой им*лъ бы законныя права на заня- 
т1е этой каеедры. Но кому же следовало и поручить ее, какъ не тому, 
кто первый, 25 л'Ьтъ назадъ, подалъ мысль объ основаши каеедры 
истор1и Востока и въ течете всей жизни занимался разработкой этой 
исторш? Факультетъ и обратился къ В. В. сълестнымъ предложешемъ 
открыть курсъ исторш въ факультет*, а сов4тъ университета, чтобы 
предоставить Григорьеву права ученой службы, далъ ему, въ ноябр* 
1863 г., степень доктора восточной словесности. Всл^дъ зат4мъ, 9 де- 
кабря В. В. былъ выбранъ ординарнымъ профессоромъ, хотя въ дер- 
вые года получалъ только половину содержашя по штату. 

Занявъ каеедру, В. В. поставилъ себЬ задачею не только знако- 
мить слушателей съ современнымъ положешемъ ученой разработки сво- 
его предмета, но и подготовлять ихъ къ самостоятельному продолжешю 
ея. И подготовка эта въ глазахъ В. В. играла очень важную роль. 
„Изъ прежняго преподаван1я — говорилъ онъ — выходило то, что моло- 
дые люди, не ознакомясь въ университет* съ пр1емами и услов1я11И 
ученыхъ работъ, не пр1обр*тя никакого навыка въ томъ, выходили, 
положимъ, съ головою ^полною фактовъ и идей, но за р'Ьдкими исклю- 
чешями не приготовленные къ работ* собиран1Я и критическаго изу- 
чен1я фактовъ, къ процессу выработки изъ нихъ идей. Оттого, между 
прочимъ, наука въ Росс1и и отставала, не смотря на богатыя къ ней 
способности русскаго человека". 

Для В. В. началась знакомая жизнь, но за то и трудиться прихо- 
дилось ему много и работалъ онъ такъ, какъ могутъ работать весьма не- 
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МйоНе. По плану В. В. чтея1е разделилось на два курса: *общ1й и спе- 
щальный. Въ общемъ вурс]^, или иначе въ введеши, излагалъ онъ все 
то, что могло служить для подготовки слушателей къ изученш поли- 
тической исторш, которая собственно и составляла спецгальный курсъ. 
Въ посл-Ьднемъ обращалъ онъ вниман1е и на практическхя св'Ьд4шя, 
и на по.требности нашнхъ будущихъ деятелей на Восток*, Кром* того, 
въ вид4 дополнен1Я къ спец1альному курсу, В. В. намеревался устро- 
ить со своими слушателями практичесшя занят1я, предлагая имъ за- 
дачи по какому нибудь изъ наименее разсл^дованныхъ вопросовъ и 
стараясь знакомить студентовъ съ пр1емами и способами отыскивашя 
источниковъ, чтешя ихъ, составлешя выписокъ, критики текстовъ. зна- 
комить съ эконом1ею въ расположеши частей труда, пргучать къ от- 
чётливости въ изложеши и т. д. Результатомъ такихъ работъ за каж- 
дое полугод1е, кром* усвоешя слушателями ученыхъ прхемовъ и привыч- 
ки къ правильному, основательному, критическому, а не поверхностному 
изучешю д^ла вообще, получался бы ученый трудъ, бол-Ье или мен-Ье 
значительное пр1обр4теше для самой науки. Но на практик* это 
благое нам4реше оказалось для всего состава слушателей В. В. неис- 
полнимымъ, и только къ отд^льнымъ личностямъ применялось имъ съ 
большимъ или меньшимъ усп^хомъ. 

Мало сказать: надо читать предметъ въ такомъ объем* и тракто- 
вать его такимъ-то образомъ. Спрашивается, способенъ ли берущШся 
за д^Ьло, выполнить планъ имъ составленный? Университетъ, почтивъ 
В. В. избранхемъ на каоедру, основывалъ свой выборъ на его трудахъ 
по исторхи и древностямъ Востока. Но каковы бы ни были эти труды, 
онц не обнимали и тысячной доли вопросовъ, въ которыхъ долженъ 
отдать отчетъ себ* и своимъ слушателямъ преподаватель исторш Вос- 
тока. Къ тому же, оставивъ ученую каррьеру около 20 л-Ьтъ тому назадъ, 
В. В. во все это время не сл'Ьдилъ и не могъ следить за работами 
европейскихъ оргенталистовъ по истор1и Востока, какъ бы следовало 
для того, чтобы быть оффищальнымъ представителемъ этого предмета 
на университетской каеедр*. Но за то — время это не было потрачено 
В. В. совершенно безполезно для предстоящей ему задачи: съ одной 
стороны онъ занимался кабинетною разработкою н*которыхъ спещаль- 
ныхъ вопросовъ, относящихся къ области истор1и Востока, съ другой — 
знакомился съ частш этого Востока на практик* въ такой м*р*, какъ 
не многимъ это удавалось: бол*е десяти л*тъ сряду служебное поло- 
жеше ставило В. В. къ значительной части Средней Аз1и въ такое 
отношеше, что онъ долженъ былъ ииучить с»е основательно, н это изу- 
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чеше на м^ЬстЬ не могло остаться безъ того, чтобы не прояснить его 
взгляда на явлешя средне-аз1атсЕой ивъ особенности кочевой жизни. 
В. В. составилъ себ'Ь объ этихъ явленхяхъ понят1я бол'Ье ясныл ч^мъ 
т*, которыя выработываются кабинетнымъ трудомъ. и приложивъ ихъ 
къ явлешямъ въ жизни другихъ кочевыхъ народовъ, напри1гЬръ, ара- 
бовъ, понялъ и ихъ несколько иначе. ч'Ьмъ они обыкновенно пони- 
маются. Но самнмъ главнымъ правомъ В. В. на каоедру въ универеитегЬ 
являлись не труды его по истор1и и древностамъ Аз1и, и не близкое 
на практике знакомство съ жизнш кочевыхъ ея народовъ. а доказан- 
ная всею яшзшю его теплая и безкорыстпая любовь къ ученому труду. 
Можно см'Ьло сказать, что 1?. В. составлялъ р-Ьдшй между соотече- 
ственниками и весьма обыкновенный въ бол'Ье просвЬщенныхъ стра- 
нахъ экземпляръ чиновника, не покидавшаго ученыхъ работъ среди 
самыхъ дЬятельныхъ служебныхъ занятШ. Эта, никогда не угасавшая 
любовь къ наукЬ, должна была служить ручательствомъ, что В. В. упо- 
требитъ всЬ силы, чтобы пополнить пробелы въ своихъ св'Ьд'Ьн1яхъ по 
тому предмету, который онъ взялся преподавать. И первые же труды 
В. В. въ университет* доказали, что онъ скоро изучилъ европейскую 
.1итературу о Восток* и сталъ въ уровень съ состоян1емъ востоков*- 
д'Ьн1я въ Европ*. 

Надо еще заметить, что В. В. пришлось читать лекцш по такому 
предмету, который до этого времени ни у насъ, т'Кмъ болЬе въ запад- 
ной Европ*. не читался, какъ предметъ отдельной каведры. Оттого по 
предмету этому не существовало, не существуетъ и теперь, ни одного 
учебника ни на какомъ изъ европейскихъ языковъ, который хотя сколько 
нибудь облогчалъ бы его преподаванхе, ни одного учебника, какихъ су- 
п^ествуютъ тысячи для истор1И европейскихъ государствъ и народовъ древ- 
нягом1'ра. Да если бы и быдъ какой учебникъ, онъ не могъ бы служить по- 
соб1емъ ни для слушателей, ни для самого профессора по особенности 
составленной Григо]>ьевымъ программы, которая почти во всЬхъ частяхъ 
своихъ требовала самостоятельнаго труда. И В. В. пришлось не из- 
лагать только предметъ своего преподавашя, а почти создавать его — 
задача, за которую не всякгй въ состояши взяться, а т4мъ бол'Ье вы- 
полнить ее съ такимъ успЬхомъ, какъ удалось это В. В. Приводимъ 
первоначальный планъ его чтен1я лекщй: 

„Географическое обозрЬнхе Аз1и, какъ поприща, на которомъ и 
подъ физическими услов1ями ко10])аго ])азвертываласъ жизнь восточнаго 
человЬчества. на сколько внЬпшяя природа опредЬляетъ деятельность 
человЬческаго духа. ^)то обо^фЬш'е тЬмъ нужнЬе, что въ гимназическомъ 
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преподавагпи географШ; первое мЬсто занимаетъ, по справедливости, 
отечество, а зат'Ьмъ Европа, о прочихъ же частяхъ свЬта сообщаются 
св^Ьд'Ьия самыя поверхностны я. 

„Зат'Ьмъ, когда сцепа, на которой разыгрывалась драма Азхатскаго 
человечества, будетъ известна бол^е или мен4е, — познакомить съ акте- 
рами этой драмы — племенами и народами Востока, какъ основными 
едипыцамп, изъ борьбы - и различнаго сочеташя которыхъ возникли его 
государства. Причемъ, насколько это возможно вь настояп\емъ состоя- 
шп науки, разсмотр^ть типичесшя особенности каждаго изъ пле- 
менъ, какъ начала, характеризовавштя его деятельность, и отпечатокъ 
которыхъ ложился на проявлетя его духа во вс^хъ сферахъ его раз- 

ВИТ1Я. 

„Познакомившись съ птеменами и народами Азти въ ихъ, такъ 
сказать, эмбрюническомъ состоян1и, сл-Ьдуетъ указать ихъ первопачаль- 
ныя гнезда и распространеше ихъ по материку и островамъ Азш во 
времена доисшорическгя — руководствуясь ихъ собственными предашями 
и результатами, выработанными сравнительного лингвистикою. 

„Дал-Ье, полагаю я сообп^ить слушателямъ, такъ сказать, скелетъ 
политической истор1и Востока, начиная съ возникновешя древн'Мшизсъ 
государствъ. Изложен1е последовавшей см^ны однихъ государствъ и 
династ1й другими до настоящаго времени, въ самомъ краткомъ очерке, 
должно послужить кадромъ, пополнить который теми или другими под- 
робностями будетъ уже задачею спец1альнаго курса. 

„Въ заключеше „Введешя" необходимо, по моему мненпо, сделать 
обзоръ догматики и развйт1я религ10зных'ь учеп1й, существовавшихъ и 
существующихъ на Востоке, какъ предметъ, который не принадлежитъ 
къ истор1И одного какого-либо племени или какой-либо страны, но 
общъ мпогимъ, и составляетъ почти исключительно ту духовную атмо- 
сферу, въ которой движется аз1атское человечество. Начавъ съ шама- 
низма, какъ общей релпг1и первобытныхъ иародовъ, следуетъ раз- 
смотреть одну за другою. оффид1а.1ьную релипю Китая, Даоспзмъ, 
Брахманизмъ, Буддизмъ, Маздеизмъ и друг1я древнейш1я религ1и пе- 
редней Аз1и, наконецъ Мозаизмъ и Исламизмъ. которымъ закончилась 
релипозная производительность аз1атскаго духа". ВпослЬдствхи В. В. 
изменилъ этотъ плаиъ и держался той программы, которая печаталась 
въ „протоколахъ" университета. 

После усилепныхъ трудовъ въ учебный сезонъ 1863 — 1864 года, 
летомъ В. В., чтобы отдохнуть, отправился въ Орловскую губершю въ 
имеп1е г. Ве.тьямипова-Зернова. 
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Л^томъ 1866 года В- В., по совЬту университетскаго доктора 
Насилова, отправился на воды въ Старую Русу, куда и прибыль 
10 1ЮЛЯ. Зд'Ьсь очутился В. В. въ непривычномъ для него положенш: 
безъ всякаго серьезнаго д-Ьла, безъ ученыхъ занятШ. Не могъ онъ долго 
выносить такое положенге и съ первыхъ же дней началъ скучать, 
какъ свид-Ьтельствуотъ письмо его къ Ольг4 Васильевн* отъ 20 
шля: 

„Письмо твое изъ Павловска получилъ я третьяго дня, и не хо- 
т-Ьлъ было писать бол'Ье, потому что располагалъ у4хать изъ настоя- 
щаго моего м'Ьстонребывандя. Желанхе это одолевало меня потому, что 
скука Зд'Ьсь ужагиМшая. Другимъ можетъ быть и весело, даже очень 
весело: народу тьма, гулянье около водъ ц-блый день, ц4лый день почти 
музыка, постоянный театръ, безпрестанные концерты — веселись до упаду. 
Но мн-Ь именно отъ того и скучно, отъ чего другимъ весело: въ театръ 
я не пойду, въ концерты тоже, выпляску задавать по вечерамъ въ 
вокзал-Ь — не наше д-Ьло. Ч-Ьмъ больше толпы, т-Ьмъ скучн-Ье для чело- 
в'Ька, который ни съ К'Ьмъ не знакомъ и знакомиться не ум'Ьетъ. Хо- 
дишь себ-Ь промежь людей какимъ-то сиротой казанской. Завернулъ 
было къ К....ъ — тамъ кром* старыхъдЬвъ и старыхъ дураковъ никого: 
неутешительная компашя. Да и погода прескверная — дождь льетъ и 
днемъ, и ночью по нескольку разъ въ сутки; городъ на болот* и сталь 
грязенъ до того, что ходить нельзя. На квартир* — тараканы одол*- 
ваютъ всяк1е, и черные больш1е, и прусаки, и мелочь разнаго калибра. 
Другою не мен-Ье важною причиною удирать отсюда было то, что вбды 
зд4шшя не по мн*: у меня нйтъ ни ревматизма, ни золотухи, отъ ко- 
торыхъ он* полезны. Я сталъ купаться, им-Ья въ виду укрепиться, за- 
страховать себя отъ простудъ, а доктора зд-Ьште только о томъ и 
толкуютъ, что и во время купанья и поел* паче всего надо беречься 
простуды: для коего же чорта купаться мн* зд4сь? Стала у меня го- 
лова кружиться, а потомъ и простудился легонько. Вотъ и р-Ьшился я 
убираться отсюда. Теперь пораздумалъ, потому и пишу. Во-первыхъ, 
Дорофей Кузьмичъ хорошо знакомъ со здешними водами, и однако-же 
послалъ меня сюда: значитъ находитъ, что он* могутъ мн* быть по- 
лезны; во-вторыхъ; вычиталъ я въ книг* доктора Грума о минеральныхъ 
водахъ, что Староруссшя помогаютъ противъ слабости кожи, потли- 
вости и расположен1Я къ простуднымъ бол*знямъ, значитъ помогаютъ 
именно противу того, чему я подверженъ; въ-третьихъ, говорятъ, что 
головокружен1е есть именно признакъ, что вЬды начинаютъ д*йствовать. 
До вс*мъ этимъ уважешямъ, я р*п1илъ остаться зд*сь еп;е на нед*лю 
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и посмотр-ЬтБ, чтЬ будетъ. Но во всякомъ случае, дол'Ье 1-го августа 
едва-ли останусь". 

Въ другомъ письм-Ь, всл-Ьдъ за этимъ В. В. писалъ: „До 1-го. чи- 
сла авось дотяну, но дол*е ни за что не останусь. Жить на м-ЬсгЬ 
и не работать — невозможно. Чтобы не заниматься совсЬмъ, надо быть 
въ дорог*". 



XXII. 

Университетсв1Я занят1я не м'Ьшали В. В. откликаться время отъ 
времени на разныя событ1я, занимавш1Я общество. Еъ числу крупныхъ 
относились завоевашя М. Г. Черняева въ Средней Аз1и, вызвавш1я у 
насъ обширную литературу съ ц'блш познакомить общество съ завое- 
ваннымъ краемъ. В. В. вид^лъ, какое непонимаше д'Ьла обнаруживаютъ 
люди, взявшхе на себя трудъ поучать другихъ, и р-Ьшился высказать 
свой взглядъ на присоединенхе къ Россш Туркестанскаго края. Въ на- 
чал* своей лекщи объ этомъ собыпи онъ говорилъ: 

.„Меня всего бол^е поражало въ этихъ печатныхъ толкахъ о пред- 
мет* — говорилъ В. В. — отсутств1е историческаго элемента: толковали о 
кра* точно будто-бы онъ существуетъ со вчерашняго дня, точно будто7бы 
въ прошлыхъ судьбахъ его н*тъ никакихъ указан1й относительно настоя- 
щаго его положешя, Можетъ бьггь поражало это меня потому преимуще- 
ственно, что исторхя — моя професс1Я. Уоиз бкез ог Гёуге, га. Тоззе, могутъ 
заметить злые языки. Но прежде ч-Ьмъ бьггь профессоромъ исторхи Вос- 
тока, я долгое время былъ администраторомъ, и будучи администраторомъ, 
постоянно, на каждомъ шагу сознавалъ— не во гн*въ будь сказано дру- 
гимъ администраторамъ — что близкое знакомство съ исторхею управ- 
ляемаго края — не только полезно, но и совершенно необходимо, чтобы 
понимать ясно совершающееся въ настоящемъ, и действовать такъ, 
чтобы не промахиваться. Это не фраза профессора, считающаго обя- 
занностш своею надсаживаться, доказывая „пользу" преподаваемаго имъ 
предмета: это выводъ изъ многолетней адмивистративной практики въ 
краю сосЬднемъ съ т4мъ, о которомъ взялся говорить". 

Тогда-же выражены были ожидаюя, что всл*дств1е прхобр-Ьтешя 
этого крйя, въ новый, выгодн*йш1й для насъ фазисъ вступитъ вм4ст4 съ 
т*мъ и торговое д^ло наше съ Востокомъ. Въ этомъ отношеши ожидали, 
ожидаютъ и теперь, даже большихъ выгодъ, ч*мъ въ какомъ либо дру- 
гомъ, Григорьевъ им-Ьлъ право смотреть на это д*ло иначе. „Я во- 
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все не разд-Ьляю этихъ ожидашй, — говорилъ онъ въ одномъ изъ 
зас4дашй Географическаго общества. — Я имйю достаточный основа- 
Н1Я полагать, и не разъ уже печатно доказывалъ, что люди, предаю- 
Щ1еся розовымъ надеждамъ по этой части, не имЬютъ ясныхъ понят1й 
ни о теперешнемъ положенш торговли нашей съ Среднею Азхею, ни о 
причипахъ этого положенхя, ни вообще о быт'Ь и средствахъ Средней 
Азш по огношен1ю къ торговому д*лу, ни о натур* этого д4ла.... 
Средняя Аз1Я только и торгуетъ что съ нами да съ Англхей и Ки- 
таемъ; все, что производится ею, сбывается безъ остатка почти исклю- 
чительно въ Россш; всЬмъ что нужно ей, снабжается она либо огь 
насъ, либо отъ англичанъ и китайцевъ. Какимъ-же образомъ можно 
увеличить обороты этой торговли? Заставить Среднюю Азш покупать у 
насъ тотъ товаръ, который получаетъ она отъ англичанъ черезъ Пер- 
с1ю и Индш или изъ Китая черезъ Восточный Туркестанъ? Но разв* 
это возможно? Принудить къ этому силою не им^емъ мы ни права, ни 
средствъ; не такого рода это Д'Ьло, чтобы можно было обд4лать его и 
путемъ дипломатическимъ. Чтобы Средняя Аз1я стала покупать у насъ 
тотъ товаръ, которымъ снабжается теперь изъ Англш и Китая, надо. 
чтобы мы могли предлагать ей тотъ-же самый товаръ по ц']^намъ оди- 
наковымъ съ англШскими и китайскими, или дешевле. А разв* въ со- 
стояши мы это сделать, когда и товара-то такого Росс1я не произво- 
дитъ? Приняться за выд-Ьлку его? Но, во-первыхъ, нЬтъ у насъ средствъ 
соперничать выгодно съ Англ1ею въ производств* такого товара; и, 
во-вторыхъ — если браться за это соперничество, такъ выгоднее будетъ 
для нашихъ фабрикантовъ начать съ производства не т-Ьхъ англШ- 
скихъ товаровъ, въ которыхъ нуждается Средняя Аз1Я, а тъхъ, въ ко- 
торыхъ сами мы нуждаемся и которые праобр'Ьтаемъ отъ Англичанъ. 
Итакъ, расширить наши торговые обороты съ Среднею Азхею, зам*- 
нивъ апгл1йск1е фабрикаты, туда идущ1е, товарами русскаго изд'Ьлхя — 
Д'Ьло невозможное въ настоящихъ на1пихъ обстоятельствахъ. Еще мен'Ье 
возможно для насъ производить, чай и шелкъ для Средней Аз1и и Афга- 
нистана. Другое средство расширить означенные обороты — это заставить 
Среднюю Азш производить и потреблять бол4е противу того, сколько 
производитъ она и потребляетъ теперь. Но разв* возможно этого до- 
стигнуть? Разв* можетъ одно государство заставлять другое, независимое 
отъ него, развиваться и богат-Ьть насильно? Б]сли-бы такого результата 
можно было Достигнуть по отношешю къ чужому государству, то еще 
легче было бы достигнуть его по отношен1ю къ своему собственному; 
а въ такомъ случа*, пмЬсто того, чтобы заставлять развиваться и бо- 



I 



— 239- 

гатйть чужую страну, не ближе ли было бы намъ приложить эти уси- 
Л1Я къ себ'Ь самиыъ, и увеличить наше собственное производство, какъ 
^ ' земледельческое, та1;ъ заводское и фабричное? Мы видимъ, что дослФд- 

^* - няго всЬ желаютъ, что это необходимо для насъ подъ страхомъ обще- 

^•' ственнаго банкротства, а между тЬмъ д^ло туго подвигается впередъ, 

* ' и даже по временамъ отступаетъ назадъ. Какимъ же образомъ смо- 

" " жемъ и сгум^емь мы сделать по отношешю къ другимъ то, чего не 

^ можемъ и не ум^емь сделать для себя самихъ? И такъ, стремлепхе 

^^- усилить производительность и потреблеше въ Средней Азш было бы 

•2 нел-Ьпостью съ нашей стороны. Нелепостью меньшаго размера, но опять 

1 1 . таки нич^мъ инымъ какъ нелепостью было бы ожидать, что Средняя 

Г! Аз1я сама за это примется. Если это возможно для нея, почему же до 

1к| сихъ поръ не принималась она за это? Гд*, въ чемъ заключаются гЬ 

благопргятныя для этого обстоятельства, которыхъ прежде не было, и 
которыя явились теперь? Пусть укажутъ намъ на эти обстоятельства 
тогда я соглашусь, что ошибался; но пока этого указатя не будетъ 
сделано, вс4 предположешя о возможности для Средней Азш движешя 
впередъ на пути промышленнаго развитхя нельзя счатать ни за что иное, 
какъ за маниловсшя фантаз1и. Не такъ-то легко и Европа выбивается 
изъ старыхъ колей, а въ Аз1и колеи эти куда глубже, ч^мъ въ Европ-Ь, 
будучи набиты не стол-Ьтхями, а тысячел^тхямп. Страны, въ которыхъ' 
властвуетъ полнМшхй произволъ власти, гд-Ь не обезпечены ни личность, 
ни собственность, н'Ьтъ безопастности ни внутренней, пи внешней, и 
въ прибавокъ ко всему этому царитъ невежество и релипозный фана- 
тизмъ: ташя страны не могутъ развиваться въ экономическомъ отно- 
шеши, какъ-бы ни были щедро наделены природою. Ожидать, что та- 
шя страны, косневши века въ застое, вдругъ, сами-собою, ни съ того 
ни съ сего кинутся на путь прогресса, было бы тоже самое, что ожи- 
дать ананасовъ отъ яблони..... Позволю ещ;е себе возстать противу го- 
сподствующей въ печати пашей фразы — будто купечество русское отли- 
чается отсутств1емъ предпр1имчивости и неуменьемъ вести дела свои въ 
Аз1и. Взводить так1Я обвинешя на русское купечество могутъ только 
люди, неимеющ1е решительно никакого понят1я о нашей азхатской тор- 
говле. Я имелъ возможность долго и внимательно всматриваться въ 
действ1я нашего купечества по этой торговле, и считаю обязанностш 
своею сказать, что по моему разуменш, оно знаетъ и понимаетъ свое 
дело гораздо лучше нежели англичане или кто-либо изъ европейцевъ, 
торгующихъ съ Аз1ею. Не въ купечестве нашемъ заключается вина 
того, что торговый дЬла паши съ Среднею Аз1ею нейдутъ такъ успешно? 
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какъ было-бы это желательно 1т возможно. Изъ нашихъ торговцевъ съ 
Аз1ею ниЕто не сдАлаеть такого промаха, какъ Англичане, которые, 
по открыт1и торговли съ Китаемъ, послали туда ц-блые корабли, на- 
груженные — ч-Ьмь бы вы думали? — фортельянами! Въ противуполож- 
ность съ этимъ промахомъ, позвольте разсказать вамъ, мм. гг., анек- 
дотъ, свид4тельствующ1й о сметливости торговаго русскаго человека, 
превосходящей всЬ ожидашя. Есть въ северо-восточной Персш городъ 
Мешгедъ — гнездо страшн-Ьйшаго мусульманскаго фанатизма. Туда, въ 
это гнездо фанатизма одинъ суздалецъ нашъ отправился торговать — 
ч-Ьмъ бы вы думали? — нашими православными иконами. Нелепость, по- 
видимому, почище посылки фортепьянъ въ Китай, Вовсе н4тъ: это 
было посл4дств1емъ глубокаго понимашя страны. Д4ло въ томъ, что 
въ Перс1и некогда, въ полу-мивическ1я времена, сущестбовалъ герой, 
подвиги котораго чтутся и доселе всЬми Перс1янами. Это — Рустемъ. 
Онъ изображается обыкновенно верхомъ на кон'Ь, поражающимъ дива- 
чудовища въ род* Зм^Ья-Горыныча нашихъ сказокъ. Суздалецъ смек- 
нулъ, что нашего Георпя-Поб4доносца, поражающаго кошемъ зм1я, 
можно выдать Перс1янамъ за изображеше ихъ Рустема, — и не ошибся 
въ разсчетФ: тысячи дв4 иконъ Георпя-ГГоб-Ьдоносца, привезенныхъ 
имъ въ Мешгедъ, написанныхъ яркими красками, не жал'бя сусальной 
позолоты — какъ разъ пришлись по вкусу Перс1янамъ и были разо- 
браны на расхватъ. Вотъ сметка, такъ сметка. Такого анекдота не 
выдумаешь". 

Въ газет* „Москва" 1867 года пом^стилъ Григорьевъ рядъ писемъ о 
русскихъ интересахъ еъ подвластныхъ намъ ос4длыхъ странахъ Сред- 
ней Азш. Подобная статья должна бы была им-Ьть больш1Я посл'Ьдств1я 
и сделаться настольнымъ руководствомъ для администраторовъ на 
восток* — столько было высказано въ ней понимашя Аз1и и сообра- 
жешй вполн* государственныхъ объ управлети краемъ; но у насъ про- 
шла она совершенно незам-Ьченною, Англичане же поспешили пере- 
вести ее на свой языкъ. 

Несколько позже, когда предпринятъ былъ походъ на Хиву, В. В. 
написалъ по этому поводу 9 писемъ, весьма остроумныхъ, въ кото- 
рыхъ представилъ положенхе этого ханства и наши слабыя понят1я 
о Средней Аз1и вообще. Письма напечатаны въ газет* „Руссюй Мхръ" 
за 1873 годъ. 

Въ Археологическомъ и Географическомъ- общестдахъ В. В. при- 
нялъ по прежнему д*ятельное учаспе. Первое избрало его въ 1867 году 
управляющимъ восточнымъ отд*лен1емъ, которое всл*дс1'В1е того и ожи- 
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вилось. КроьгЬ ц*лаго ряда трудовъ, нумизматическихъ и историческихъ, 
пом^щаемыхъ имъ въ запискахъ общества, считалъ онъ своимъ долгомъ 
почтить память скончавшихся членовъ. По смерти Бобровникова въ 
1865 году, В. В. прочитадъ въ обществе бхографш его, въ которой 
сказалось много и личнаго, пережитаго имъ самимъ въ Оренбург*, но 
ничего преувеличеннаго. Въ то-же время постарался онъ, хотя несколько, 
помочь семь* покойнаго ^). Теплымъ словомъ помянулъ онъ и мирзу 
Джафара Топчибашева, хотя нослЬдшй и д'Ьйствовалъ иногда противъ 
В. В. Печатан1е „Трудовъ" доставляло В. В. большое наслаждеше. Онъ 
еамъ держалъ вс* корректуры, исправлялъ слогъ, и дЬло шло успешно. 

Не мен-Ье, если еще не бол4е, былъ онъ полезенъ и Географи- 
ческому обществу, которое, въ январ* 1866 г., избрало его въ члены 
совета. Кром* ц-благо ряда учевыхъ сообщен1й въ зас4дашяхъ общества, 
В. В. написалъ для него капитальное изсл-Ьдоваше: „Кабулистанъ и 
Кафиристанъ". 

Это едва ли не первая русская книга, въ которой руссшй ученый, 
отдавая отчетъ о научной деятельности иноземныхъ знаменитостей за 
долпй пер10дъ и по разнымъ отраслямъ знашя, относится къ этой де- 
ятельности безъ подобостраст1я, свободно, какъ прилично человеку, со- 
знающему свои силы и могущему работать самостоятельно, а не въ 
качеств* ученика или подмастерья. И къ самому переводу текста Рит- 



^) По ходатайству В. В. Археологическое общество определило выдать семейству 
Бобровникова 400 рублей, о чемъ В. В. изв^щалъ Н. И. Ильминскаго въ Казани, гд']Ь на- 
ходилась вдова Бобровникова. Приводикъ ивъ этой переписки одно письмо В. В. къ г. 
Ильминскому: «Я не очень удивляюсь, что вы отв'Ьтили на мое письмо черезъ полтора го- 
да по его полученш. Я в*дь тоже, полагая, что это письмо не дошло до васъ, полтора го- 
да собирался повторить его. Одно другаго стоитъ. Во всякомъ случае я радъ, что полу- 
чилъ отъ васъ св^^^^^я^е о положеши семейства покойнаго Бобровникова. Выходитъ что 
оно на вашихъ рукахъ. Другаго и ждать было нельзя, зная ваше доброе сердце. Теперь 
никакого препятств1я къ высылк']^ денегъ въ ваши руки не им']Ьется, и я вышлю ихъ вамъ 
на дняхъ съ процентами со времени поступлешя ихъ ко мн^ изъ Археологическаго обще- 
ства. По получеши вышлите мн'Ь только ув'Ьдомлен1е объ зтомъ, для предъявлешя обще- 
ству. Пришлю вамъ, какъ удосужусь, и десятокъ оттисковъ отпечатанной мною статьи 
Бобровникова. Увидите, что объ участ1и вашемъ въ ея сохранети не умолчано (....). Въ^^- 
ст* со статьею Бобровникова облагодетельствую васъ и отдельнымъ оттискомъ великаго 
произведен]я, которое заканчиваю теперь печатан 1емъ въ сТрудахъ» Археологическаго об- 
щества — монографш о Сакахъ, изъ которой вы увидите, что прад'Ьдушкн и прабабушки 
наши жили въ самомъ центр'Ь нын'Ьшней татарщины — около озера Иссыкуля. Про ваши 
работы знаю и радуюсь. А что вы переводите на черемисск1й и вотяцкШ языкъ, это то- 
же не удивляетъ меня: я то и д4ло критикую переводы, съ греческаго, а самъ по грече- 
ски не знаю. Умны ужъ очень мы оба. Пропадетъ м1ръ, когда насъ не станетъ». (23 сен- 
тября 1871 года). 

16 
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тера В. В. отнесся иначе, ч^мъ у насъ принято. За сп^шностЬо и гро- 
мадвост1Ю работы, Риттеръ не всегда внимательно относился къ своимъ 
источи и «амъ, не всегда точно и в'Ьрно передавалъ т4хъ писателей, ко- 
торыми пользовался; а потому В. В. прежде всего нашелъ необходимымъ 
проверить Риттера по его источникамъ, чтобы исправить погрешности 
знаменитаго географа, — трудъ не малый. Переходя въ другимъ досто- 
инствамъ этой К]шги, мы должны напомнить, что въ ней В. В иои1&- 
стилъ ц4лые трактаты: о походахъ Александра Великаго по Кавказу, 
о горной системе Гинду-куша, о ручной систем* Кабу листана, о сино- 
нимике р^къ нынешней и у древнихъ географовъ, объ исторхи Кабу- 
листана со времени за воеван1я его Арабами. Кром* того зд'Ьсь мы ви- 
димъ массу зам^токъ для разъяснен1Я т^хъ или другихъ свЬл^ЬяШ объ 
этой стран*. Трудъ этотъ Географическое общество увенчало золотою 
медалью, не самою высшею наградою только потому, что В. В., вакъ 
членъ совета общества, не могъ конкуррйровать на другую почетную 
медаль. Отчетъ о книг* былъ написанъ В. В. Вельяминовымъ Зерно- 
вымъ и пом'Ьщенъ въ журнал* министерства народнаго просв*щешя за 
1867 годъ, ч. 134. 

Въ 1867 г. въ Москв* была устроена Русская этнографическая вы- 
ставка. Когда сд*лалось изв*стнымъ въ Петербург*, что на эту выставку 
собираются пр1*хать н*которые изъ знаменит*йшихъ славянскихъ уче- 
ныхъ, писателей и д*ятелей на другихъ поприщахъ, и что Москва 
готовится принять ихъ и угостить по родственному, В. В. принялъ это 
изв*ст1е близко къ сердцу и своимъ живымъ участ1емъ въ Петербург- 
скомъ комитет*, по прхему славянскихъ гостей въ Петербург*, значи- 
тельно сол*йствовалъ достойной встр*ч* родныхъ намъ по* духу и 
крови, впервые къ намъ пр1*зжавшихъ, гостей. 

Тогда же, въ апр*л*, В. В. былъ командированъ Географическнмъ 
обществомъ въ Москву въ качеств* депутата на открыпе этнографи- 
ческой выставки; по возвращенш оттуда сообщилъ онъ въ Географиче- 
скомъ обществ* н*сколько подробностей о выставк*, и далъ отчетъ въ 
томъ впечатл*н1и, которое она произвела на него. 

Для 25-лЬт1я Географическаго общества В. В. составилъ обозр*н1е 
среднеаз1атскихъ экспедищй, обществомъ предпринятыхъ. 

Л*томъ 1867 т. В. В. отправился заграницу, получивъ отъ уни- 
верситета командировку съ ученою ц*л1ю. Это была первая п6*здка 
В. В. на Западъ, который не произвелъ на него, ни въ этотъ разъ, 
ни позже, того впечатл*шя, какое обыкновенно производитъ на рус- 
скихъ людей все иностранное. Поселившись въ В*н*; В. В. написалъ 



— 243 — 

А. А. Красильнивову письмо о своенъ тамъ пребыванш (отъ 27 шня 
ст. стиля): 

„Скоро будетъ м'Ьсяцъ вавъ покинули мы Загибенинъ переулокъ 
и понеслись на чужбину. Пора дать знать о себ4 доброму хозяину, а 
то подумаетъ, пожалуй, что безъ вФсти пропали. По этой только при- 
чин'Ь и пишу, а разсказывать нечего — впечатл'бшй никавихъ. Бъ Бер- 
лин'Ь прожили около трехъ сутокъ, и почти ничего не видали; въ 
Дрезден'Ь прожили около трехъ сутокъ и почти ничего не видали; въ 
Праг']^ были всего одинъ день, такъ что и смотрФть было некогда. Въ 
В'Ьн^ живемъ вотъ бол-Ье двухъ недель, и не видали ужъ ровно ни- 
чего. Я работалъ каждое утро до 2-хъ часовъ въ Императорской 
Библ1отек'Ь; жена въ это время сидела у себя въ номере и скучала. 
ЗатЪмъ отправлялись обедать, шатались по магазинамъ бол^е глаз'Ьть 
ч^мъ покупать, и часовъ въ 7 вечера были уже дома, а въ 10 хра- 
п'Ьли въ кровати. Вообще говоря, ужасно скучно. Завтра или йосл'6 
завтра убзжаемъ отсюда въ Теплицъ, куда послали жену лечиться. Въ 
Теплиц'Ь пробу демъ мы м'Ьсяцъ или даже пять нед'бль". 

Изъ Теплица Б. В. отправился дальше одинъ, остановился жа н'Ь- 
сколько дней въ Мюнхен'Ь, гд'Ь осмотр^лъ картинныя галлереи, ч'бмъ и 
развлекалъ свою скуку и тоску одиночества. Изъ Мюнхена Б. В. не 
по^халъ въ Швейцар1Ю, какъ предполагалъ раньше, а направился 
прямо въ Парижъ. Тамъ прежде всего отыскалъ онъ Н. В. Ханыкова, 
въ бесФд* съ которымъ и отводилъ душу во все время пребыван1я въ 
Париж']^. 

По возвращеши въ Теплицъ, В. В. писалъ г. Красильникову: 

„Пока жена лечилась въ Теплиц*, я получилъ отъ нея отпускъ 
на 3 нед4ли, чтобы Фхать во вс4 четыре стороны, и отправился сна- 
чала на югъ, въ Прагу, оттуда на юго-западъ, въ Мюнхенъ, и иам'6- 
ревался пошататься немножко по Швейцар1и; но разсудилъ, что при 
краткости отпуска, не успЬю въ такомъ случае побывать въ Париж* — 
и отправился изъ Мюнхена прямо въ сей послЬдшй, черезъ Страсбургъ. 
Восемь дней въ Париж* было для меня совершенно достаточно, чтобы 
не желать оставаться тамъ дол*е, и я покатилъ обратно въ Теплицъ 
черезъ Кельнъ, Лейпцигъ, Эгеръ и Карлсбадъ, не останавливаясь почти 
нигд*, такъ что явился къ жен* ран*е срока. Б5ды зд*шшя помогли 
ей н*сколько. Еурсъ лечешя ея конченъ во всякомъ случа*, и завтра 
вьгЬзжаемъ мы отсюда, чтобы возвратиться въ любезное отечество опять 
черезъ Дрезденъ и Берлинъ. Такимъ образомъ явимся мы въ Загибе- 
нинъ переулокъ къ 15 августа непрем*нно, а быть можётъ и ран*е. 

16* 
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Немного мы наездили, а такъ ужъ наскучило за драницей, что воз- 
вращаемся во свояси съ величайшимъ удовольствхемъ. Хорошо чужое, 
а свое всякому порядочному человеку лучше". (Изъ письма отъ 1 августа). 

Л'Ьтомъ 1868 года В. В. опять по^^халъ въ Старую Русу купаться. 
Оттуда писалъ онъ г. Красильникову: 

„Вотъ уже чуть не м^сяцъ ц^ый. какъ вы^Ьхали мы изъ Питера 
и купаемся, я — въ соли, жена — въ грязи, и слушаемъ при этомъ сквер- 
нейшую музыку и питаемся еще бол'Ье сквернымъ трактирнымъ об'Ь- 
домъ. Но за то видъ изъ оконъ отличный, кругомъ въ зелени, и воз- 
духу много, погода тоже стоитъ перваго сорта; такъ что время про- 
ходитъ незаметно, и скука одол'Ьваетъ мало. 

„Прогрессъ росс1йск1й заключается зд^сь въ томъ, что виды и гря- 
зи старорусск1я, находивппяся прежде въ казенномъ управлеши, отда- 
ны теперь на откупъ лекарю жиду, который, разумеется, хлопочетъ 
прежде всего о томъ, к&къ карманъ себе набить на счетъ пр1езжаю- 
щихъ, и возвышаетъ ц^ны за пользоваше водами елико возможно, 
толкуя что этого мало и что на будущШ годъ онъ усовершенствуетъ 
свою систему поборовъ. Городнич1й здесь полякъ, ходитъ обнявшись съ 
жидомъ-лекаремъ — отличное изображен1е Росс1и въ мишатюре. Публика 
ропщетъ, но, какъ водится, взбунтоваться противъ жида не дерзаетъ, 
и довольствуется темъ, что показываетъ ему кукишъ въ кармане. Не- 
которыя барыни вздумали угрожать гласностью; жидъ пронюхалъ объ 
этомъ и напечаталъ въ какой-то газете похвальное слово себе: ну, 
вотъ, и доказывай теперь, что это ложь, вотъ и прльза гласности*. 
(15 1ЮНЯ 1868). 

ххш. 

Службою по разнымъ ведомствамъ В. В. пр1обрелъ администра- 
тивную опытность, которая могла бы быть весьма полезною, если бы 
ею захотели воспользоваться. Въ ученой службе находилъ онъупотре- 
блеше только для пр1обретеннаго имъ научнаго капитала, накопив- 
Ш1ЙСЯ капиталь административной опытности оставался безъ приложе- 
шя. Между темъ вопросы о нашихъ азхатскихъ подданныхъ, админи- 
стративные, финансовые, юридическ1е, вопросы о магометанстве, лама- 
изме и т. д. встречаются безпрестанно въ разныхъ управлешяхъ, а су- 
дей компетентныхъ по такимъ вопросамъ — куда мало. Да и не съ 
однимъ Востокомъ былъ знакомъ В. В. И явилось у него желаше при- 
нести своимъ знашемъ посильную пользу отечеству и въ этомъ на- 
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прДвлсн1И. Осуществиться же подобное желаше могло лишь въ томъ слу- 
чае, если бы его определили членомъ совета того или другаго министер" 
ства. Желаше его исполнилось. Въ декабр'Ь 1868 г. онъ былъ назначенъ 
членомъ совета министерства внутреннихъ д^Ьлъ, и для него открылось 
новое поле деятельности. Не получая никакого содержашя по этой 
должности, В. В. принялъ деятельное участхе въ разныхъ комисс1яхъ 
для разрешен1я вопросовъ, интересовавшихъ министерство внутрен- 
ныхъ д^лъ. 

Вскоре же затемъ, 16 февраля 1869 года, министръ поручилъ 
В. В. заведываше редакцхей газеты „Правительственный Вестникъ". 

За какое бы дело ни брался В. В., онъ всюду вносилъ и новые 
взгляды, и новыя требован1Я. При немъ „Правительственный Вестникъ* 
значительно изменилъ свою программу и действительно началъ делать- 
ся органомъ правительства. На страницахъ Вестника стали поме- 
щаться, какъ заявлешя о вновь проектируемыхъ правительствомъ зако- 
нодательныхъ мерахъ, такъ и разъясненхя техъ соображенШ, которыя 
вызвали къ существован1ю утвержденныя уже Высочайшею властью 
новыя ааконоположен1Я. Первое признавалось необходимымъ въ видахъ 
преду преждешя превратныхъ толковъ частныхъ газетъ о предполагае- 
мыхъ меропр1ят1яхъ правительства, и вместе съ темъ для доставлен1Я 
самому правительству возможности достигать правильнейшаго разреше- 
Н1Я возникающихъ вопросовъ, возбуждая предварительно обсужденхе 
ихъ въ печати. Второе — въ видахъ содейстп1Я правильнейшему пони- 
машю и исполнешю состоявшихся законоположешй. 

Раньше, правительственныя издан1Я были довольно безцветны, и 
публика имела право считать ихъ не вполне искренними, м^жду темъ 
правительство въ своихъ издан1яхъ имеетъ могущественное средство 
направлять и частную журналистику на правильный путь, отъ кото- 
раго нередко уклоняютъ ее спекуляц1я и личныя выгоды издателей. 
Но это дело преобразовашя „Правительственнаго Вестника" В. В. 
только началъ и не довелъ до конца. 

Управлять редакщей пришлось ему въ трудное время. Начавшая- 
ся франко-прусская война побуждала В. В. взвешивать чуть не каж- 
дое слово, прежде чемъ поместить его въ правительственномъ органе, 
приходилось соображаться со степенью возбужденности общества. А В. В. 
всегда относился къ своимъ обязанностямъ не только добросовестно, 
но и строго. Иногда приходилось ему просиживать ночи въ ожиданш 
заграничныхъ телеграммъ. Все 1^то до такой степени разстроило нервы 
В. В., что доктора предсказывали ему нервный ударъ, если онъ не пре- 
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кратитъ занятхй по газет'Ё. Тогда же начались противъ него, вавъ 
главнаго редактора, интриги н4которыхъ изъ его подчиненныхъ, В. В. 
посп4шилъ освободиться отъ этой должности, которую исправлялъ по 
17 ноября 1870 года. 

Надо вам'Ьтить, что зав'Ёдыванге печатнымъ органомъ представля- 
лось В. В. дФломъ крайне заманчивымъ. Въ бумагахъ его сохранился 
имъ составленный планъ правительственной еженед4льнной газеты объ- 
емомъ отъ 1 до 2 листовъ 1п 4Р, съ подробнымъ расчетомъ, во что 
можетъ обоймсь подобное издаше. Къ какому времени относится со- 
ставлеше плана, не могу я сказать, но видно, что тогда В. В. не 
им'Ьлъ никакихъ другихъ занятШ, кром* университетскихъ. Приводимъ 
эту записку въ томъ вид^, въ какомъ она была набросана: 

Въ газет* предполагается вести р-Ьчь исключительно только о Россш. 

Ц:ьль ИЗДАН1Я. Розьясяеню и примирете^ потому что споры и 
несоглас1Я 'происходятъ изъ непониман1я, часто нам'З^реннаго. Въ газегб 
предполагается доставить возможность высказываться оригинальнымъ 
мн^шямъ. Пусть парадоксъ: завтра парадоксъ становится истиною, а 
вчерашняя истина — ложью. Направленхе свое, свой образъ мыслей есть 
и будетъ; но это не послужитъ помехою высказываться мн4н1ямъ про- 
тивнымъ. Изъ за направлешя много не высказано, чему бы хорошо было 
высказываться. 

Разъясненге: правительство не все можетъ, и не за все должно 
браться; невозможность улучшать одно, не улучшая окружающаго: гни- 
лая среда заражаетъ. Влхяше привилегированныхъ частей управлен1я 
на непривилегированныя: первыя не улучшаются, а посл4дн1Я ухудша- 
ются. Въ правительств'Ь должно выражаться сознаше народное, и въ 
Росс1и это можетъ быть. — Вопросы чистой науки и практическаго ея 
приложешя. 

Принцип ы. — Русская нац10нальяость: все что служитъ къ охра- 
нешю ея, поддержашю и оживленхю; война противу всего въ против- 
номъ смысл*. Въ народ* заботиться о ней нечего; забота относится къ 
образованнымъ классамъ, которые ежеминутно подъ враждебнымъ вл1я- 
шемъ, и часто изм^няготъ народу, по незнанхю. 

— Нев*р1е въ абсолютности науки: что такое наука? приложенхе 
общей науки къ русскимъ обстоятельстзамъ — не д'Ьлая чего, причина- 
ютъ страшный вредъ. 

— Отсутствхе вопросовъ иностранной политики, потому что вздоръ, 
не важно для насъ: намъ важно себя знать. За то внутренняя поли- 
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тика: отношеше нацхональяостей въ Россш, отношенхе сословШ; отно- 
шешя промысловъ. 

— Противъ свободной торговли. 

— Государству должно быть дорого благосостояше вс4хъ сословШ, 
и если какое оказывается излишнимъ въ государственномъ организм']^ 
упразднен1е его не должно совершаться насильственно, съ ломкою. Не 
торопясь, можно сд'блать такъ, что вс^мъ будетъ хорошо. 

— Россда принялись лечить разомъ ото вс4хъ болезней: какой 
организмъ выдержитъ такую заботливость? 

— Приведен1е въ известность средствъ и потребностей Росс1и, 
разныхъ ея краевъ и разныхъ классовъ, ихъ положешя и причинъ этого 
положешя, хорошаго и дурнаго. 

— Противъ конституц10нныхъ зат-Ьй и стремлен1й. 

Въ газет* предполагалось ввести отд-Ьлъ серьезной библ10графш, 
гд-Ь разсматривались бы литературныя произведешя съ точки зр4н1я 
государственной и народной жизни, какъ явлешя въ духовной сфер'Ь 
деятельности. 

Самъ В. В. нам4тилъ для газеты сл4дующ1Я статьи: 1) о пре- 
образовати народнаго обучевая, 2) о воспитати въ дух^ народности, 3) 
о хлопк'Ь и пошлин*]^ съ него, 4) о сыръ-дарьинскомъ кра'Ё, 5) очерки 
Башкирш, 6) мусульманство въ Россш, 7) чиновнич1й пролетархатъ и 
средство обратить чиновниковъ въ производительный классъ, 8) задача 
Россш относительно инородцевъ, 9) противъ паспортной системы. 10) 
противъ статистики, какъ услов1я управлешя, 11) министерство госу- 
дарственной попечительности, 12) о недостатке у насъ гражданскаго 
мужества, 13) дурной русскШ лучше для Россаи хорошаго иностранца, 
14) русская любовь къ царямъ и преданность имъ нерусскихъ, 15) 
ярмарка — првзнакъ невежества и утраты нащональности, 16) нечего 
просвещать иностранцевъ на счетъ Росс1и: это истор1я Бобчинскаго и 
Добчинскаго, 17) о несуществованш общественнаго мн^шя и о томъ, 
что каждая газета выражаетъ только мн^ше своего редактора или 
много своего кружка. 

Переводамъ съ иностранныхъ языковъ въ газете не отводилось 
места. 

Летомъ 1869 г. В, В. взялъ отпускъ на месяцъ и поехалъ въ 
вену, но оставался тамъ не долго и раньше срока вернулся въ Россш. 

Наступавшее пятидесятилетхе Петербургскаго университета побуж- 
дало советъ его ознаменовать это событхе достойнымъ образомъ. Пред- 
полагалось, кроме исторической записки о судьбахъ университета за 
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этотъ перходъ, составить еще и б1ографическ1й словарь преподавателей. 
Въ комиссш для составлен1Я запис1ш были избраны профессора: Срез- 
невсюй, Сухомлиновъ, Сов-Ьтовъ, Чебышевъ-Дмитрхевъ и Х'^игорьевъ. 
На посл^дняго, вм-Ьст-Ь съ проф. Сухомлиновымъ, была возложена редак- 
Ц1Я записки, а за отъ-Ьздомъ Сухомлинова и вся главная работа легла 
на В, В. Исторической запиской д-Ьло и ограничилось, хотя В. В. на- 
черталъ программу для бшграфШ профессоровъ, съ т-Ьмъ чтобы бхогра- 
фш эти могли служить матерхаломъ для истор1и просв'Ьщешя въ Россш; 
но программа показалась слишкомъ затруднительного для исполнешя, и 
потому была оставлена безъ посл'Ьдств1й, равно какъ и мысль о словаре. 
Историческая же записка, „Императорск1й С.-ИетербугскШ универси- 
тетъ въ течеше первыхъ пятидесяти л4тъ его суп^ествован^я", написана 
такъ тепло, какъ ум'Ьлъ писать только В. В.; она вполне показываетъ 
его замечательное уважен1е къ чужимъ трудамъ. 

Независимо отъ прямыхъ своихъ обязанностей по должности про- 
фессора, В, В. участвовалъ въ ц4ломъ ряд* комиссхй по разнымъ вопро- 
самъ.Въ январ* 1864 г. по приглашенш министра финансовъ принималъ 
онъ, въ качеств* эксперта, участхе въ засЬданхяхъ комиссш для раз- 
смотр*н1я разныхъ вопросовъ по аз1атской торговле. Въ январ* и фев- 
рал* сл-Ьдующаго года участвовалъ въ трудахъ податной комисс1и, при 
томъ же министерств*, по вопросу объ организащи н*которыхъ сбо- 
ровъ съ киргизовъ Внутренней орды, причемъ изложилъ мн*ше о пе- 
ревод* этихъ сборовъ на землю. Въ апр*л* 1868 г. былъ приглашенъ 
главноуправляюп^имъ военно-учебными заведен1ями въ комисс1ю по про- 
ектирован1ю плана учебной части въ Оренбургскомъ училищ* для обра- 
зовашя переводчиковъ восточныхъ языковъ. Въ 1869 г. по назначешю 
министра народцаго просв*щешя состоялъ членомъ особой при мини- 
стерств* К0МИСС1И для установлен1я м*ръ наблюден1Я за воспитанниками 
высшихъ учебныхъ заведешй. Въ 1871 г, былъ назначенъ членомъ при 
министерств* внутреннихъ д*лъ особой комисс1и для устройства каторж- 
ныхъ работъ въ Имперш. Въ 1873 году В. В. принималъ участ1е въ 
комитет* при министерств* внутреннихъ д*лъ для разсмотр*н1Я предпо- 
ложешй Оренбургскаго начальства о преобразован1яхъ въ упр^вяенш 
Внутреннею киргизскою ордою и о распред*леши поземельныхъ угодШ 
между киргизами этой орды. И баронъ Корфъ обрап^ался къ В. В. за 
сод*йств1емъ по разнымъ вопросамъ, возникавшимъ во II отд*леши 
канцелярш Его Величества. 

И надо сказать, В. В. во вс*хъ этихъ случаяхъ обнаруживалъ не- 
обыкновенное усерд1е ради государственной пользы, являясь всегда д4- 
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ятельнымъ участникомъ въ обсужденш затронутыхъ вопросовъ. По всл'Ьд- 
ств1е бли ]каго знакомства съ комиссиями всякаго рода, онъ скоро из- 
верился въ ихъ полезности. Въ комисс1яхъ, говорилъ онъ, работаютъ 
очень немнопе, обыкновенно одинъ, много двое, проч!е только м-Ьша- 
ютъ; выходитъ, что комиссхи — машины, въ которыхъ умъ одного раз- 
бавляется глупост1ю остальныхъ. 

Едва ли не самое большее значенхе им-бло участхе В. В. въ ко- 
МИСС1И по еврейскому вопросу. 

По поводу вопроса, возбужденнаго въ 1870 году, въ правитель- 
ственныхъ сферахъ утвердилось мн'Ьн1е, что умевьшенхе вреднаго вл1яшя 
евреевъ и сближенхе ихъ съ христхянскимъ населешемь моясетъ 'быть 
достигнуто лишь целого совокупностью правительственныхъ м^ръ и въ 
особенности возможнымъ ослаблешемъ общественной связи евреевъ и 
распространешемъ между ними оби^аго образован1Я, а потому рЬшено 
было организовать при мипистерствЬ внутреннихъ дйлъ комисс1Ю для 
составлен1я проекта устройства быта евреевъ. Предварительно же ми- 
нистръ внутреннихъ д^Ьлъ счелъ нужнымъ образовать въ составЬ мини- 
стерства особое подготовительное совЪщан1е съ ц4лью установить пре- 
делы и объемъ предстоящихъ трудовъ но еврейскому вопросу и ука- 
зать т* части д'Ьйствующаго законодательства, которыя должны подле- 
жать пересмотру. Въ ноябр* 1 871 года В. В. былъ назначенъ членомъ 
сов4щан1я, а въ декабр* 1872 членомъ еврейской комиссш, подъ 
предсЬдательствомъ товарища министра, князя Лобанова-Ростовскаго. 
Вопросъ весьма важный, который В. В. считалъ бол4е русскимъ, 
неже.1и еврейскимъ, такъ какъ съ этимъ вопросомъ связывалась будущ- 
ность не столько еврейскаго племени въ Росс1и, сколько всего, какъ 
русскаго, такъ и инородческаго ея населешя. „Вопросъ еврейсшй — го- 
ворилъ В. В. — есть вопросъ о возможности самостоятельной русской 
жизни, или о гибели русскаго народа". Вотъ почему къзанятгямъ въ ко- 
МИСС1И подготовился онъ основательнымъ изученхемъ литературы по этому 
вопросу, какъ нашей такъ и иностранной. Не касаясь работъ комиссхи, 
на что не им'Ьго я права, считаю умйстнымъ указать взглядъ В. В. 
на еврейсшй вопросъ по печатнымъ трудамъ его, пом'Ьщеннымъ въ га- 
зетахъ „РусокШ Мхръ" и „Новое Время", и по т4мъ наброскамъ, ка- 
ше нашлись въ бумагахъ его. 

Разбирая вопросъ о местожительстве Евреевъ, В. В. говори.1ъ: 
„Если на основанш изсл^Ьдовашй окажется, что разселен1е Евреевъ по- 
всюду въ пределахъ Импер1и, не угрожаетъ никакими вредными по- 
сл-Ьдствхями для кореннаго ея народонаселешя, ни въ экономическомъ, 
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ни въ нравственномъ ^ пн въ политнчсскоыъ отпошен^Нхъ, а между тЬнъ 
можетъ улучшить бытъ Евреевъ, тогда н^тъ, повйдимому, основашй 
длить дол4е ихъ настоящую территор1альную замкнутость. Но изслАдо- 
ванхе этого вопроса приводить къ отрицательнымъ результатамъ". 
Вотъ главные тезисы Григорьева: 

1) Губерн1и югозападнаго края но сравненш съ другими не такъ 
ужъ густо населены, чтобы естествежныя его средства были недоста- 
точны для прокормлешя его населешя. 

2) Процентъ еврейскаго тамъ населешя ничуть не выше того, ка- 
кой встр'1чаемъ мы относительно инородцевъ въ •н'Ькоторыхъ восточ- 
ныхъ губершяхъ; а между т4мъ въ посл4днихъ никто никогда не счн- 
таетъ зломъ, никто не обвиняетъ тамъ мусульманъ въ экснлоатащи хри- 
стханскаго паселенхя и никому и въ голову не приходитъ, что для блага 
посл']&дняго, число магометанъ тамъ должно быть уменьшено и зыселеио 
куда либо въ друпя губерши. 

3) Все зло заключается въ томъ, что Евреи не хотятъ существо- 
ва1ь т^ми средствами, какъ и остальное народоиаселеше, не хотятъ за- 
няться производительнымъ трудомъ. И не смотря ни на как1я м'Ьры пра- 
вительства, его затраты и субсидхи, Евреи не обратились въ полезныхъ 
тружениковъ. Они хотятъ существовать и существуютъ, большею час- 
т1ю, только поиощая плоды чужаго труда и сами почти ничего не 
прог^водя. 

4) Христ1анское населен1е югозапад. края задыхается въ т%й атмо- 
сфе^% какую создали тамъ евреи, и местная администращя ищетъ спасешя 
отъ такого ноложеп1я въ разселен1и евреевъ и готова рекомендовать 
такую м^ру, какъ спасительную. Но тогда участь эта охватитъ всю 
Импер1ю, участи западнаго края не облегчивъ значительнымъ образомъ. 
Кто разъ очутился во власти Евреевъ, того они изъ рукъ уже не вы- 
пустятъ, будетъ ли ихъ вдвое, втрое меньше — все равно. 

5) Конкуррировать съ Евреями, всл-Ьдствхе ихъ солидарности, никто 
не можетъ. Даже Греки, не смотря на свои вс']^мъ известные торговые та- 
ланты, на ум'Ьнье проживать мало и легко скоплять капиталы, не могли 
выдержать у насъ, въ Одесс!, конкуррецш съ евреями и скоро должны 
были уступить имъ первенство. 

Это главное. Зат'^^мъ В. В. разбиралъ, какая можетъ быть польза 
отъ разселен1я Евреевъ по всей Росс1и: Что лринесутъ Евреи въ ве- 
ликоруссшя губерн1я? Промыслы? — ихъ не знаютъ; ремесленность? — 
тоже. Иринесутъ факторство и мошенничество. 

Евреи, не желая жить въ Госс1и на общемъ основанш, не им'Ьюгь 



— 251- 

правд и на общш права русскихъ подданнмхъ. Хотятъ им'Ьть эти пра- 
ва, — пусть живутъ какъ всЬ, а не известными непроизводительными про- 
ныслами. 

Евреямъ не дозволено ездить въ Финляпд1Ю и селиться въ Остзей- 
скомъ край: почему тав1я привилепи для Финлянд1И и Остзейсваго 
края, если Евреевъ не вредно выпускать въ Росс1ю изъ Западныхъ 
губершй? 

Возлагаются на полищю обязанности по отношен1Ю къ Евреимъ, 
который она не можетъ исполнить: сл'1дить, чтобы занимались только 
своимъ промысломъ. 

Водворили еврейскихъ солдатъ въ Росс1и, и что же? жены ихъ тор- 
гу ютъ; торгуютъ жены ремесленниковъ, ходя по доманъ. Законъ ничего 
не значить для Б^рея; онъ всегда его обойдетъ: это надо им-бть въ виду. 

Чтобы вышло, если бы цыгане стали говорить, что хотятъ зани- 
маться исключительно конокрадствомъ и гаданьемъ. Евреи чиновники 
займутъ вс4 м^ста въ Росс1и, какъ евреи-торговцы вытЬсняютъ всюду 
купечество русское и другое. Учрежденхе раввинскихъ школъ не при- 
вело ни къ чему, или ко вреду. 

Евреи будутъ везд-Ь въ Россхи выше туземцевъ по образовашю, 
если заботиться рбъ ихъ школахъ. 

Кагалы уничтожены, однако существуютъ: такъ будетъ и со вся- 
кою м^рою, при необразованности и податливости нашего начальства. 

Евреи всегда просятъ и всяшй разъ что-нибудь выигрываютъ. 

Выводъ изъ всего изложеннаго таковъ: 

Пока Евреи будутъ оставаться т^мъ, ч^Ьмъ они есть, нельзя до- 
пускать ихъ къ безусловному жительству по всему пространству Рос- 
С1и. Допущено же это можетъ быть тогда лишь, когда предварительно 
испробованы будутъ всевозможныя мфры къ обращен1Ю ихъ въ произво- 
дительныхъ, полезныхъ гражданъ на нингьшнихъ мгьстахъ ихъ житель- 
ства^ и когда м'Ьры эти окажутся явно усп'Ёшными. 

За то мнопе и обвинили тогда В. В. въ обскурантизм* и отстало- 
сти, не приличныхъ для профессора, который будто бы обязанъ сочув- 
ствовать всякимъ либеральнымъ м-Ьрамъ, не разбирая, будетъ ли отъ 
нихъ вредъ или польза для государства. 

XXIV. 

Въ апр-Ьл-Ь 1873 года В. В., напуганный на Невскомъ проспект* 
несшимися лошадями, соскочилъ съ дрожекъ и сломалъ себ4 правую 
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руку. Руку забинтовали, но, какъ окозалось, довольно небрежно, по- 
явилась сильная опухоль, и руку приходилось разбинтовать и вновь 
составлять кости. Все почти л4то провозился В. В. съ рукою. До копца 
шня носилъ онъ ее въ повязке, а зат'Ьмъ, чтобы возвратить влад'Ьше 
ею, долженъ былъ взять курсъ сЬрныхъ водъ въ течеши 6 недель, для 
чего и совершилъ поЬздку въ Кемернъ. 

Вернувшись осенью въ Петербургъ, В. В. посп-Ьшилъ докончить 
начатые труды, прерванные такимъ прискорбнымъ случаемъ. Главн'Ьй- 
Ш1Й изъ нихъ — „ Восточный Туркестанъ", первый выпускъ котораго, т. е. 
переводъ Землев'Ьд'Ьшя Риттера и прим^чашя вышелъ еще въ 1869 году. 
Дополнен1я появились только въ 1873-мъ. Это такая же работа, какъ 
и прежняя — Кабулистанъ, но задуманная еще шире: кром-Ь напечатан- 
ныхъ двухъ томовъ (около 70 печ. листовъ), Г>. В. думалъ дать еще 
трет1й, куда должны были войти географическхя изсл4довашя, при чемъ 
онъ хот'Ьлъ показать какъ надо производить работы подобнаго рода. 
Последнее нам-бреше не осуществилось по причинамъ, о которыхъ бу- 
детъ сказано дальше. Зат'Ьмъ онъ сталъ продолжать свое изсл*дован1е 
о Еараханидахъ въ Мавераннагр-Ь, и часть этого изсл'Ьдован1Я (извлечете 
изъ „Исторш династШ" Мунеджимъ баши, османскаго писателя XVII в.) 
напечаталъ въ Трудахъ Восточнаго отд^леихл археологическаго обще- 
ства. Словомъ, начались обычныя зимшя занят1Я. Зат'Ьмъ, на В. В. было 
возложено сов'Ьтомъ университета приготовленхе р'Ьчи для прочтен1Я на 
акт-Ь 8 февраля 1875 года, и В. В. избралъ предметомъ для беседы 
вопросъ объ отношен1яхъ кочевыхъ народовъ къ осЬдлымъ. 

ЛЬтомъ 1874 года В. В. отправился за границу съ ученою ц4л1ю: 
онъ былъ командированъ отъ университета на два международные 
съ'Ьзда, сл'Ьдовавш1с одинъ послЬ другаго: на археологическ1й въ Сток" 
гольм* и ор1ентальный вЪ' Лондоне. Этимъ поручешемъ В, В. восполь- 
зовался, чтобы еще разъ осмотр-Ьть тЬ города и т-Ь достопримечатель- 
ности Европы, которые не усп^лъ онъ посЬтить въ первое свое пре- 
быван1е за границей. Эту поездку описалъ онъ въ вид-Ь корреспонден- 
Ц1Й въ газету „Русск1й ЛКръ", и въ письмахъ къ Ольг4 Васильевне. 
Пзвлечен1я изъ этихъ писемъ мы зд4сь и приводимъ въ посл-Ьдователь- 
номъ перядк*. 

Изъ Стокгольма, отъ 27 1юля: „Не понимаю какъ люди ц4лую 
жизнь могутъ жить уличною ЖИЗН1Ю и восхищаться. Мн-Ь она въ три 
дня надо-Ьдаетъ. Везд* все одно и тол;е — толпа народа роспивающая 
пуншъ (его пьютъ здЬсь и л{енп;ины) или снуюп^ая взадъ и впередъ, и 
музыка, гд'Ь получше, гдЬ поплоше. Безъ д4ла и семейства (хотя въ 
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вид* старухи-жены). н-Ьтъ для меня существован1л". Отъ 4 августа: 
^Ты знаешь, что я пишу въ „Русск1йМ1ръ" письма о моей по4здк* — 
преглупыя выходятъ, потому что писать л4нь". 

Изъ Гамбурга, отъ 11 августа: „Путешествую я безо всякаго 
удовольств1Я, лучше было бы въ Ревел'Ь сидеть. Но сказался гри- 
бомъ, полезай въ кузовъ (....). Не весело и по увеселительнымъ м-Ьс- 
тамъ бродить — везд4 все одно и то-же. Н^тъ, чтобы ездить по чу- 
жимъ краямъ, надо быть молодымъ, старику привольн'Ье дома сид'Ьть. на 
печи". 

Изъ Парижа, отъ 20 августа: „Живемъ въ Париж* ц-Ьлую неде- 
лю. Я просто б-Ьдствую. Днемъ ходить по картиннымъ и друтимъ гал- 
лереямъ не могу: устаю, да и шею вытягивать вредно; а вечеромъ въ 
театрахъ духота, а въ разныхъ кафе, гд* поютъ и дурачатся — скучно 
невыносимо. Большею часию сижу дома, посматривая изъ окна чтЬ 
д'Ьлается на улиц*. Даже по бульварамъ не б*гается (....). Плохо жить 
безъ д-Ьла. Въ молодости всякое дурачество веселить; въ старости остается 
только работать, пока силы позволяютъ". 

Изъ Женевы отъ 5 сентября н. с. (докончено въ Цюрих* 8 септ, 
н. с): „Женева съ ея озеромъ и окружающими высотами не сд*лала^ 
на меня особаго впечатл*н1я. Хорошо, да, но б*ситься не изъ за чего 
При томъ всякое путешествхе портятъ трактирщики, такъ и наровящхе 
ободрать странствователя (....). А что хуже не мен*е того — это манера 
подавать не говядиву только, а всякое мясо — сырымъ. Такими сырояд- 
цами под*лались теперь вс* европейцы, что калмыкамъ не уступятъ. 
(....). Хороша Швейцархя, но четырехъ дней достаточно чтобы налюбо- 
ваться ея красотами. Городе — городовъ н*тъ въШвейцархи, вся она 
состоитъ изъ горъ, воды и трактировъ. Жителей въ ПГвейцарш тоже 
н*тъ, кром* трактирщиковъ. Населяется Швейцар1я странствующими 
англичанами и ослами вс*хъ нацШ (....). Ужасно глупо все наше стран- 
ствоваше. Только и было толковаго что пос*щеше музея С*верныхъ 
древностей въ Копенгаген*, да школы восточныхъ языковъ въ Париж*. 
Авось полезн*е окажется пребыванхе въ Лондон*. А впрочемъ, можетъ 
быть такъ и надо, чтобы глупо было (....). По нашему стилю сегодня 
26 августа: узналъ объ этомъ изъ „Голоса", номеръ котораго 'вид*лъ 
въ отели, гд* об*далъ, а то совс*мъ было забылъ, что ни за что ни 
про что дв*надцатью днями постар*лъ". 

Изъ Лондона, 1 сентября ст. с. „Я отправился въ Шафгаузенъ, 
городокъ изв*стный по водопаду на Рейн*. Водопада не оказалось ника- 
кого, а такъ себ* порогъ на р*к*. И этакую-то дрянь *здятъ смотр*ть! 
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Разозлилъ насъ этотъ „водопадъ" (Нарвскхй куда величественн'Ье, а мы 
и его въ грошъ не ставимъ), такъ что и сказать нельзя". Лондонъ и по- 
нравился В. В., и поразилъ его своею грандюзностш: „Мало еще усп^лъ я 
поб-Ьгать, но что вид-Ьдъ, дМствительно свидйтельствуотъ о необыкновен- 
ной громадности и красот-Ь этого города" — писалъонъ. Отъ 6 сентября: 
„Вотъ скоро будетъ нед-бля что я въ Лондон*, и Лондонъ мн4 ужасно 
нравится. Все здЬсь не такъ, какъ мн4 разсказывали, все лучше. Ц'Ьны 
на разныя разности не только не высоки, но дешевле петербургскихъ 
и парижскихъ. Народъ в^жливъ и даже предупредителенъ. Хозяинъ и 
-хозяйка небольшой отели, гд* я остановился, ухаживаютъ за мною 
какъ нельзя лучше. Живешь какъ у себя дома. Въ прибавокъ и по- 
года стоитъ хорошая, теплая, солнечная, Никакихъ тумановъ, никакого 
дыму. Просто прелесть (,...). Но конгрессъ идетъ глуп'Ьйшимъ образомъ, 
такъ глупо, что и представить нельзя было, чтобы вышла изъ него 
такая чушь". Отъ 12 сентября: „Хорошо въ Лондон*, а дома лучше 
(....). Накутили мы въ Лондон*: сл*дующ1й конгрессъ орхенталистовъ 
назначенъ въ Петербург*, и мн* будетъ тьма хлопотъ по этому кон- 
грессу. Друг1е добивались чтобы конгрессъ былъ у нихъ, и не добились, 
а мы вовсе не напрашивались, и насъ предпочли". 



XXV. 

Въ конц* декабря 1874 года В. В. получилъ новое и вм*ст* съ т*мъ 
важное назначеше. Всл*дств1е бол*зни статсъ-секретаря М. Н. Лонги- 
нова, начальника главнаго управлен1Я по д*ламъ печати, Григорьеву 
было предложено министромъ внутреннихъ д*лъ вступить въ отправлеше 
должности начальника этого управлен1я. А за смерт1Ю Лонгинова В. В. 
былъ утвержденъ исправляющимъ эту должность, чтобы не оставить 
службу при университет*. Съ 1 февраля 1875 года опред*лено ему 
штатное содержаше по 8,000 р. въ годъ, независимо отъ университет- 
скаго оклада, такъ что жалованье его, вм*ст* съ пенсхей за ученую 
службу, доходило въ это время до 13,000 рублей. 

В. В. не былъ, конечно, чуждъ нашей печати, за которою усердно 
сл*дилъ въ течеши всей своей сорокал*тней службы, самъ принималъ 
д*ятельное участхе въ этой печати, зналъ направлеше ея лагерей; но 
раньше онъ или сочувствовалъ изв*стной парт1и или возмущался ею, 
теперь же ему предстояло, съ одной стороны, оказывать безпристра- 
ст1е и терпимость, съ другой — сод*йствовать усп*хамъ и развитш рус- 
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СБОЙ 1ШСЛИ И руссваго хЬлв, бъ области печатнаго слова. Онъ зналъ 
изъ личнаго опыта, что для борьбы со зломъ иной разъ н'ётъ нивавого 
другаго средства вром4 гласности, но въ тоже время онъ считалъ это 
средство не только чрезвычайно силънымъ, но и обоюдоострымъ. Тутъ 
подъ покровомъ самаго чистаго д-бла можно служить постороннимъ 
ц&шмъ. 

Еще въ 1859 году В. В. высказалъ свой взглядъ на значеше гласно- 
сти: „Въ паше время — говорилъ онъ — никто не станетъ оспаривать пользу 
гласности. Хороша она всегда, везд*]^ и во всемъ; при изв'Ьстномъ же 
положеши общества гласность является единственнымъ д-Ьйствитель- 
нымъ средствомъ, единственнымъ специфическимъ лекарствомъ противу 
золъ, которыхъ не въ состоянш осилить никак1Я друг1я миры. Но 
нельзя не пожелать и того, чтобы сильное средство это, какъ и вся- 
кая сила, пускаемо было въ ходъ съ разборчивост1Ю и осторожност1ю. 
Какъ ножъ, какъ порохъ, въ рукахъ неразумнаго и шаловливаго ре- 
бенка могутъ быть причиною гибели окружающихъ, такъ и печатное 
слово подъ перомъ простодушныхъ ли нев'Ьждъ, эгоистовъ-ли,. маски- 
рующихся благонам'Ьренностш, легко можетъ обратиться въ опасное 
оруж1е. Въ масс']^ читающихъ, большинство, огромное большинство, съ 
самаго изобр-Ьтетя книгопечаташя, составляли и продолжаютъ состав- 
лять люди, по отсутств1Ю-ли основательнаго образован1я, по недостатку 
ли умственныхъ способностей, непривычные къ самостоятельному мы- 
шлешю, д-Ьйствующае съ чужаго голоса, увлекающ1еся всякою новиз- 
ною, жадные до скандала, словомъ взрослыя д4ти. Бросьте въ эту 
массу какую угодно нелепость, она схватится за нее, и тотчасъ же 
усвоитъ себ* какъ истину. Ратуйте потомъ противъ этой нелепости 
десятки л'1тъ, васъ пожалуй, подъ вл1яшемъ перваго впечатл'Ьшя, и 
слушать не захотятъ. Тамъ, гд4 гласность установилась издавна, про- 
пов^дывать объ ней ташя истины было бы пошлостью. Не то у насъ, 
гд* гласность только что выходитъ изъ пеленокъ, гд-Ь, съ одной сто- 
роны, неразвитыя, недоучивш1яся, или ничему не учивш1яся массы чи- 
тателей вфруютъ еще въ каждую печатную строку, ожидаютъ отъ глас- 
ности одного добра и даже не подозр4ваютъ ея недостатковъ, а съ 
другой — так1е же недоучивш1еся, или своекорыстно расчитывающхе на 
незрелость публики писатели, начинаютъ уже злоупотреблять этимъ 
оруд1емъ безо всякой оглядки. Какъ недавно еще литература наша стала 
принимать участ1е въ общественныхъ вопросахъ, а страсть къ обличе- 
шю и поучешю свир4пствуетъ уже въ ней съ яростхю эпидемш. Въ 
какой журналъ ни загляни, непременно натолкнешься на ораторство- 
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ваше противу чего или кого-либо. Да и какъ не увлечься этимъ стрем- 
лешемъ, когда ремесло такъ легко и такъ выгодно: можно быть совер- 
шеннымъ неучемъ, и какъ разъ попасть въ „передовые люди", со вс^ът 
выгодными отъ того посл'Ьдств1ями! Когда первое обаяше гласности 
пройдетъ, и публика сделается по-опытн-Ье, н'Ьтъ сомн4н1Я, что н-Ько- 
торыя нев-Ьрныя предположешя, встрйчаюпцяся теперь, будутъ появ- 
ляться все р-Ьже и р-Ьже, и наконецъ прекратятся совсЬмъ. Ни отъ 
какого нововведешя нельзя ожидать, чтобы оно съ самаго начала пошло 
въ ходъ какъ по маслу" *). 

Къ своей деятельности В. В. приступилъ съ самыми св']&тлыми 
надеждами и нам-Ьротями не стеснять свободу печати, способствовать 
ея развит1Ю и деятельности. Но на первыхъ же порахъ онъ натолк- 
нулся на серьезныя препятств1я, вызванныя временемъ, обстоятельствами, 
самою печатью и посторонними вл1ян]ями. Свобода печати сводилась 
бы собственно къ господству ея и преимущественно газетъ, большин- 
ство которыхъ было тогда заражено фальшивымъ либерализмомъ, иногда 
отсутств1емъ патр10тизма, о которомъ однако же, он* всегда гово- 
рили очень много. Для нихъ важно поместить скор4е то или другое 
изв-Ьстхе, хотя несвоевременное разглашенге его и могло бьггь вредно 
для правительства. Вотъ почему н-Ькоторыя учреждешя и высокопо- 
ставленныя лица не р-Ьдко настаивали, или даже требовали, чтобы о 
нихъ и ихъ д^йствхяхъ ничего не говорилось въ газетахъ. Зачастую 
выходили распоряжешя вовсе не касатьсл какого либо вопроса. Н4ко- 
торыя газеты отличались тогда оппозиц1оннымъ характеромъ по отио- 
шен1Ю къ правительству. Оппозицхя честная всегда будетъ пользоваться 
уважешемъ, но когда она производится при помощи разныхъ измыгале- 
шй, какъ это случалось довольно часто, то такая оппозищя вместо 
пользы принесетъ только вредъ, заставляя общество волноваться совер- 
шенно напрасно. 

И на этотъ разъ Григорьеву пришлось действовать въ трудное 
время, когда возбужденхе общества достигло наивысшей степени: серб- 
ское возсташе, наша война съ Турками, берлинсшй конгресъ, — все 
это требовало большой осторожности и особеннаго напряженхя со сто- 
роны начальника по д^ламъ печати, на котораго падала ответствен- 
ность за все прегрешетя въ нашей прессе. Не слЬдуетъ упускать изъ 
вида, что тогда существовала цензура при П1 отделен1и, что на управ- 
ляющаго печатью оказывалось давлен1е со стороны. 



*) Публичность и Мангышлакъвъ Русскомъ Инвалиде, 1855 г. .>& 90> 
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Приходилось сообразоваться съ этими требованхями, конечно, въ 
пред4лахъ закона. Но все это такъ близко къ намъ, что едвали свое- 
временно заводить р-Ьчь о деятельности В. В., какъ начальника по д*- 
ламъ печати. Ограничимся лишь н']&которыми указашями» При Гри- 
горьеве прекратились аресты книгъ и уничтоженхе ихъ, что широко 
практиковалось ранФе. Но облегчешй по отношешю къ перходиче- 
ской печати не последовало, были применены даже некоторыя но 
выя меры взыскан1й, вытекавпия изъ следу ющихъ соображенЩ Гри- 
горьева: 

«Существующ1я законоположешя по обуздашю безцензурной пер10- 
днческой печати въ случаяхъ выхода ея изъ дозволенныхъ границъ, ока- 
зываются далеко не вполне достигающими цели. Изъ двухъ практикую- 
щихся съ этою цЬлхю меръ — предостережешй съ прхостановлешемъ из- 
дашя после третьяго, и воспрещешя на более или менее продолжитель- 
ный срокъ розничной продажи — последняя парализуется неприложимо- 
СТ1Ю ея ко многимъ издашямъ, вовсе не расходящимся въ розничной 
продаже, и трудностш надзора за приведенхемъ ея въ исполненхе от- 
носительно издан1й сильно раскупаемыхъ въ отдельныхъ экземплярахъ, 
вмЬсто убытка издателю, долженствующаго служить наказашемъ, неред- 
ко приносить ему значительную выгоду. По характеру нашей публики, 
первое предостережете газете или журналу, обращая на нихъ внима- 
Н1е этой публики, детски увлекающейся всемъ резкимъ и запретнымъ. 
увеличиваетъ только число подписчиковъ; второе предостережете дей- 
ствительнее, заставляя издате быть более сдержаннымъ въ виду его 
пр10Становлен1Я сопряженнаго съ следующимъ третьимъ; но сдержан- 
нее лшпь въ известное время года — въ самомъ начале его или въ са- 
момъ конце, когда идетъ подписка, и пр10Становлете издатя можетъ, 
вследств1е того, нанести издателю огромный убытокъ и даже совсемъ 
убить журналъ или газету, Напротивъ того, прхостановлете издан1Я на 
летте месяцы для многихъ издателей представляется даже желатель- 
пымъ, давая имъ возможность воспользоваться вилледжхатурой и вместе 
съ темъ сделать значительныя сбережетя. Расходы большой ежеднев- 
ной газеты можно определить, среднимъ числомъ, до 10,000 р. въ ме- 
сяцъ. Пр1остановленная газета удовлетворяетъ обыкновенно своихъ под- 
писчиковъ въ перходъ приостановки, высылая имъ какую либо другую, 
по услов1ю съ редакторомъ последней, платитъ только за бумагу, печа- 
танье и почтовую пересылку, что составитъ не более 2000 — 2500 р. въ 
месяцъ. Такимъ образомъ пр10Становка ежедневной газеты на три ме- 
сяца можетъ доставить ея издателю, помимо другихъ выгодъ, более 
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20,000 р. чистаго дохода. ОбЬ означенныя м4ры им-Ьготъ въ виду дей- 
ствовать на издателей путемъ ихъ денежныхъ интересовъ. Принципъ 
этотъ, какъ единственно практическШ, долженъ быть сохраненъ; но въ 
виду неудовлетворительности д-Ьйствующихъ съ этою ц-Ьлш м^ръ, дол- 
жны быть изм'Ьнены или пополнены самыя м']^ры. 

«Наибол-Ье практическимъ представляется, въ настоящихъ обстоя- 
тельствахъ, оставивъ безъ приложен1я воспрещен1е розничной продажи, 
заменить его наложенхемъ прогрессивныхъ денежныхъ штрафовъ, упо- 
требляя иногда эту м-бру и въ зам'Ьнъ предостережешй. Чтобы денеж- 
ный штрафъ соотв'Ьтствовалъ вин^ издателя и вреду, принесенному 
тймъ его проступкомъ, за который налагается взыскаше, штрафъ этотъ 
долженъ соразмеряться съ числомъ подписчиковъ на изданхе и цйною 
на оное. Несправедливо было-бы подвергать штрафу въ одномъ и томъ 
же разм-Ьр*, какъ газету или журналъ, им'Ьющхе дв* — три тысячи 
подписчиковъ, т. е. едва существующхе, такъ и т4, которые доставля- 
ютъ издателямъ своимъ дрходъ съ десяти, съ двадцати тысячъ подпис- 
чиковъ. Вм^ст-Ь съ гЬмъ, соответственно принципу вс^хъ законода- 
тельствъ, что повтореше проступка ведетъ за собою усилеше кары, 
предположенный денежный штрафъ за проступки печати долженъ быть 
прогрессивенъ, увеличиваясь съ первоначальной нормы въ ариеметнче- 
ской прогрессш". 

Пытался ли В. В. дать ходъ своему проекту, или убедился въ не- 
осуществимости его у насъ — не знаю, но система денежныхъ штрафовъ 
въ такомъ виде не привилась; стала практиковаться она несколько 
инымъ способомъ: запрещешемъ печаташя въ газете частныхъ объяв- 
лешй на более или менее продолжительный срокъ, чемъ причинялись 
действительно серьезные убытки издателю. 

Въ положеше особенно затруднительное ставилось главное управ- 
леше по деламъ печати въ техъ случаяхъ, когда издатель самъ билъ 
на запрещеше изъ нежелашя, за недостаткомъ подписчиковъ, добро- 
вольно прекратить издаше, находя более выгоднымъ выставить себя 
жертвою административнаго преследован1Я. Случалось это чаще всего 
съ издашями новыми, еще не занявшими прочнаго положешя въ обще- 
стве. Поэтому В. В, всегда съ большою осторожност1ю деладъ свои 
иредставлен1Я о разрешеши новыхъ издан1й съ обширною программою. 
Предварительно онъ собиралъ сведешя, кто будетъ сотрудничать въ 
предположенномъ изданхи, чтобы по характеру сотрудниковъ убедиться 
Бъ благонамеренности журнала или газеты и въ возможности для изда- 
теля осуществить эту благонамеренность на деле. 
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Пер10дичесвад печать нер'Ьдко ст'Ьснялась административньши возг 
зр'ЬшянИу быть истолкователемъ которыхъ, въ собран1яхъ редавторовъ, 
приходилось именно Григорьеву, а потому ему случалось иногда выслу- 
шивать разныя Болвости, лично въ нему обращенный. Разъ на тавомъ 
собранш редавторъ одного журнала обратился въ В. В. съ вопросомъ: 
„Что, долго нам-брены сегодня ораторствовать, Васил1й Васильевичъ"? 
— „На свольво хватитъ враснор4ч1я", сповойно отвЬтилъ онъ. Но би- 
вали выходви и посерьезн'1е. 

Отношен1я В. В. въ пер10Дичесвой печати основывались на его 
твердыхъ уб'Ьждешяхъ, вавъ относительно значен1я этой печати, тавъ и 
относительно вл1яшя ея на публиву. Въ одной своей записв^ В. В. го- 
ворилъ: 

„Огромное вл1ян1е перюдичесвой печати на массу читающей пу- 
бливи происходитъ значительною част1ю оттого, что газеты и журналы 
присвоили себ-Ь право говорить отъ имени „общественнаго мн-Ьтя", 
Этого права нивто имъ не давалъ и дать не можетъ, уже по той про- 
стой причин*, что тавъ называемаго „общественнаго мн4н1я" нигд* въ 
м1р'Ь не существуетъ. Въ странахъ, гд-Ь есть политичесв1я партш, есть 
мн4н1я парт1й, воторыя и выражаются въ издашяхъ служащихъ орга- 
нами этимъ парт1ямъ. У насъ же, т^^^Ь нивавихъ еще политичесвихъ 
парт1й (за исвлючешемъ соц1алистовъ-анархистовъ) не им-Ьется, газеты 
и журналы могутъ служить представителями мн'Ьшй и воззр^нШ не на- 
рода, не общества, даже не парт1и вавой либо, а много-много своего 
редавц10ннаго вружва. Между т^мъ фивц1я, что перходичесвая печать 
есть выразительница „общественнаго мн4н1я" усвоена не тольворедав- 
щями газетъ и журналовъ (воторымъ это очень выгодно), но и боль- 
шинствомъ публиви, воторой натолвовали объ этомъ газетчиви и жур- 
налисты; мало того: в-Ьра въ эту фивц1Ю господствуетъ и въ прави- 
тельственныхъ сферахъ: можно увазать на многихъ членовъ государ- 
ственнаго совета, сенаторовъ, диревторовъ департаментовъ, губернатор 
ровъ, провуроровъ и т. д., вполне признающихъ что разглагольствова- 
Н1Я газетъ и журналовъ есть „гласъ народа", передъ воторымъ сл*- 
дуетъ превлоняться, вавъ передъ завонною властш. И тавъ, нивавого 
права на представительство „общественнаго мн^шя" газеты и журналы 
не им-Ьютъ. Но пусть бы, присвоивъ себ4 незавонно это право, поль- 
зовались они имъ на благо народу и правительству, соединивъ въ со- 
став* своемъ лучш1я умственных и нравственныя силы изо всбхъ сло- 
евъ общества, и направляя эти силы на выяснеше истинныхъ нуждъ 
народа и на увазанхе правтичесвихъ путей въ ихъ удовлетворенш. 

17* 



— 260 — 

Вм'Ьсто того, видимъ мы издателей и редакторовъ аферистовъ, вербую- 
щихъ сотрудниковъ себ* обыкновенно изъ озлобленныхъ недоучекъ, не- 
им'Ьющихъ никакого яснаго нредставлешя о т-Ьхъ вопросахъ государ- 
ственной жизни, о которыхъ пишутъ они свои фельетоны и передовыя 
статьи, отсутств!е положительныхъ св'Ьдйшй зам-Ьняя крикливымъ задо- 
ромъ и пустозвоннымъ либерализмомъ или, что еще хуже, стремлешемъ 
пошатнуть т-Ь устои, на которыхъ держится гражданское общество"... 

О значенш этой печати Григорьевъ высказалъ свой взглядъ еще раньше, 
когда возникъ вопросъ, какую роль играетъ журналистика (не спещаль- 
ная) относительно распространешя въ массЬ публики просвЬщешя, подра- 
зумевая подъ словомъ просвтыц^нге не узнан1е лишь какой либо ново- 
сти, но пр1умножеше положительнаго знашя. В. В. высказалъ уб-Ьж- 
дете такого рода: „Одно изъ величайшихъ заблуждешй господствую- 
щихъ въ массахъ грамотнаго люда — то, что массы эти воображаютъ. 
будто он-Ь, (1е ^иге, всл4дств1е одного знан1Я грамоты, понимаютъ, что 
читаютъ, могутъ быть компетентными судьями прочитаннаго и потому, 
ч'Ьмъ бол-Ье читаютъ, т-Ьмъ бол-Ье узнаютъ. Изучеше челов'Ька свид^Ь- 
тельствуетъ, напротивъ, что умственная емкость его вообще не велика, 
и можетъ онъ действительно приращать духовный -капиталъ свой пу- 
темъ чтешя лишь на столько, на сколько приготовлена въ немъ почва 
къ воспр1ят1ю знашя. Не соотв^тствуетъ содержан1е читаемаго той сте- 
пени разрыхленности и влажности почвы, какая нужна, чтобы с4мя 
могло углубиться въ нее и дать ростокъ, — читаемое отскакиваетъ отъ 
мозга читателя, какъ горохъ отъ сгЬны. И это еще самый благопрхят- 
ный результатъ чтенхя не. по разуму; обыкновенно же заводится въ 
голов'Ь у человека отъ подобнаго чтешя такой же кавардакъ, такое же 
несварен1е въ процессЬ мышлешя, какое происходитъ въ желудке при 
обремененш его черезъ-чуръ тяжелою и обильною пищею (....). Отъ 
излишняго и не по силамъ чтенхя надрывается человЬкъ умственно 
точно также, какъ надрывается онъ физически, стараясь поднять не- 
доступныя ему тяжести. Какъ матерхальная, такъ и духовная пища 
должна быть принимаема организмами въ м^р* соответственной упру- 
гости ихъ физическихъ и духовныхъ силъ, которыя у отд-Ьльныхъ инди- 
видуумовъ весьма ра.зличны (....). Самолюбхе, между т-Ьмъ, каждаго за- 
ставляетъ думать, что онъ по умственной емкости своей не ниже вся- 
каго другаго; что же касается до необходимости приготовлен1я психи- 
ческой почвы подъ умственный пос^въ, то эта необходимость ясна разв* 
для одного изъ сотни тысячъ читателей. И вотъ, чтобы „не отставать 
отъ движешя в'Ька**, читаютъ люди все, что ни попадается имъ подъ 
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руку, и ч4мъ бол-Ье читаютъ, т4мъ бол-Ье считаютъ себя въ прав^Ь 
„свое суждеше им4ть", тогда вакъ въ дМствитедьности отъ этого только 
засоряются ихъ мозги, и притупляются природная логичесюя способ- 
ности, и наконецъ утрачивается всякая возможность орхентироваться 
въ хаос* нахватаннаго отовсюду умственнаго хлама. Исповедуя так1я 
уб'Ьжден1я, намъ всегда казалось, что просвещать публику на счетъ 
того или другаго вопроса, къ пониманпо котораго н-Ьтъ достаточно при- 
готовленной почвы, значитъ ни бол^е, ни мен^е какъ самого себя 
тешить* ^). 

Бо время управлен1я Григорьевымъ делами печати последовали 
у насъ изв^стиня м^ры по отношенью къ малоросс1йскому наречью. 
мЬры, не встр4тивп11я, какъ кажется, сочувств1я ни въ обществ*, ни. 
т-Ьмъ бол^е, въ печати. Не Григорьеву принадлежала иниц1атива этихъ 
м^ръ, но онъ смотр^лъ на д-Ьло со стороны государственной потреб- 
ности и вполне разд^лялъ необходимость ихъ. Доказательства свои въ 
пользу составленныхъ м^ропрхятШ формулировалъ онъ такимъ обра- 
зомъ: 

„Одна изъ важнейшихъ задачъ цензуры — охранять государство 
отъ посягательствъ на целость его и существующхй строй, кашя мо- 
гутъ являться въ области печатнаго слова. Говорю не о посягатель- 
ствахъ прямыхъ, путемъ подпольной прессы, противу которыхъ цен- 
зура безсильна и охранеше отъ которыхъ лежитъ на обязанности дру- 
гихъ в^домствъ; говорю о посягательствахъ косвенныхъ, въ вид* раз- 
ныхъ учешй, которыя, по наружности, не заключаютъ въ себе ничего 
политическаго, и, невидимому, вращаются единственно въ сфере инте- 
ресовъ чисто научныхъ и художественныхъ. 

„Къ числу такихъ косвенныхъ посягательствъ на государственную 
целость Росс1И нельзя не отнести и литературной деятельности такъ 
называемыхъ украинофиловъ, центромъ своимъ имеющей, въ настоящее 
время, Кхевъ. Послушать кхевскихъ украинофиловъ (на сколько высказа- 
лись они въ органахъ печати издающихся въ Россш), такъ задались 
они целями не только самыми невинными, но и похвальными — распро- 
страненхемъ просвещешя между малорусскимъ простонародхемъ, а чтобы 
оно было для него доступнее, издаютъ книги для народнаго чтен1Я на 
понятномъ вполне малороссамъ ихъ украинскомъ нареч1и. Вместе съ 
темъ, это простонародное нарЬчхе заявляютъ они желанхе возвести на сте- 



^) Умственная д1ета. Въ Торговомъ Сборник* 1871, № 14. 
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пень дитературнаго языка, какъ посредствомъ переводовъ на оное про • 
изведетй иностранныхъ литературъ, тавъ и своеобразньшъ на опомъ твор- 
чествомъ. Последнее, т. е. писательство на украинскомъ нар4чш, им^етъ 
м-Ьсто издавна: писали на этомъ нар^чш и КотляревскШ, и Артемов- 
ск1й-ГулаЕъ, и Квитка, и Гребенка, и друпе. И никто не заподозри- 
валъ этихъ писателей въ сепаратическихъ стремлешяхъ. Не заподозривали 
даже и Шевченка, не смотря на то, что въ произведешяхъ его прогля- 
дываетъ сильное лерасположеше къ Москалямъ, т. е. Великороссамъ. 
Москали не только не относились враждебно къ этому творчеству на 
украинскомъ нар%ч1и, но наслаждались имъ отъ всей души, потому что 
въ произведен1яхъ малорусскихъ писателей на ихъ м'Ьстномъ нар^^чш 
не вид^.1и никакой затаенной враждебной единству Россш мысли, какой 
и действительно въ нихъ не было. 

„Отчего же не такъ относятся нын-Ь къ литературной д'Ьятельно- 
сти К1евскихъ украинофиловъ всЬ т^, въ комъ живо русское чувство? 
Оттого, что въ произведешяхъ этихъ украинофиловъ не только слы- 
шится смутно, но и явно высказывается мысль объ обособлеши Мало- 
россш отъ остальной Россш, обособлеши литературномъ, но за кото- 
рымъ естественно и необходимо должно последовать и обособлеше по- 
литическое, ибо ничто не объединяетъ людей въ политическомъ отно- 
шешя такъ сильно, какъ единство языка и литературы, и ничто, на- 
оборотъ, не разъединяетъ ихъ въ такой степени, какъ различ1е языка 
и письменности. Допустить создаше особой простонародной литературы 
на украинскомъ нар'Ьчш, значило бы поэтому содействовать отчужде- 
Н1Ю Украины отъ остальной Росс1и. 

„Въ доказательство законности и невинности своихъ стремлешй 
кхевсше украинофилы указываютъ на однородную деятельность неко- 
торыхъ лицъ во Францш, стремящ.ихся возродить провансальскую лите- 
ратуру и создать бретонскую, деятельность, которая не возбуждала и 
не возбуждаетъ преследовашй со стороны существующаго и бывшихъ 
во Францш правительствъ. Но Франц1я, въ этомъ случае, не можетъ 
служить для насъ примеромъ, какъ потому, что нзыкъ бретонск1й со- 
вершенно отличенъ отъ французскаго (малорусскШ является лишь на- 
реч1емъ великорусскаго), провансальскхй же имелъ некогда богатую 
литературу (какой никогда не существовало на малорусскомъ), такъ и 
потому, что населеше Бретани и южныхъ департаментовъ, где сохра- 
няется въ простонародш провансальсшй языкъ, далеко не составляетъ 
такого значительнаго процента въ общемъ населеши Францш, какимъ 
являются Малороссы въ общемъ итоге Русскаго народа (....). Опасною 
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представляется д-Ьятельность шевскихъ украинофиловъ и потому еще, 
что совпадаетъ она съ таковою же д%ятельност1Ю украинофиловъ въ 
Галицш, постоянно толкующихъ о 15-ти миллюнномъ южнорусскомъ на- 
род!^, какъ о чемъ-то отд'Ьльномъ отъ остальныхъ в4твей русскаго ствола, 
о чемъ то такомъ, чему предстоятъ въ будущемъ особыя судьбы (....). 
Исходною точкою украинофильской д-Ьятельности служитъ утвержден1е, 
будто языкъ, которымъ говорить украинское простонародае до того от- 
личается отъ языка, которымъ говорятъ Великороссы, что Малороссы 
этого посл'Ьдняго почти совсЬмъ не понимаютъ. Неосновательность 
этого утверждешя ясна для каждаго великоросса, который хоть разъ 
въ жизни толковалъ съ малороссомъ. Насколько легко мы, великороссы 
понимаемъ хохлацкую р']&чь, настолько же и они нашу. 

„Н'Ьтъ, поэтому, никакой надобности писать для Малороссовъ уче 
ныя, учебныя и друпя книги на ихъ нарЬчш. Допустивъ это для Мало- 
россовъ, следовало бы затЬмъ допустить тоже самое и для Б-блорус- 
совъ. При такой близости обще-русскаго съ малорусскимъ, украинофилы 
стараются придать посл'Ьднему несходство съ первымъ хотя по наруж- 
ности. Для этого постоянно въ издашяхъ своихъ употребляютъ они 
букву г тамъ гд-Ь мы пишемъ и^ и на-оборотъ, и изгнали изъ своей азбуки, 
съ тою же ц4л1ю букву ъ въ конц-Ь словъ. Это можетъ казаться ме- 
лочью, но им'1етъ важное значете въ глазахъ всякаго, кто знаетъ, куда 
ведутъ подобныя изм4нен1я въ азбук-Ь. Попытки такого рода весьма 
напоминаютъ ув'1щашя поляковъ изгнать букву ъ изъ русской азбуки, 
какъ лишнюю, и ввести въ нее ^ (1оту). Прежше малоруссше писатели, 
какъ Котляревсшй и друпе находили возможнымъ писать на украин- 
скомъ нар-Ьчаи, нисколько не отступая отъ общепринятаго русскаго 
правописашя. И добро бы этого желали сами Малороссы, но имъ со- 
вершенно чужды стремлешя украинофиловъ, небольшой группы людей, 
которая хочетъ достигнуть своихъ ц-Ьлей. До сихъ норъ хохлы ничего 
не яьелали, но толкуя имъ объ одномъ и томъ же, можно сбить ихъ 
съ толку и заставить желать. Люди самолюбивы, тщеславны, и потому 
могутъ желать льстящаго ихъ тщеславш, хотя и вреднаго. А потому 
обнародованныя запрещенхя не могутъ произвести ни мал^йшаго не- 
удовольств1я въ малорусскомъ простонародш. Поропщетъ, да и замол- 
читъ лишь небольшая кучка украинофиловъ, какъ роптала она, когда 
запрещено было изданхе „Основы". 

Но какъ бы ни судили Григорьева въ качеств-Ь управляющаго 
по дЬламъ печати, не надо забывать, что постъ этотъ далеко не само- 
стоятельный и что одно д-Ьло разсуждать о предметЬ издали, оставаясь 
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въ сторон* отъ всякой за разсужден1я ответственности, и другое со- 
всЬмъ — когда приходится отв-Ьчать и выслушивать замйчашя за чужхя 
д'Ьйств1я. Покойный Л. С. Маковъ, когда быль только правителемъ 
канцеляр1и министра, всегда являлся первымъ и ревностиымъ заступ- 
никомъ за газету „Голосъ" въ случа'Ь какого либо взыскашя; а какъ 
сделался министромъ, сталъ налагать на эту газету самыя тяжкхя за- 
прещешя. Не надо забывать еще и того, что при Григорьев* ни одно 
крупное талантливое произведете не подверглось пресл4довашю и цен- 
зурнымъ ур-Ьзкамъ, хотя бы самъ онъ и не сочувствовалъ направленш 
такого произведешя. 

А многочисленные запретительные циркуляры, при немъ выпу- 
щенные и действительно ставивш1е перходическую печать въ затруд- 
ненхе, вызывались обстоятельствами, изменить которыя было не во вла- 
сти Григорьева. За то во всЬхъ т4хъ случаяхъ, гд* нужна была со 
стороны его поддержка полезному предпр1ят1ю, поддержку эту нахо- 
дилъ всякШ. Когда 0. М. Достоевскхй задумалъ издавать свой „Днев- 
ник'ь'', В. В. оказалъ ему полное содМствае въ полученш разр*шешя 
на это издаше, сперва съ дозволен1я предварительной цензуры, а по- 
томъ и безъ нея. По поводу посл*дняго ходатайства В. В. докладывалъ 
министру: 

„Г. ДостоевскШ — талантъ перворазрядный не только въ отечест- 
венной, но и въ европейской литератур*, какъ по сил* художествен- 
наго творчества, такъ и по глубин* психическаго анализа. Все, что 
выходитъ изъ подъ его пера, проникнуто сверхъ того полн*йшею искрен- 
ностью и добросов*стностью. Всл*дств1е этого пользуется онъ высо- 
кимъ уважешемъ, какъ у публики, такъ и между вс*ми литературными 
нарт1ями. По уб*жден1ямъ же своимъ, выковавшимся въ горнил* сама- 
го тяжкаго опыта, принадлежитъ онъ къ весьма немногимъ у насъ 
лицамъ, пламенно любящимъ Царя и отечество и вм*ст* съ т*мъ впол- 
н* преданнымъ д*лу порядка. По моему мн*шю, вл1ян1е его на умы 
самое благотворное, доказательствомъ чему служитъ и „Дневникъ*' его 
за прошлый годъ, выходивш1й подъ цензурою. Я не вижу потому ни 
мал*йшей опасности дозволить такому писателю продолжать издаше его 
безъ цензурной опеки" '). 

По поводу выхода перваго номера этого „Дневника" (1876 г.), я 
слышалъ отъ В. В. такую остроту: „Вотъ Достоевскхй началъ издавать 
„Дневникъ Писателя" — предпрхятхе хорошее, только по закону сл*дуетъ 
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запретить его: Достоевскому раьр4шено йздаше безъ сотрудниковъ; а 
я оказываюсь главнымъ его сотрудникомъ*! Действительно, въ этомъ 
номер* ДостоевскШ пом^стилъ, со словъ В. В., когда велъ съ нимъ 
переговоры о своемъ изданхи, три зам-Ьтки. Одна касалась отм-Ьненнаго 
у насъ повсеместно въ школахъ т^леснаго наказан1я, всл4дств1е чего 
молодое покол'Ьн1е стало бояться малЬйшей физической боли и, не им*я 
силъ перенести неудачу или обиду, нередко кончало самоуб1йствомъ ^). 
Въ свое время „Голосъ" поглумился надъ такимъ заключешемъ, но 
едва ли оно не заслуживаетъ серьезнаго наблюдензя. Другая — турецкая 
пословица, которою закончежъ номеръ. Содержашя третьей зам-Ьтки я 
не запомнилъ. 

Но не всегда и В. В. им4лъ усп^хъ въ своихъ представлешяхъ. 
Его ходатайство о разр'Ьшеши И. С. Аксакову издавать „Русь" не ув-Ьн- 
чалось успЬхомъ; газета эта стала выходить уже по выход* В. В. въ 
отставку. 



XXVI. 

На второмъ международномъ конгресс* Ор1енталистовъ, происхо- 
дившемъ въ Лондон* въ 1874 году, было р*п1ено, какъ сказано выше, 
созвать сл*дующ1й съ*здъ, трет1й, въ С. Петербург*. Григорьевъ былъ 
выбранъ предс*дателемъ организац10ннаго комитета по устройству съ*з- 
да. Въ виду того значешя, какое им*етъ для насъ Востокъ въ госу- 
дарственномъ отношен1и, В. В. употреблялъ вс* старан1я и весь свой 
организаторски талантъ, чтобы съ*здъ удался какъ можно лучше. Об- 
думать и составить планъ подготовительныхъ работъ не составило для 
И. В. особеннаго труда, а приводился онъ имъ въ исполненхе весьма 
энергично. Во-первыхъ, предполагалось устроить при съ*зл* выставку, 
какъ предметовъ древности, такъ и произведенШ современныхъ; во вто- 
рыхъ — составить рядъ обозр*н1й трудовъ русскихъ изсл*дователей о 
странахъ Востока. В. В. расчитывалъ привлечь къ участш на съ*зд* 
вс*хъ лицъ потрудившихся надъ изученхемъ Азш и сод*йствовавшихъ 
распространен1ю св*д*н1й о ней въ какомъ бы то ни было отношен1И. 
Съ этою ц*л1ю писалъ онъ вс* циркуляры И воззван1я отъ имени ко- 
митета, которые печатались въ свое время въ газетахъ, а впосл*дств1и 
нашли м*сто въ I том* „Трудовъ" съ*зда; входилъ въ сношеюя съ 
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— 266 — 

разными учреждетями и частными лицами, отъ которыхъ можно было 
ожидать какого либо содМств1я успЬху предстоящаго конгресса. Окон- 
чить подготовительный работы къ л^ту 1875 года, когда назначенъ былъ 
съ^здъ, оказалось невозможнымъ, и онъ былъ перенесенъ на 1876 годъ. 

В. В. и открылъ съ4здъ, при чемъ, по принятому обычаю, ска- 
залъ приветственную ^Ыь на французскомъ язык^, обращенную къ 
пр1']&хавшимъ представителямъ ор1ептализма на западе ^). На этомъ же 
собран1и Григорьеву былъ оказанъ особенный почетъ: его избрали 
предс4дателемъ съезда. Усиленные хлопоты передъ открытхемъ конгрес- 
са настолько утомили В. В., что онъ мало уже принималъ участ1я въ 
8анят1яхъ, происходившихъ на съ'ЬздЪ, предоставивъ д'Ьлуидти своимъ 
порядкомъ. 

Не им^ возможности приготовить къ съ'^&зду какой либо трудъ, 
В. В. ограничился лишь т'1мъ, что собралъ н']&которыя изъ прежнихъ 
своихъ изсл4дован1й.въ одинъ сборникъ, который подъ назван1емъ „Рос- 
С1Я и Аз1я^, и съ посвящешемъ памяти университете кихъ наставпи- 
ковъ, Сенковскаго и Устрялова, появился весною 1876 года. 

По закрытш съ'Ьзда В. В. принялъ на себя редакщю перваго то- 
ма „Трудовъ", куда' должны были войти статьи на русскомъ язык']^. За 
двухлЬтнхя заботы и хлопоты Григорьева по устройству конгресса ор!- 
ента.1истовъ, министръ народнаго просв^щенхя признавалъ справедли- 
вымъ ходатайствовать о награждеши его арендою, какъ незадолго предъ 
т4мъ былъ удостоенъ ею председатель статистическаго международна- 
го конгресса въ Петербург-Ь; но наступившхя военныя д'Ьйств1я заста- 
вили пршстановиться ходатайствомъ, а после оно не им^ло успеха,, и 
В. В. не получилъ этой вполн* заслуженной награды. 

Въ тоже время ему приходилось работать и помимо своихъ пря- 
мыхъ обязанностей. Въ 1876 году въ министерстве народнаго просве- 
щешя возникъ вопросъ: можно ли считать четырехгодичный курсъ ма- 
гометанскаго вероучешя, на который по таблице недельныхъ уро- 
ковъ въ татарской учительской школе было определено 9 часовыхъ не- 
дельныхъ уроковъ — достаточнымъ для сообщешя магометанину изъ м1- 
рянъ, не долженствующему быть духовнымъ лицомъ, нужныхъ ему ре- 
липозныхъ сведен1й по магометанскому исповедан1ю; или нужно, для 
достижешя этой цели, требовать уже отъ поступающихъ въ школу лицъ 
предварительныхъ сведетй изъ вероучешя, и въ этомъ последнемъ 
случае какихъ именно? Въ виду разноглас1й техъ учебныхъ округовъ, 
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до которыхъ касался этотъ вопросъ, министерство обратилось бъ В. В. 
съ просьбою высказать о немъ свое нн^ше. В. В. изложилъ свой взглядъ 
въ обстоятельной записке: „Ответь мой на этотъ запросъ начну съ ка- 
тегорическаго заявлешя, что для означенной ц'Ьли, 9-ти часовыхъ уро- 
ковъ въ нед']&лю не только вполне достаточно, но даже слишкомъ много, 
и что, потому, отъ вступающаго въ школу не сл'Ьдуетъ требовать ни- 
какихъ предварительныхъ св^д-^^нШ изъ магометанскаго в'Ёроучешя. Та- 
кое заявлете мое основывается на томъ, что мы, въ Росс1и, не им'Ьемъ 
не только причинъ, но даже и права требовать отъ мусульманскихъ 
подданныхъ нашнхъ, не предназначаемыхъ къ религ10зно-юридической 
деятельности между ихъ единоверцами, большихъ въ мусульманскомъ 
в^роучеши св^денШ, ч^мъ т^ как1я считаются достаточными для хоро- 
шаго мусульманина въ самихъ мусульманскихъ государствахъ, каковы 
Османская импер1я, Бухарское ханство и т. д. Тамъ, въ этихъ мусуль- 
манскихъ государствахъ, для магометанина, не посвящающаго себя сие- 
ц1ально релипозно-юридическойкаррьер-Ь, считается достаточнымъ, чтобы 
онъ зналъ гаераитъ-уль-иманъ, т. е. „основашя (собственно „условхя") 
в^ры", или, говоря нашимъ языкомъ, зналъ катихизисъ. И, какъ у насъ, 
катихизисы бываютъ кратк1е и пространные, такъ и у мусульманъ гае- 
раитъ-уль-иманъ имеются и въ краткомъ и въ подробномъ изложенш. 
Въ училищахъ для общаго образовашя, мектеб'ахъ, ограничиваются 
обыкновенно изучешемъ „краткаго" изложен1я в^ры. Такихъ изложе- 
шй въ мусульманской литератур* множество. Наши мусульмане (разу- 
мею суннитовъ) руководствуются исключительно составленными и на- 
печатанными въ Османской импер1и, которыя перепечатываются зат^мъ 
въ Казани. Таковы катихизисы 11ирал1Я Биргеви, Омара Несефи и Дру- 
пе. Все это — книжки очень малаго объема, въ несколько десятковъ 
страницъ (можно убедиться въ этомъ, наприм4ръ, изъ франдузскаго 
перевода Биргевхева катихизиса, изданнаго въ французскомъ перевод* 
Гарсеномъ-де-Тасси еще въ 1822 году, въ Париж*): много-ли времени 
нужно, чтобы уча1Ц1йся могъ выучить наизусть такую книжку? 

„Обычныя въ жизни мусульманина молитвы (ихъ весьма немного) 
изучаются всл-Ьдъ за азбукою. Если бы поступаюш,1й въ учительскую 
школу мальчикъ и не зналъ ихъ, ему довольно одного м-Ьсяца, чтобы 
усвоить ихъ себ*. 

„Священной истор1и" въ томъ смысл*, въ каком'Ь преподается 
этотъ предметъ у насъ, даже въ первоначальныхъ школахъ, мусульмане 
не знают I, вовсе. О такомъ предмет* по отношеи1ю къ исламу даже и 
П0НЯТ1Я не им*ется въ мусульманскомъ М1р*, равно какъ и о лйтур 
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гие4. Какъ у насъ учатъ читать по церковно-славянски, такъ у му- 
сульманъ учатъ (но это уже роскошь) въ мектеб ахъ читать коранъ по 
арабски. Чтобы пр1обр'Ьсти это уменье, для мальчика знакомаго уже 
съ татарскою азбукою, достаточно н-Ьсколькихъ уроковъ, потому что та- 
тарская и арабская азбука — одна и таже: вся разница въ н-Ьсколькихъ 
ореографическихъ знакахъ. „Понимать" коранъ, т. е. знать по-арабски, 
это— премудрость которая составляетъ достоян1е лишь богослововъ-юрис- 
товъ. Учить этой премудрости въ учительской шко.гЬ для татаръ, зна- 
чило бы тоже, что читать курсъ каноническаго права въ нашихъ рус- 
скихъ учительскихъ семинар1яхъ. 

^уИтакъ, 9-и часовъ въ неделю для преподаван1я мусульманскаго 
в4роучешя въ татарской учительской школ* не только, какъ сказалъ 
я, достаточно, но даже слишкомъ много. 11ри такомъ усиленномъ за- 
нятш мусульманскимъ богословхемъ, мы будемъ выпускать изъ этой 
школы воспитанниковъ съ познатями по части ислама, какихъ не 
им^ютъ обыкновенно магометане даже въ мусульманскихъ странахъ. 
Это будетъ уже пропагандою Ислама съ нашей сто1)оны — ошибкою, въ 
которую правительство наше впадало нередко съ самыми благими 4*6- 
лями и съ самыми вредными отъ того посл-Ьдствхями". (12 февраля 
1877 года). 

За ВСЕМИ этими работами В. В. не им'бль возможности отдохнуть 
ни лЬтомъ 1876 года, ни сл^дующаго, во время войны, когда увеличи- 
лись ванят1Я по цензур*. Съ тЬхъ поръ В. В. чаще и чаще началъ 
жаловаться на свое здоровье, разстроенное усиленными трудами. Въ 
январ* 1878 года, по возвращенш изъ Москвы, куда В. В былъ коман- 
дированъ по лично возложенному на него министромъ внутреннихъ д*лъ 
цоручешю, сталъ..онъ просить у министра отпуска: 

,Я~^ахир*лъ и ослабъ до такой степени, что со дня на день ста- 
новлюсь негодное для какой-бы то ни било серьезной работы; самое 
пустое д4ло внзываетъ у меня вредное умственное напряженхе, сопро- 
вождающееся упадкомъ силъ. И не мудрено: въ течеше жизни | нако- 
пилось въ организме моемъ порядочное количество всякихъразстройстпъ; 
въ посл4дн1е три года, за полнымъ отсутств1емъ отдыха, столь необ- 
ходимаго въмоил'Ьта, разстройства эти развились и созрели. Нуженъ 
былъ только толчекъ, чтобы они разыгрались скверн4йшимъ образомъ. 
Такнмъ толчкомъ послужила последняя поЬздка моя въ Москву. Въ 
виду означеннаго сквернаго положешя моего, непрем'Ьннымъ условхемъ 
къ облегчешю его ставитъ медицина прекращен1е на-время всякихъ 
серьезныхъ занятШу всякихъ служебныхъ заботъ; а я, всл^^дствхе тако- 
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го предостережен1я медиципы, нахожусь вынужденнымъ усердиМше про- 
сить ваше высокопревосходительство объ освобожденш меня безотла- 
гательно, сровомъ хотя на одинъ М'бсяцъ, ото всякихъ занят1й по за- 
вЪдыван1Ю д'Ьламн печати. Не см^ю указывать вашему в. п-ву на кого 
либо изъ товарищей моихъ по Главному Управлешю, какъ на лицо, ко- 
торое бы могло зам'Ьнить меня временно съ наибольшею пользою для 
д'Ьла: вс']^ они одинаково на то способны^. 

Отпускъ и былъ ему разр^шенъ 30 января на м']&сяцъ. 

Л'Ьта и работа уносятъ силы. Чувствуя упадокъ ихъ, В. В. ре- 
шился сократить свои занят1я. Нести совестливо, безъ упущешй дв'Ь 
должности, профессора и управллющаго по дфламъ печати, становилось 
для него невозможнымъ. Предстояло сделать выборъ и пожертвовать 
одной которой нибудь. Известно, какъ шатко положеше и какъ сколь- 
зокъ служебный путь лица, зав-Ьдующаго делами печати, особенно по 
сравнешю съ покойной, независимой, хотя и не видной должностью про- 
фессора, но В. В. выбралъ первую, не расчитывая даже на упрочеше 
своего положешя возведенхемъ въ зваше сенатора, чего были удостоены 
двое изъ предшественниковъ Григорьева и даже н-Ькоторые председатели 
цензурнаго комитета. Не корыстолгобхе руководило этимъ выборомъ, а 
обстоятельство другаго рода, именно: трудность для В. В. чтешя лекщй, 
вслЬдствхе ослабившей въ последнюю болезнь груди его. Въ шнЬ 1878 
года В. В. былъ утвержденъ начальникомъ главнаго управлешя по д*- 
ламъ печати съ увольненхемъ отъ занимаемыхъ имъ должностей члена 
совета министра внутреннихъ делъ и профессора С.-Петербургскаго 
университета. Вместе съ темъ ему, по Высочайшему повелешю, сохра- 
нена пенс1Я за ученую службу (1429 р. 60 к.), т. е. предоставлено 
право, какимъ пользуется только заслуженный профессоръ. 

Разставаясь съ университетомъ, В. В. написалъ на имя ректора 
прощальное письмо: 

дМне пришлось оставить Университетъ въ вакащонное время, 
когда большинство профессоровъ находилось въ отсутств1и изъ Петер- 
бурга. Это лишило меня возможности проститься, какъ следуетъ, съ 
любезными товарищами, просить ихъ, чтобы они продолжали ко мне то 
доброе расположеше, какимъ пользовался я отъ нихъ въ теченхе пят- 
надцати летъ, и выразить, что благодарное воспоминанхе объ этомъ 
расположен1и буду я хранить до конца жизни, всегда готовый служить 
Университету, когда только представится возможность. Это не фразы 
на прощанье, обычныя въ подобныхъ случаяхъ. ПетербургскШ универ- 
ситетъ дорогъ мне, какъ место образован1я, въ которомъ научился я 
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любить науку и работать для науки; дорогъ и потому, что въ тяже- 
лыхъ для меня обстоятельствахъ жизни, въ немъ одномъ нашелъ я 
привЬтъ и прштъ, въ которыхъ отказывали мн4 друпе. Так1я вещи 
не забываются. Наконецъ дорогъ мн-Ь Ув[иверситетъ еще и въ томъ отно- 
шен1и, что въ товарищахъ — профессорахъ постоянно встр4чалъ я почти 
идеальное осуществлеше началъ согласхя, равенства, справедливости 
и безпристраст1я, къ которымъ всегда лежала душа моя, и которыхъ 
не находилъ я въ такой м4р4 ни въ какой другой сред'Ь. Теперь, когда 
смотрю я на нашъ университетъ н-Ьсколько издали, достоинства его 
отлпчающ1я, представляются мнЬ еще ярче, еще осязательи-Ье, а пото- 
му и разлука съ нимъ еще печальнее. 

„См4ю думать, впрочемъ, что если я обязанъ многимъ Универси- 
тету, то и Университетъ съ своей стороны не упрекнетъ меня въ не- 
благодарности. Каеедра, которую я занималъ, оставлена мною не 
прежде, ч'Ьмъ приготовилъ я себ* преемника, а историческая записка 
объ Университет*, мною составленная, служитъ несомн'Ьннымъ свид4- 
тельствомъ уважешя, которое питалъ, и той любви, съ каткою отно- 
сился я къ ученымъ заслугамъ моихъ университетскихъ товарищей". 

ТЬмъ же л-Ьтомъ, въ август*, В. В. получилъ отпускъ, которымъ 
и воспользовался для поездки въ Ерымъ въ им*н1е Н. Я. Данилевскаго. 
По поводу такой льготы В. В. говорилъ: „Четыре года не могъ я до- 
биться отпуска и поглуп'Ьлъ страшно. Во внимаше къ последнему 
сжалились наконецъ и отпустили меня гулять ц-блые два мЬсяца". 

В. В. такъ привыкъ работать, что, находясь безъ д-Ьла, не зналъ, 
куда даваться отъ скуки. Но д4ло д*лу рознь. „Т-Ь обязанности, кото- 
рыя я несу — говорилъ онъ — можетъ исполнять всякШ съ высшимъ обра- 
зовашемъ челов-Ькъ, а работы мои остановились за недосугомъ". По- 
следняя должность стала уже тяготить В. В. Еще л^томъ 1877 года 
писалъ онъ одному изъ своихъ друзей: „МнЬ не скучно, но тяжело. 
Надоело вести такую жизнь, какую я веду. Ахъ, кабы можно было въ 
отставку выдти". И возможность выхода въ отставку становилось уже 
недалекою. Служба въ Петербург* съ хорошими окладами и литера- 
турные труды позволили В. В., при его скромномъ образ* жизни, сде- 
лать сбережешя на случай удален1я на покой; а за службу по главно- 
му управлешю д*лами печати над*ялся онъ получить пенсш для 
безб*днаго существовашя, почему и р*шилъ остатокъ дней своихъ по- 
святить ученымъ трудамъ, вдали отъ дрязгъ и непрхятностей, посл*д- 
нею должностш причиняемыхъ. Въ март* 1880 года В. В. подалъ ми- 
нистру просьбу объ отставк* въ сл*дующихъ выражешяхъ: 
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„Башему высокопревосходительству известно, вакъ тяжело поло* 
жеше начальника главнаго управлен1я по д']^ламъ печати. Власти не 
муЛеть онъ никакой^ а между тЫъ въ публик*! и отчасти въ 11равительствЪ 
падаетъ на него ответственность во всемъ, что происходить неладнаго 
въ области печатнаго слова. Публицистика, недовольная тою долею сво- 
боды, которая предоставлена^ ей закономъ, и всемирно стремящаяся 
выдти изъ опредЬленныхъ ей предЪловъ, относится къ начальнику глав- 
наго управлен1я какъ къ гасильнику мысли, какъ къ прит'бснителю. 
Наоборотъ, вс4 задетые публицистикою въ ихъ интересахъ, всЬ недо- 
вольные тЬжъ или другимъ ея направлешемъ, обвиняютъ его въ по- 
творств*, *чуть не въ сочувств1и увлечен1ямъ печати и приписываютъ 
эти увлечешя его слабости. Никто знать не хочетъ, что человЬкъ дол- 
женъ действовать по закону и лишь въ пред^лахъ закона, а не по 
личнымъ своимъ симпат1ямъ или антипат1ямъ. Сыплются обвинешя со 
вс^хъ сторонъ, сочиняются гнусныя клеветы, пишутся оскорбительныя 
анонимныя письма. Чуть не каждый день приходится им^ть д&ю съ 
людьми, которые лгутъ самымъ нахальнымъ образомъ, стараются обмануть 
васъ въ глаз& и требуютъ съ т^мъ вм^ст* уважешя къ ихъ личности, 
какъ представители и руководители общественнаго мн-Ьвая. Надо быть 
сильно закаленнымъ обстоятельствами жизни, чтобы вынести такую 
пытку въ течете бол4е пяти л4тъ. (Никто изъ моихъ предшествен- 
никовъ не выноси лъ ее такъ долго). Но всякому терп^шю и всякой 
выносливости есть конецъ. Чувствую, что я не въ силахъ оставаться 
дол^е въ занимаемой мною должности. Она истомила меня настолько, 
что въ настоящее время не въ силахъ я занять и какую-либо другую. 
Потому им^ю честь просить ваше высокопревосходительство о совер- 
шенномъ увольненш меня отъ службы". Дал^е В. В. просилъ, сверхъ 
пенс1и по занимаемой имъ должности, исходатайствовать ему у Госу- 
даря сохранен1е и прежней за ученую службу. „При моихъ л'1тахъ 
и отсутств1и у меня д4тей — говорилъ въ заключенхе В. В. — это не 
обременитъ надолго государственнаго казначейства". 

28 марта 1880 года последовал ъ высочайпий указъ объ увольненш 
Григорьева въ отставку съ назначенхемъ ему, въ вид* особаго изъятхя, 
пенсш по 3000 рублей въ годъ сверхъ той, которую получалъ уже онъ 
раньше за ученую службу. Кром* того. Государь Императоръ соизво- 
лилъ пожаловать Григорьеву за отличную усердную службу золотую 
табакерку съ портретомъ Его Величества, украшенную бриллаан- 
тами. 
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XXVII. 



Зав4тнымъ желан1емъ В. В. было пр1обр'Ьсти небольшое имЬн1е 
или домъ, гд-Ь нибудь въ окрестностяхъ Петербурга, чтобы на свободе 
и въ уединенш заняться исключительно учеными работами, которыя за- 
держивались служебными обязанностями. Еще до выхода въ отставку, 
въ 1878 году, В. В. купилъ съ этою ц'Ьл1го домъ въ Гатчине, гд4 и 
провелъ л4то сл'Ьдующаго года, не имйя возможности уЬхать куда ни- 
будь дальше. Выйдя въ отставку, В. В. решился совсЬмъ переселиться 
въ Гатчину, для чего потребовалось произвести въ домЬ н'Ькоторыя пе- 
ределки, особенно для пом-Ьщешн библ10теки. Эти заняйя по дому, ра- 
боты въ саду и въ кабинет* очень увлекали В. В., онъ былъ совер- 
шенно доволенъ новымъ положешемъ, не соблазнился на предложешс 
ваять на себя^ за весьма значительное вознаграждеше, редактироваше» 
одной газеты. Погашеше стары хъ „недоимокъ" стало осуществляться 
довольно быстро. Прежде всего В. В. посп4шилъ докончить первый томъ 
„Трудовъ** съ'Ьзда орхенталистовъ и пом^стилъ тамъ описаше подгото- 
вительныхъ работъ организацюннаго комитета и занятхй происходив- 
шихъ на съФзд'Ь. Зат-Ьмъ онъ написалъ реценз1Ю на книгу г. Пясед- 
каго „11утешеств1е въ Китай", причемъ первый укпзалъ па достоинство 
метода г. Пясецкаго касательно пр1обретен1я св-Ьд-ЬнШ. 

На зиму В. В. пере^халъ въ Петербургъ и оживилъ Восточное от- 
д'Ьлеше Археологическаго общества, котораго состоялъ управляющимъ и 
которое до этого времени собиралось весьма р-Ьдкоза невозможностш длн 
В. В. удалять занят1ямъ общества много времени. За многол-Ьтте труды 
на пользу общества оно наградило В. В. золотою медалью. Въ издан1яхъ 
общества Григорьевъ усп-Ьлъ напечатать только одну статью: „По по- 
воду кашгарскихъ монетъ съ именемъ Абдулъ-Азизъ Хана". 

Неуютность обстановки петербургской квартиры, отсутствхе подъ 
рукою библ10теки— все это побуждало В. В. переЬхать скор'Ье въ Гат- 
чину. Въ начал']^ марта 1881 года, В. В. переселился туда и засЬлъ 
за письменный столъ. 

Весною, отправляясь въ Москву на л^тше м'Ьсяцы, я посЬтилъ 
В. В. въ Гатчин*. Онъ былъ бодръ, оживленъ, много говорилъ о сво- 
ихъ планахъ работъ, о начатомъ изсл-Ьдовати походовъ Александра 
Великаго въ западный Туркестанъ, расчитывалъ докончить свою статью 
о Караханидахъ и приняться за трети томъ оаисан1я Восточнаго Турке- 
стана. Такая энерпя В. В. и уверенность въ силахъ не допускали а 
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мысли, что дни его были уже сочтены, и пользоваться свободой ему 
оставалось не долго. 

Л'Ьтомъ В. В. пом4стилъ въ газет* „Новое Время" некрологъ двухъ 
авадемиЕОвъ: Дорна и Броссе, и началъ печатать въ той же газетЬ, 
подъ излюбленнымъ псевдонимомъ своимъ султана Мендали Пирал1ева, 
„Письма о предметахъ, вызывающихъ на размышлете" — патр1отическш 
откликъ на самые жгуч1е вопросы времени. Письма появлялись съ боль- 
шими антрактами. „Что бы это значило?" — думалъ я, сидя въ МосквЬ. 
и только по возвращеши оттуда узналъ чтЬ это значило. Работая дЬ- 
поту въ саду безъ всякихъ предосторожностей, В. В. простудился. Слу- 
чилось, что по д^ламъ необходимо было ему съездить въ Петербурга, 
и простуда, вслЬдствае сквознаго в-Ьтра въ вагон* жел-Ьзной дороги уси- 
лилась еще бол*е. Болезнь выразилась снльнымъ удушьемъ, кашлемъ, 
почти безпрерывнымъ, и упадкомъ силъ; но все время В. В. былъ на 
ногахъ и, перемогая себя, изредка писалъ. 

Пр14хавъ въ сентябре къ В. В. въ Гатчину, я былъ пораженъ его 
состояшемъ. „Ч4мъ же вы больны"? — прежде всего спросилъ я.— „И 
самъ не знаю, — отв-Ьчаль онъ — и доктора не знаютъ: даютъ сегодня 
одно, завтра другое, велятъ ходить, какъ можно больше. Я и хожу, всГ» 
дорожки въ Прюрат-Ь наизустъ знаю; а мн4 все хуже и хуже. Вода 
зд-Ьшняя, говорятъ, вредна мн*. Вотъ никакъ не могу докончить своихъ 
писемъ въ „Новое Время", только что дописалъ восьмое и то съ боль- 
шимъ трудомъ: какъ сяду къ столу, сейчасъ кашель начинаетъ душить". 
Башлялъ онъ действительно часто и тяжело. Обыкновенно В. В. курилъ 
очень много, но во время бол'Ьзни курить не могъ, и его интересовал > 
узнать— можетъ ли онъ выносить запахъ сигары, когда другхе курятъ. 
„Если не могу— прибавилъ онъ — тогда ужъ значитъ совсЬмъ капутъ". 
Оказалось, что курить при немъ можно, и это какъ будто ободрило его 
и онъ несколько разъ возвращался къ этому обстоятельству; но вообще 
находился въ сильномъ возбужден1и, потому что ждалъ изв4ст1я ийъ 
Петербурга: нанята ли квартира, чтобы поскорее перебраться туда. 
„Въ Петербург* — говорилъ В. В. — я самъ буду лечить себя баней, п 
зд'Ьсь пробовалъ пропот'1§ть, да не могъ: вотъ какая сильная простуда 
сидитъ во мн4". 

Въ Петербург* В. В. н-Ьсколько поправился, вы^зжалъ, и на во- 
просы о здоровьи отв4чалъ: „починили, но на долго ли"? Написалъ 9-ц 
письмо о предметахъ вызывающихъ на размышленае. Эти письма были 
лебединою п'Ьснею В. В. Облегчеше последовало не надолго, бол-Ьзнь 
воаобиовилась съ новою силой. Т^мъ не мен4е, когда В. В. получилъ 
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приглашен1е отъ министра внутреннихъ д-Ьлъ принять участхе въ рабо- 
тахъ комитета, учрежденнаго при министерств'Ь въ октябрЬ этого года, 
для разсмотр-Ьтя еврейскаго вопроса во всей его совокупности, В. В. 
продиктовалъ отвЬтъ: „Я былъ па краю могилы, только сегодня, черезъ 
силу и то не своей рукой, могу отвечать на дорогое русскому сердцу 
приглашен1е ваше: если ПровидЬшю угодно будетъ сохранить миф оста- 
токъ силъ — я съ радостью отдамъ ихъ моему отечеству, всей душой со- 
чувствуя вашей высокой патрхотической деятельности". 

Въ конц* ноября В. В. слегъ окончательно; доктора нашли у него 
затверденхе артерШ, Чувствуя приближеше смерти, В. В. сд-бладъ рас- 
поряжен1е о покупке м-Ьста для погребен1я въ Новод4вичьемъ монастыре. 

Люди живутъ надеждою, потому и в4сть о кончин* 1^игорьева 
поразила его друзей и знакомыхъ, хотя они и были подготовлены къ 
роковому исходу. В. В. умеръ 19 декабря, въ 3-мъ часу дня, умеръ 
тихо, до последней минуты оставаясь въ памяти. Какъ-то жутко было 
читать о покойномъ задушевное слово человека, тоже стоявшаго ва 
краю могилы, К. А. Коссовича: „Мы утратили одного изъ лучшихъ лю- 
дей**.... Еакъ то странно было видеть В. В. безмолвнымъ и въ гробу... 

Отп4вате происходило 22 декабря въ церкви Университета, ко- 
торая не могла вместить всЬхъ желавшихъ отдать посл-Ьдшй долгъ слу- 
жителю мысли и слова. Настоятель церкви протохерей В. Г. Рожде- 
ственсшй въ прочувствованномъ слов4 помянулъ объ ученыхъ засдугахъ 
и личныхъ качествахъ почившаго. Погребете совершено на кладбищЬ 
Новод4вичьяго монастыря. 

ХХУШ. 

Съ самой ранней молодости Григорьевъ почувствовалъ лризваше 
къ ученымъ занят1ямъ, и хотя большую часть своихъ силъ и способ- 
ностей посвятилъ не министерству Народнаго ПросвФщешя, а ведом- 
ству иностранныхъ и внутреннихъ д'Ьлъ, т4мъ не мен4е всегда оста- 
вался в^ренъ своему призван1ю, постоянно и всюду занимаясь разра- 
боткою избранной спещальности даже и въ тЬхъ случаяхъ, когда слу- 
жебныя обязанности не благопрхятствовали подобнымъ занятхямъ, и 
когда всякому другому было бы не до науки. И полувековая ученая 
деятельность В. В. преобладаетъ надъ административною, не затмевая 
однако последнюю. Всю жизнь свою посвятивъ наук*, В. В. настоль- 
ко ражалъ ее, что его личное самолюб1е, иногда довольно си.1ьное, отхо- 
дило въ научныхъ вопросахъ на заднШ планъ; тЬмъ болФе не могъ онъ 
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вьгаосить легкаго отношешя къ наук4 въ другихъ, игры въ науку, или 
когда ее обращали въ орудае какихъ либо постороннихъ побуждешй, 
не имФвпшхъ ничего общаго съ стремленхемъ къ открыт1ю истины. Въ 
одномъ письм'Ь Григорьева по поводу его нумизматической статейки 
читаемъ: „Не мен-Ье пепр1ятна для меня и исторхя объ Алушъ-бек'Ь. 
Что за кумовство съ Б.? Чего не знаешь, за то не берись; а взялся, 
навралъ, ну такъ и терпи, если скажутъ что навралъ. Я думаю, что 
статейка моя написана въ тон*! нисколько для Б. и ни для кого не 
оскорбительномъ, и переделывать ее не нам4ренъ. Если Отд-блеше (....) 
не считаетъ удобнымъ напечатать ее, не печатайте, возвратите мн-Ь. 
Я напечатаю ее гд4 нибудь въ другомъ издаши, съ объясненхемъ (....). 
Къ числу лепона моихъ враговъ, мнЬ ничего не значитъ прибавить 
еще одного, а кумовства въ д-Ьл^ науки я не терплю. Пусть всл'Ьдъ за 
моею статейкою Б. пом'Ьститъ на нее кашя хочетъ зам4чан1я и возра- 
жешя — онъ будетъ въ своемъ прав-Ь, и я нисколько не оскорблюсь; 
точно также не долженъ и онъ оскорбляться". 

В. В. не любилъ, когда люди сами начинали трезвонить о своихъ 
ученыхъ заслугахъ и, для того, чтобы сильнее выставить собственный 
достоинства, старались умалить значеше своихъ предшественниковъ. 
„Чтобы труды для науки были уважаемы — говорилъ В. В. — необходимо 
сдерживать господъ, которые клюнувъ зернышко знашя, да и того 
еще не раскусивъ, приходятъ въ восторгъ отъ своего подвига и тот- 
часъ же съ гордосйю инд^йскаго петуха, распустивъ хвостъ и крылья, 
подб^гаютъ къ заслуженнымъ въ наук']^ вменамъ съ нахальнымъ во- 
просомъ: какъ же это, м. г., вы не усмотрели проглоченнаго мною 
зернышка? Это. вЬдь, ни на что не похоже; это неопровержимо сви- 
д^тельствуетъ о вашей недобросовестности, и т. д., и т. д.". И В. В. 
„сдерживалъ", когда въ томъ являлась надобность. 

.Отъ ученаго В. В, требовалъ, чтобы онъ не только зналъ много, 
но зналъ критически, переработывалъ пр1обр§таемый матер1алъ и не- 
редавалъ его другимъ въ сообразной форм-Ь, обогащенный или очищен- 
ный собственнымъ его мышлетемъ. И если писатель не заходилъ нп 
въ какую не разработанную до него область науки, никакого загадоч- 
наго явлешя ея не облилъ св^томъ своей мысли, не проложилъ ника- 
кой новой тропы, не открылъ никакого новаго пр1ема въ облегчен1е 
посл-Ьдующимъ изыскателямъ — тотъ въ глазахъ В. В. не былъ истиннымъ 
ученымъ *). 



Ч т. Н. Грановошй до его профеосорСФВа &ъ Москв-Ь. Отд. от. стр. 8в— 87. 
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Удовлетворялъ ли самъ В. В. т^мъ требоваихямъ, воторня ирв- 
лагалъ къ другимъ? Отв'Ьтомъ на этотъ вопросъ являются груды его. 
Почти всЬ они одинаково свидЬтельствують и о самостоятельносп 
взгляда его и объ оригинальности метода изсл'Ьдован1я. Едва ли ио 
изъ нашихъ нуыизматовъ придожилъ въ такой степени монетныя дае- 
ныя къ объяснешю историческихъ фактовъ, какъ сд'блалъ это Григорь- 
евъ. Образцовой работой такого рода слЬдуе^ь признать трудъ его 
„О куфическихъ монетахъ, какъ источник* для древн']&йшей отечествен- 
ной истор1и". Не обращаясь ни къ какимъ письменнымъ источниЕаУь, 
онъ заставилъ нонеты говорить за себя и этямъ пр1емомъ дошалъ, 
что онЬ могутъ дать ответь почти па всЬ вопросы, къ нимъ обращен- 
ные. Методъ— заслуживающШ широкаго прим-Ьнетя въ археолопи, гд* 
не всегда можно пользоваться письменными памятниками. 

Внося своими изсл'ЬдованЫми всякШ разъ что набудь новое, В. В. 
старался въ тоже время разъяснять недоразум-Ьтя, укоренившяся и 
наук*. Таковы были его изслйдовашя о ТурапЬ и Туранцахъ, чте- 
Н1е о Кавказской рас* и проч. И тутъ видимъ мы В. В. не ученикомъ 
лишь западныхъ учителей, а самостоятельнымъ ученымъ, обладавший^ 
прочными знатями. А знашя эти и уменье пользоваться ими пр1об- 
р4лъ онъ постояннымъ упорнымъ трудомъ и усиленными занямни 
уже поел* университета, въ которомъ окончилъ курсъ въ такомъ воз- 
раст*, въ какомъ теперь едва лишь кончаютъ курсъ средпяго учебнаго 
заведен1я, почему всегда и стоялъ онъ за самостоятельность работы, а 
не за продо-ижительность учешя. Самостоятельность же пр1обр4тается 
только путемъ изучен1я всякаго предмета съ начала, по источникамъ, 
а не усвоешемъ лишь готовыхъ, чужихъ выводовъ. Только такая дея- 
тельность и можетъ быть плодотворна и производительна. Какъ уче- 
ный, В. В. принадлежалъ къ числу т*хъ, которые не любятъ ходить 
избитыми путями, а стараются проложить новые, не ут*шаются'усвое- 
Н1емъ результатовъ, добытыхъ другими, а жаждутъ сами вносить св4тъ 
туда, гд* его н*тъ. Поэтому В. В. всегда старался въ области науки 
производить, а не проц*живать только чужое, какъ д*лается это весь- 
ма многими, старался работать не хуже, а по возможности лучше дру- 
гихъ. Въ этомъ случа* былъ онъ до крайности самолюбивъ. 

Вопросы объ инородцахъ: Киргизахъ, Башкирахъ и позже — Тур- 
кестанцахъ, разработаны были Григорьевымъ съ такимъ глубокимъ по- 
нимашемъ д*ла и такою ясностхю мысли и логичност1ю выводовъ, какъ 
не удавалось это никому раньше и пока никому еще позже его. А его 
глубокое понимаше истор!и и предугадыванхе ея явленШ сказывалось 
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на каждомъ шагу. Такъ, онъ полагалъ, что христханство у ТуроЕъ въ 
древности играло гораздо большую роль^ ч^мъ обыкновенно думаютъ, 
и доказательства этому теперь появляются. Вообще же, благодаря из- 
сл^довашямъ Григорьева, мы стали лучше понимать Аз1ю въея прош- 
ломъ и настоящемъ состояши. Напрасно только старался онъ привить 
у насъ мысль, что съ готовыми, на запад^Ь выработанными формулами 
государственнаго строя и политической эбономхи, на Восток'6 далеко 
не уйдешь и постоянно будешь попадать въ просакъ /). 

Но не однимъ Востокомъ занимался Григорьевъ: свои орхенталь- 
ныя св'Ьд^^н1я старался онъ приложить и къ объяснешю русской исто- 
р1и — заслуга мало еще оцененная. 

Хотя у Григорьева не было той эрудищи, которая пр1обр4тается 
кропотливымъ собирашемъ отрывочныхъ фактовъ, но онъ обладалъ 
яснымъ взглядомъ на историческхя событхя, имЬлъ широки полетъ 
мысли, оттого его выводы и заключешя иногда см4лы, но всегда 
ц^нны. 

Желая развит1я у насъ науки, В. В. всегда им'Ьлъ въ виду рус- 
скую науку. Говорятъ — н'Ьтъ нацюнальной науки, а есть общечелов-Ь- 
ческая. Конечно, это такъ; но не за отдельную какую либо науку ра- 
товалъ Григорьевъ и не за подчинеше ея для нац10нальности: онъ 
жедалъ только, чтобы въ наук'Ь-то проявили мы свою самобытность и 

свою оригинальность, чтобы мы, сохраняя свою духовную фи310ГН0М1Ю, 

вышли изъ учениковъ въ мастера, д4лали бы самостоятельные вклады 
въ науку, выработанные особенностями нашего нацюнальнаго духа. Но 
этого не достигнемъ мы никогда, если будемъ заботиться о томъ только, 
чтобы плестись въ хвосгЬ западной Европы и т4мъ окончательно обез- 
личимъ себя. Вотъ почему В. В., твердо в4ривш1Й въ даровитость и 
способность русскаго народа, всегда возставалъ противъ нашихъ увле- 
чен1й всЬмъ иностраннымъ. „Рабское и трусливое отношеше къ западу 
— говорилъ онъ — господствуетъ у насъ не въ одной политик*, а и въ 
наук-Ь". Это явлен1е у людей, посвятившихъ себя последней, В. В. объ- 
яснялъ просто — нсдостаточност1ю ученаго образовашя, съ которымъ 
отправлялись въ Герман1ю русск1е искатели учености. Являясь въ Бер- 



^) Приведеиъ случай не изъ крупныхъ, но характерный. Въ 1859 году, съ ц'Ьдью 
усилить хлопковое производство въ Бухара и удешевить этотъ продуктъ^ была оти^Ьнеца 
23-коп'Ьечная пошлина съ пуда хлопка, доставляемаго въ Оренбургъ. Григорьевъ былъ 
противъ отмены пошлины, доказывалъ безполеэность подобной м'Ьры, т- и что же? Хло- 
покъ не подешев^лъ, производство его въ Бухаре не увеличилось, а казн^ причинился 
убытокъ среднииъ чисдоиъ до 40,000 руб. сер. въ годъ. 
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линь или Боннъ, они необходимо должны были осл^плятьсл и подав- 
ляться богатствами н-Ьмецкой учености, существованхя которыхъ они и 
не подозр-Ьвали до т4хъ поръ. Начиналось страстное, восторженное 
усвоенхе себ* этой учености; но съ первыхъ шаговъ большая часть на- 
шихъ мюридовъ должна была вид4ть и видела, что ей ниЕОгда не до- 
стигнуть до высоты германсвихъ шейховъ. Важнейшими препятств1ями 
въ процессЬ добывашя и сообщешя научной истины, кром4 отсутствхя 
прочнаго элементарнаго образовашя, В. В. считалъ „уважеше къ авто- 
ритетамъ, безпов4рочное усвоен1е чужихъ взглядовъ и выводовъ, при- 
нят1е гинотезъ за действительность, словъ за вещи, рабскую покорность 
тому, что называется духомъ времени, суждеше о прошломъ и чужомъ 
по идеямъ своего в-Ька и своей страны, падкость къ наведешямъ, по- 
спешность къ заключешямъ, увлечете блескомъ мысли, гонка за фра- 
зою" и т. д. *). 

Неуважеше наше къ историческимъ памятникамъ, въ каконъ бы 
вид* оно ни проявлялось, хотя бы только въ перемен* назвашй город- 
скихъ улицъ, всегда возмущало Григорьева, а особенно когда дело ка- 
салось серьезныхъ вопросовъ науки, когда разрушались памятнвви ста- 
рины безъ всякой пользы для развитхя нашихъ знашй. Истреблен1е 
кургановъ, вызванное моднымъ увлечешемъ раскопками, представлялось 
Григорьеву деломъ вопхющимъ, въ томъ виде и въ томъ размере, вавъ 
ведется оно у насъ. По поводу некоторыхъ курганныхъ работъ, опу- 
бликованныхъ въ 1865 году, В. В. выразилъ свой взглядъ на это без- 
разсудное, можно сказать, увлечете такимъ сравнетемъ: 

„Видитъ ребенокъ часы; разбираетъ его любопыгство узнать что 
тамъ такое стукаетъ внутри ихъ; чтобы добраться до этого, начинаетъ 
онъ ломать часы; въ результате выходитъ, что часы сломаны, а любо- 
пытство ребенка не удовлетворено: отдельныя колеса, винты и проч. 
не раскрыли ему тайны механизма. Въ такомъ же отношети какъ ре- 
бенокъ къ часамъ, находятся, на взглядъ нашъ, и ученые изследова- 
тели по отношетю къ разрываемымъ ими курганамъ. Раскопаны уже 
тысячи этого рода памятниковъ, а о людяхъ, которые насыпали ихъ, 
узнано немногимъ более того, сколько узналъ ребенокъ, почему часы 
идутъ. И причина неуспешности, какъ въ томъ, такъ и въ другомъ 
случае, одна и та же — неприготовленность, неспособность сообразить 
отдельныя данныя добытыя, тамъ — разломкою часовъ, тутъ — раскопкою 
кургана. И какъ невиноватъ ребенокъ въ томъ, что не можетъ онъ 



') Жизнь и труды п. с. Савельева, стр. 143. 
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уяснить себ% задачи выше своего разум'1н1я, такъ невиноваты и раска- 
пыватели кургановъ, что имъ не дается ответа на то, на что еще не 
пришло время, до чего еще не доросла современная наука. Разница 
между ребенкомъ и ученымъ заключается въ томъ лишь, что часы раз- 
ломанные первымъ, часовой мастеръ можетъ исправить, зам-Ьнивъ ис- 
порченныя колеса и винты новыми, кургана же уничтоженнаго ученымъ 
никто уже не ухитрится возстановить. Да та еще разница между двумя 
этими категорхями разрушителей, что ребенка за излишнее любопытство 
умные родители накажутъ: „не берись, молъ, за д-Ьло не по разуму, 
подожди пока выростешь"; а ученыхъ изсл-Ьдователей, за ихъ безплод- 
ное разрушен1е невозстановимыхъ памятниковъ, разныя ученыя обще- 
ства и комиссии превознесутъ похвалами.... Тутъ кто бол-Ье покажетъ 
себя достойнымъ соперникомъ Омара, тому и честь, и слава". 

Личный прим4ръ трудолюб1Я и ободряющ1я слова В. В. действо- 
вали живительно и на людей равнодушныхъ къ успйхамъ науки. Кто 
не могъ пускаться въ самостоятельныя изсл4дован1Я, т^хъ подбивалъ 
онъ на собиран1е матер1аловъ; для кого оказывался недоступнымъ и 
этотъ способъ работы, а желаше принести посильную пользу ученому 
д'Ьлу въ Росс1и было, для нихъ в. В. находилъ друпе пути. Такъ, 
оренбургсюй купецъ Зайчиковъ (Д4евъ) пожертвовалъ, по его совету, 
500 рублей въ Археологическое общество на премхю: „о древностяхъ 
Сыръ-Дарьинскаго края" *). Еще сильнее было влхяше В. В. на его 
университетскихъ слушателей, въ работахъ и судьб§ которыхъ прини- 
малъ онъ самое живое участхе, готовый служить для всЬхъ, къ нему 
обращавшихся, не только сов']&тами, св%д'1н1ями и указашями, но и ма- 
терхальной помощью. 

Вопросы о воспиташи ' и образованш В. В. затрогивалъ неодно- 
кратно. Въ пятидесятыхъ годахъ „Морской Сборпикъ" приглашалъ на- 
шихъ ученыхъ писать статьи о воспитан1и, предлагая для нихъ свои 
страницы. В. В. посп'Ьшилъ откликнуться на этотъ призывъ и въ 1856 
году написалъ ц4лый трактатъ „о недостаткахъ общественнаго образо- 
вашя въ Россш и средствахъ къ устранешю ихъ", но не предназжа- 
чалъ трудъ свой для печати, да и цензура того времени ни въ какомъ 



^) Н. и. ИдьиинскШ въ своихъ <Воспоминашяхъ> объ А. А. Бебровников^ вам'Ь- 
тялъ: € Ученыя статьи, который написаны Бобровниковымъ въ Оренбург*, были д-Ьломъ 
случайныиъ, и при томъ подъ вовбудительнымъ вл1яшеиъ патр1отичвскаго участяВ. В. 
Григорьева, который тогда служилъ въ Оренбургскоиъ областноиъ правлети и высоко 
ц^нялъ научный талантъ Бобровникова». (Уиеныя Записки И. Казанскаго университета, 
1865 г., т. I, стр. 449). 
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случае не пропустила бы его для опубликовашя. Между тЬмъ вакъ 
нъ этомъ труд'Ь, такъ и въ стать* „а воспиташи въ дух* народности" 
высказаны имъ мысли заслуживающ1я глубоваго впимащя, не потеряв- 
ПИЯ значешя и въ настоящее время, хотя русская педагогическая ли- 
тература и обогатилась поел* того многими замечательными произве- 
ден1ями. По черновымъ бумагамъ Б. В. видно, что онъ хотЬлъ напи- 
сать статью объ устройств* учебной части по вкусу вс*мъ и действи- 
тельной потребности. . 

Во всякомъ д^л* у насъ больше стараются замечать недостатки. 
ВсякШ, кто берется заявлять о чемъ нибудь, старается показать, что 
онъ можетъ „свое суждепхе им*ть". Вообще у насъ любятъ придираться 
ц требовать совершенства, чтобы было, какъ у другихъ. В. В. смотр-Ьлъ 
иначе: онъ обращалъ внимаше на то, что возможно въ нашихъ обсто- 
ятельствахъ и совестливо ли исполнена та или другая работа. Т^мъ бо- 
лее не въ характере В. В. было замалчивать чуж1я заслуги; онъ все- 
гда старался выставить ихъ на показъ, и это темъ более оказывалось 
для Григорьева возможнымъ, что оиъ не былъ узкимъ спецхалистомъ, 
не желавшимъ видеть ничего, кроме своего предмета. Всяк1й, кто темъ 
или инымъ способомъ содействовалъ къ расширешю предЬловъ чело- 
пЪческихъ знан1й объ Аз1и, находилъ въ немъ достойнаго ценителя: 
будь то кабинетный ученый, положивш1й свои силы на изучеше древ- 
1ГЯГ0 или новаго Востока; или ученый путешественникъ, давш1й осно- 
1зан1е изследован1ю той или другой части Азш; или смелый морепда- 
патель, открывшШ новую страну и новые пути для сношешй съ Аз1- 
^1тцами; или мисС10неръ, посвятившхй себя великому делу просвещен1я 
язычниковъ светомъ Христ1анства и изучивш1й съ этою целЬо языки 
дикарей Аз1и; или ученый переводчикъ европейскихъ трудовъ по Вос- 
току; а равно и все те, которые являлись представителями нашихъ 
интересовъ въ Азш, или кто упрочивалъ тамъ наше значеше и вл1я- 
и1е, какъ мнопе изъ нашихъ дипломатовъ; все те, которые расширяли 
наши владешя на Востоке; наконецъ, те изъ соотечественниковъ нашихъ, 
которымъ удавалось открыть новый источникъ для изучешя Азш, или 
только собрать коллекщю восточныхъ древностей. 

В. В. всегда осуждалъ равнодуш1е нашего общества къ своимъ 
ученымъ, равнодуш1е, загубившее дшопе таланты на глазахъ В. В. По- 
этому онъ и воцставалъ противъ неблагодарности современниковъ къ 
своимъ деятелямъ. Какъ тепло отзывался онъ о трудахъ Коссовича, 
пакъ жалелъ Бобровникова! 

Съ другой стороны не могъ онъ равнодушно мириться съ нашею 
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слабоспю увлекаться модою даже въ д^л-Ь науки. Наше увлеченхе одно 
время политическою эконом1ею, а потомъ естественными науками, вы- 
зыва.10сь, по его мн']&н1ю, не столько жизненными потребностями, сколь- 
ко модою. 

В. В. сказалъ про Савельева, что онъ „любилъ науку и служилъ 
ей до последней минуты сознашя; но любилъ „не вс^мъ сердцемъ и 
не всЬми помышлен1Ями". У него была другая любовь, сильн'1е, пре- 
данн^Ье, въ жертву которой готовъ онъ былъ принести и самую любовь 
свою къ ваук']^ (....). Понятно, что р-Ьчь идетъ о любви Савельева — къ 

отечеству" *). - 

Эти самыя слова могутъ быть применены еще съ большимъ пра- 

вомъ и къ самому Григорьеву. „У меня одна любовь — говорилъ онъ — 
Росс1я". Этою любовью объясняется весьма многое въ поступкахъ и 
увлечеп1яхъ В. В. Ловкхе люди, знавшхе это чувство, пользовались имъ 
для своихъ личныхъ ц^лей. Разыгрывая изъ себя горячихъ патрхотовъ, 
пр1обр'Ьтали они расположеше В. В., который посл-Ь того не зам4чалъ уже 
въ нихъ никакихъ недостатковъ или не придавалъ имъ значешя, и сво- 
имъ покровительствомъ и протекц1ею сод4йствовалъ ихъ служебной 
каррьер*. Нельзя умолчать о такихъ увлечен1яхъ, но можно оправдать 
ихъ добрыми побуждешями. „Соотечественники наши, особенно изъ такъ 
называемаго образованнаго класса (зам'Ьтилъ В. В. въ статье о Гранов- 
скомъ) отличаются, какъ известно, удивительною съ психологической 
точки зр'Ьшя падкост1Ю къ увлеченно всЬмъ иноземнымъ, и еще бол'Ье 
удивительною способност1ю проникаться нерасположешемъ къ своему 
родному". 

Въ этой падкости В. В. видЬлъ не иное что, какъ „духовную бо- 
л'Ьзнь, недугъ, въ ц-Ьдомъ челов'Ьчеств'Ь однимъ намъ свойственный, ибо 
ничего подобнаго не встречается и не встр-Ьчалось не только между 
народами сильными въ настоящемъ или первенствовавшими въ прош- 
ломъ, но и между нац10нальностями второстепенными или еще несло- 
жившимися; — недугъ, къ освобождешю себя отъ котораго должны мы 
стремиться подъ опасен1емъ совершенной утраты народной личности и 
самостоятельнаго существовашя... Румынъ, Венгерецъ, Датчанинъ — и 
тЪ дорожатъ своею нацхональностш, не хотятъ, чтобы ихъ принимали 
за Славянъ или НЬмцевъ; у нашего же брата, и на родинЬ, и внЬ 
отечества, одна забота: не походить на себя самаго". Вотъ почему 
В. В. внимательно присматривался къ молодежи — не проявляются ли въ 



^) Жизнь и труды п. с. Саведьева. Стр. 161. 
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ней ростки т'Ьхъ идеаловъ и стремлешй, которымъ преданъ былъ самъ. 
„Я не люблю — говорилъ онъ — копаться тамъ, гд4 знаю, что живая во- 
да будетъ сочиться по капельк-Ь, а не забьетъ ключомъ"; но если гд4 
зам^чалъ онъ родникъ живой воды, не жал^лъ уже на разработку его 
своихъ средствъ, ни умственныхъ, ни матерхальныхъ. 

Если В. В. ожидалъ отъ какой либо мФры вреда для Россш, его 
нич4мъ ужъ нельзя было подкупить въ пользу такой м4ры. Какъ вся- 
шй челов^къ, онъ легко могъ ошибаться въ своихъ предположешяхъ, 
могъ усматривать опасность тамъ, гд* ея не было; но тутъ онъ всегда 
д^йствовалъ искренно, не увлекаясь ни симпапями, ни антипат1ями, и 
па оборотъ — покровительствовалъ, ч4мъ только могъ, .всему тому, что 
признавалъ клонящимся ко благу Росс1и. Особенно ярко сказалось это 
въ деятельности Григорьева, какъ начальника главнаго управлешя по 
д']&ламъ печати. 

За что бы мы ни взялись, мы никогда не думаемъ о своихъ ин- 
тересахъ. „Можетъ быть 11ровид'Ьн1е и наградитъ насъ когда нибудь за 
такое самоотвержеше" — говорилъ В. В., но самъ, при всякомъ удоб- 
номъ случае старался отстаивать, на сколько могъ, руссше интересы. 

Въ ближайшей связи съ русскими интересами находятся таковые и 
Балканскихъ Славянъ. Очень рано В. В. сталъ обнаруживать свое сочув- 
ств1е южнымъ Славянамъ, не на словахъ только, а и на д'Ёл^.. Вскор'Ь 
посл4 Крымской войны, когда наши отношешя къ Балканскимъ Сла- 
вянамъ приняли, по необходимости, такой характеръ, который никакъ 
не могъ удовлетворить патрштическое чувство В. В., въ письме къ 
одному изъ своихъ пр1ятелей онъ зам4тилъ: „Итакъ, вы -Ьдете въ Бол- 
гар1ю — не завидую, потому что быть полезнымъ наук'Ь тамъ нельзя, а 
Росс1И — еще мен-Ье, если только не переменилось направлеше дФлъ въ 
пашемъ министерств-Ь, чего ожидать трудно. Вы знаете, какъ я люблю 
южныхъ Славянъ, но оттого-то что люблю и больно мн4 вид4ть какого 
рода участ1е принимаемъ въ нихъ мы (...). Но если инструкцш ваши 
будутъ сообразны съ выгодами Росс1и, съ благомъ Славянъ, которое 
найдутъ они лишь держась ея, а не Запада, то благословляю васъ, 
тысячу разъ благословляю, поезжайте и действуйте, а мы за усп^хъ 
дМствШ вашихъ будемъ молиться горячо, горячо". Въ письме вследъ 
за этимъ В. В. пояснялъ сказанное раньше: „Я не желалъ, чтобы вы 
ехали въ Серб1Ю или Болгар1ю, потому что боялся, не заставили бы 
васъ тамъ действовать недостойно Россш, во вредъ ея интересамъ''. 

Вследств1е своего взгляда на славянскШ вопросъ, В. В. считалъ 
своимъ долгомъ при всякомъ удобномъ случае принимать въ немъ уча- 
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ст1е. Онъ игралъ деятельную роль при образование въ Петербург* Сла- 
вянскаго благотворительнаго общества, кавъ относительно его устрой- 
ства, такъ и изыскашя деиежныхъ средствъ для него. Когда началась 
война Сербовъ съ Турками, В. В. опять откликнулся въ пользу Славянъ 
неоднократными денежными пособхями, доходившими иногда до значи- 
тельныхъ по его состояшю разм^ровъ. Такъ, въ 1876 году внесъ онъ 
въ славянск1й комитетъ въ помощь б'1дствующимъ Славянамъ Балкан- 
скаго полуострова 550 рублей, а въ сл^дующемъ году отправилъ на 
имя митрополита Илар10на 500 р. въ пользу Черногорцевъ и Герцего- 
винцевъ. 

Славянофиломъ В. В. не былъ, хотя и симпатизировалъ этому на- 
правлешю вслЬдствхе близкаго сходства взглядовъ Славянофиловъ со сво- 
ими, какъ наприм§ръ относительно нацгоиальнаго развит1Я. Нападки на 
славянофиловъ, про которыхъ когда-то говорили, что чЬмъ свои дик1я идеи 
пропов-Ьдывать, лучше знакомить насъ съ результатами европейской нау- 
ки, касались во мжогихъ случаяхъ и самого В. В., особенно, когда затро- 
гивалось русское достоинство, сознанье котораго стало проявляться въ 
нашемъ обществ* не такъ-то давно. Какъ публицистъ, В. В. принад- 
лежалъ къ лагерю народниковъ, направлеше и принципы которыхъ 
близше къ славянофильскимъ, но безъ н4которыхъ увлечешй послйд- 
нимъ свойственныхъ, стали отчетливо обрисовываться только въ послед- 
нее время. Зам*тивъ въ б10граф1и Савельева, что либерализмъ, какъ на- 
правлеше не пришелся ему по сердцу, В. В. прибавилъ, что и самъ 
онъ разд4лялъ его антипатш къ либераламъ ^). Впосл'Ьдствхи взгляды 
свои В. В. подробно развилъ въ письмахъ „о предметахъ вызывающихъ 
на размышленье^, гд'Ь онъ высказался весь и гд*! изложилъ онъ глав- 
на йшхе свои принципы. Видя въ обществ* расшатанность нравствен- 
ныхъ принциповъ, ослаблеше чрства гражданскихъ обязанностей, рав- 
нодушхе къ идеаламъ и господство матерхальныхъ стремленй, видя от- 
чужденье нашего общества отъ народа и упадокъ нащональнаго само- 
уважешя, т. е. все то, ч4мъ по словамъ В. В. отличается современный 
прогрессъ, онъ усвоилъ себ* пессемистсшй взглядъ на будущее и даже 
слово прогрессъ ненавид^лъ, какъ высказалъ это въ одномъ письм'Ъ, 
пом'1щенномъ въ Приложешяхъ. 

В. В. не одобрялъ крутыхъ административныхъ м-Ьръ. Врагъ вся- 
кой ломки установившагося быта, даже въ тФхъ случаяхъ, когда полу- 
чались отъ этой ломки самые благопроятные результаты, онъ не былъ, 



^) Жизнь и труды п. с. Савельева, стр. 84. 
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однако, противннкомъ реформъ и нововведешй, но не сочувствовадъ 
посп-Ьшности въ проведенш ихъ. Помню, онъ разсЕазывалъ: „Въ исто- 
р1и нашей администрацш мы знаемъ только одинъ случай насилъствен- 
паго обращенхя кочевниковъ, и то не къ землед'Ьлхю, а къ осЬдлости, 
сопровождавш1йся усп-Ьхомх. Это было въ начал*, кажется, нын-Ьшняго 
стод'Ьт1я, въ Таврической губернхи, Мелитопольскомъ у-бзд*. Кочевав- 
шихъ зд4сь Ногайцевъ графъ Демезонъ заставилъ бросить этотъ образъ 
лшзни и поселиться осЬдло, сожегши ихъ тел4ги. Ногайцы сделались 
ос'Ьдлыми, сделались потомъ земледельцами и, разсказываютъ, были 
1 послйдствш благодарны графу Демезону за его крутую м4ру. Я думаю 
однакожъ, что Ногайцы завелись бы и домами и пашнями, если-бы 
1'рафъ Демезонъ даже и не жег^ у нихъ тел'Ьгъ; только эта перемена 
ьъ битк произошла бы н'Ьсколькими годами позже''. Но когда сама 
:1;изнь требовала перем4нъ въ установившихся порядкахъ, В. В. пер- 
1л»1й признавалъ необходимость изм-ЬненШ. Въ 1856 году, по поводу со- 
ставленнаго проекта положенхя объ управлеши оренбургскими кирги- 
зами, онъ докладывалъ Перовскому: 

„Издаше новаго, окончательпаго положен1я объ управлеши Орен- 
бургскими Киргизами, сколь-бы подобный трудъ ни былъ совер- 
шеиъ, едва-ли было бы д'Ьломъ полезнымъ. Какъ законъ, такое 
11оложен1е, если не окончательно, то надолго определяло бы изв-Ьстное 
состоянхе администращи Оренбургскою степью; между гЬмъ обитатели 
с гепи находятся въ такомъ переходномъ относительно Россш состояши, 
которое требуетъ новыхъ, сообразныхъ этимъ изм^нешямъ, м-Ьръ. Пред- 
Бид^ть будущее, хотя на полстол-бие, и въ предвидЬнш этомъ соста- 
вить такое Положен1е, которое-бы соответствовало вмйстЬ и настоя- 
|цимъ нуждамъ степи, и тому состоян1ю, въ какое придетъ она чрезъ 
50 лйтъ,— за подобное д'Ьло никто не можетъ взяться; а узаконить те- 
перешшй гражданск1й и административный бытъ степи значило бы за- 
давить въ ней всякое движенхе впередъ, отнять у нея возможность 
приближаться постепенно и сообразно обстоятельствамъ, къ тому воз- 
можно-наилучшему состояшю, до котораго она можетъ и, при отеческой 
попечительности нашего правительства, должна раньше или позже до- 
стигнуть... Практическимъ подтверждешемъ сказанному можетъ служить 
го, что проектъ новаго Положешя, составленный въ 1849 году, никакъ 
не могъ предвидеть событШ происшедшихъ на югЬ степи въ 1853 году, 
а между т4мъ событая эти им4ли посл4дств1емъ учрежден1е на берегахъ 
Сыра почти совс^мъ независимаго отъ пограничной комиссш управлешд 
оренбургскими же киргизами". 
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Честность В. В. не можетъ подлежать никакому сомн^шю. Пойти 
на открытую борьбу съ генерадъ-губернаторомъ могъ только челов4къ 
вполн-Ь безупречный, не знающ1й за собою никакихъ предосудитель- 
ныхъ поступковъ въ служебномъ отношеши. Даже враги В. В., не 
всегда сгЬснявшхеся въ средствахъ, не решились пустить противъ него 
обвинеше во взяточничестве, хотя такой слухъ и могъ бы им^ть усп^хъ, 
потому что киргизы — народъ, можно сказать, беззащитный, обирать ко 
торый въ то время было весьма не трудно. Когда началось расхищеше 
башкирскихъ земель, въ чемъ В. В. также могъ-бы принять участде, 
какъ бывш1й чиновникъ Оренбургскаго края, онъ не посягнулъ на 
нихъ, хотя н^ше услужливые люди и вызывались устроить ему это д^ло 
безъ всякихъ хлопотъ съ его стороны. В. В. представлялъ собою до- 
вольно р4дк1й у насъ на Руси прим4ръ человека твердыхъ, непоколе- 
бимыхъ йравилъ и уб^ждешй, которыми не поступался онъ ни при 
какихъ невзгодахъ въ своей жизни, и никогда не шелъ на сд'Ьлки съ 
своею совестью. 

Взглядъ В. В. на семейную жизнь не отличался какою либо иде- 
альностью, онъ смотр^лъ на д-Ьло со стороны житейскаго опыта. ВсЬ 
разсуждешя о полномъ равенстве и свободе въ отношетяхъ между мужемъ 
и женою считалъ оиъ, въ прим^ненш къ жизни, несбыточною химерой. 
Для него самого, какъ челов'Ёка занятаго, привыкшаго работать въ 
своемъ кабинете, было очень важно правильное течете домашней жизни, 
и ВСЯК1Й разъ, когда установивш1йся порядокъ нарушался, что случа- 
лось обыкновенно въ лЬтнхе м-Ьсяцы, В. В. чрствовалъ себя какъ-то 
неловко. И ч4мъ старше становился В. В., гЬмъ ощутительн-Ье дела- 
лась для него потребность домашняго порядка. 

Нелишнимъ будетъ привести одно разсуждеше В. В. о супруже- 
скихъ отношешяхъ: 

„Какъ-бы ни казались — говорилъ онъ — остывшими отъ л-Ьтъ и 
привычки отношен1я между мужемъ и женою, которые продолжают!, 
любить, уважать другъ друга, связи, соединяющ1Я ихъ, гораздо крепче 
и неразрывнее, чЬмъ думаютъ люди, не испытавш1е, чтЬ значитъ долго- 
временный д^лежъ одн^хъ и т^хъ же невзгодъ и радостей, не испытав- 
ш1е — какою сплачивающею силою обладаетъ многолетняя общность 
всего перечувствованнаго, передуманнаго и пережитаго въ жизни. По- 
кажите мужчине какую-нибудь Елену-прекрасную, и будь ему хотя сто 
летъ отъ роду, онъ зазевается и полезетъ въ старую голову его всякая 
чушь; но если-бы для обладашя Еленою-прекрасною пришлось раз- 
статься съ какою-нибудь старушкою Бавкидою, тотъ же мужчина семь 
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разъ подумаетъ прежде ч4мъ отр-Ьзать, и, если только не подлецъ онъ 
и не сумасшедппй — предпочтетъ остаться съ Бавкидою, предпочтетъ. 
потому что противное повлекло бы за собою смерть или параличъ не- 
повинной ни въ чемъ Бавкиды, а для него самого — угрызешя совести, 
при которыхъ невозможно никакое счастье, немыслимы никашя радости, 
не говоря уже о томъ йез ЬеЬепз Ма! ЫйЫ; ехп-шаЫ ипд шсЫ; х^чейег, 
что поскребышковъ неистощеннаго еще чувства и страсти станетъ на 
какой-нибудь м4сяцъ, а тамъ и окажется старичокъ выжатымъ лимономъ". 

По окончаши упиверситетскаго курса, когда В. В. началъ „свой 
хл4бъ добывать", тогда же онъ постановилъ удалять въ пользу бФдныхъ 
десятую часть своихъ доходовъ и неуклонно исполнялъ этотъ об4тъ до 
смерти. До педантизма аккуратный въ своихъ денежныхъ д'Ьлахъ, по- 
стоянно записывая вс^ свои доходы и расходы до посл'1дней копейки, 
не позволяя себЬ жить въ счетъ будущихъ благъ, В. В. никогда не 
отказьгеалъ въ помощи нуждающимся. Онъ вносилъ свою лепту въ 
общества для пособ1я б-Ьднымъ, содержалъ своихъ пенсхонеровъ, число 
которыхъ въ посл-Ьдше годы службы В. В. было не малое. Но этимъ 
обязательнымъ процентомъ не ограничивалась благотворительность его. 
Такъ, въ апр4лй 1881 г. пожертвовалъ онъ 1,400 р. на устройство 
въ Гатчинскомъ ирштЬ для призр'Ьн1Я престар-Ьлыхъ одной пенС10нер- 
ской кровати на в^чныя времена; а въ Оранхенбаумской городской 
больниц* учредилъ въ сентябре того же года безплатную, имени ма- 
тери своей Агрипины Ивановны Григорьевой, кровать для лицъ муж- 
скаго пола, одержимыхъ острыми бол']&знями. обезпечивъ ее капиталомъ 
въ 2,000 руб. Многое изъ такой благотворительности сделалось изв^ст- 
нымъ лишь поел* смерти В. В, „Не все для себя только-говорилъ онъ 
— а надо д-Ьлать и для другихъ, если можешь". Кто близко зналъ В. В. 
т-Ь им-бли полную возможность убедиться, какое было у него доброе, 
прямое русское сердце, отзывчивое на всякое горе и нужду. 

В. В. никогда не искалъ популярности, считая такое искатель- 
ство недобросов-Ьстнымъ, такъ какъ популярность нередко приобретается 
въ ущербъ исполнешю прямыхъ обязанностей. И не завидовалъ чужой 
популярности. Нагляднее всего можно это вид-Ьть на отношешяхъ 
его къ оренбургскимъ купцамъ Д']&евымъ, которыхъ уважалъ за ихъ 
честность и уменье вести торговлю въ Средней Азш, и которымъ 
н-Ькоторые генералъ-губернаторы никакъ не могли простить, что „Д-Ьевы 
значатъвъ степи бол4е насъ",и потому позволяли себ* дЬлать имъ вся- 
каго рода прижимки и придирки. В. В. самъим'Ьлъ претензио навл1яте 
въ степи, ноне завидовалъ преимуществу Д^евыхъ и при всякомъ слу- 
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ча* горячо отстаивалъ ихъ и предъ генералъ-губернаторами и въ печати^). 
Напротивъ, В. В. всегда ум4лъ ценить въ людяхъ нравственная до- 
стоинства и ун'блъ отыскивать ихъ. 

В. В. любилъ беседовать, нередко пересыпалъ свою р4чь парадок- 
сами, всегда остроумными, и въ обществе служилъ центромъ на кото- 
рый обращалось всеобщее внииан1е. 

Въ закдючеше надо сказать, что характеръ у В. В. былъ довольно 
деспотически. Поставить на своемъ онъ любилъ и вообще былъ скло- 
ненъ къ господству, что и заметно въ отношен1яхъ его къ своимъ 
друзьямъ и въ служебной практики. Вм-ЬстФ съ т^мъ это былъ чело- 
в'Ькъ цельный, вполн-Ь русскШ, со всЪми достоинствами, а пожалуй и 
недостатками, русскому чедов-Ьку свойственными. 



Хотя Григорьевъ писалъ большею част1ю по русски, т-Ьмъ не ме- 
кЬе пользовался онъ изв']^стност1ю и на запад']^, доказательствомъ чему 
можетъ служить, между прочимъ, довольно редкое отличхе — избран1е 
его въ 1875 году Лондонскимъ королевскимъ азхатскимъ обществомъ 
въ число своихъ почетныхъ членовъ. 

Сл4дутощ1й перечень ученыхъ обществъ и учреждешй, членомъ 
которыхъ былъ В. В., можетъ свидетельствовать о разнообразной и пло- 
дотворной деятельности его. 

Съ 1839 по 1844 г. состоялъ онъ действительнымъ членомъ одес- 
скаго общества Исторш и Древностей. Въ 1846 г. Ими. Рус. Геогр. 
общество избрало его въ число своихъ действительныхъ членовъ, а 
Археологическое — въ члены-корреспонденты въ 1850 г. Въ 1853-мъ 
Имп. Академ1я Наукъ почтила его т^мъ же звашемъ. Статистичесюс 
комитеты ОренбургскШ (въ 1861 г.) и НовгородскШ (въ 1866) избрали 
В. В. своимъ почетнымъ членомъ. Въ 1866 г. получилъ онъ дипломъ 
на зван1е члена Парижскаго аз1атскаго общества, а въ сл^дующемъ 
году и отъ общества Германскихъ орхенталистовъ въ Лейпциг*.' Въ томъже 
году Московское Археологическое общество зачислило его своимъ дМ- 
ствительнымъ членомъ. Въ 1868 г. былъ онъ избранъ въ члены-благо- 
творители Славянскаго комитета въ Москве, въ следующемъ — Имп. 
Публичная Библ1отека почтила В. В. званхемъ почетнаго члена. Въ 
1872 г. Парижски институтъ живыхъ восточныхъ языковъ прислалъ 



^) Григорьевъ написалъ ддя Д'Ьева «Опровержеше на клевету > (въ Экономвческоиъ 
Указателе за 1861 г.) въ отв*тъ на корреспондендгю (Экон. Укав. 1860 г. вып. 46), въ 
которой поступки Д']&ева выставлялись въ неблаговнднохъ св^гЬ, 
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В. В. дипломъ на зваше члена-корреспондента. Въ 1873 г. Петер- 
бургское общество любителей духовнаго просвФщетя избрало его д4й- 
ствительнымъ членомъ, Королевское азхатское общество (1875 г.) — по- 
четнымъ членом!, Французское -общество „Восточный Атеней" — членомъ- 
корреспондентомъ (тогда же). Имп. общество Исторш и Древностей 
Росс1Йскихъ зачислило В. В. своимъ д'Ьйствительнымъ членомъ. Въ 
1876 году королевскШ институтъ въ Гаг4 для лингвистическаго, геогра- 
фическаго и этнографическаго изучен1Я Нидерландской Индш, и Па- 
рижское Этнографическое общество избрали В. В. своимъ членомъ- 
корреспондентомъ, а Эллинское филологическое общество — почетнымъ. 



ПРИЛОЖЕНШ. 



I. 

Записки Григорьева по разнышъ вопросаиъ управлен1Я Киргизами Оренбургсиаго 

края. 

1) О защитЬ Киргизовъ отъ наб^говъ Хивинцевъ в Ковавцевъ. 

„Если мы признаемъ Киргизовъ своими подданными и обдагаемъ ихъ 
кибиточнымъ сборомъ, то и достоинство Импер1и, и выгоды Правительства, 
и самая справедливость требуютъ и даже обязываютъ защищать этихъ Кир- 
гизовъ отъ грабительскихъ вторженгй въ степь Хивинцевъ и Кованцевъ. 

Гарнизонъ Аральскаго укр*плен1я на Сыръ-Дарь*, простирающ1Йся 
до 870 челов-Ькъ, какъ показ ываетъ опытъ, вовсе недостаточенъ для такой 
защиты. И съ каждымъ годомъ будетъ онъ становиться еще мен-Ье доста- 
точнынъ, потому что и Хивинцы и Коканцы постоянно увеличиваютъ свои 
силы въ окрестностяхъ этого укр-Ьпленхя. 

Между т*мъ, и въ настоящемъ его состав*, содержанхе этого гарни- 
зона обходится крайне дорого и сопряжено съ большими затруднен1ями 
облегчить который не предвидится никакихъ средствъ. Усилить составъ гар- 
низона вдвое или втрое значило бы увеличить въ такой-же м'Ьр'Ё эти из- 
держки и затруднен1я. Правительство едва-ли можетъ и захочетъ решиться 
на такое пожертвовапхе, тфмъ бол-Ье, что усилешемъ гарнизона ц-Ьль этой 
м'Ёры, защита нашихъ Киргизовъ отъ грабежей Коканцевъ и Хивинцевъ, 
все таки не была бы достигнута удовлетворительнымъ образомъ— по длин'Ь 
лин1и, на которой надлежитъ д-Ьйствовать этому гарнизону. 

Какъ же быть въ такомъ положенш, какимъ образомъ устроить необ- 
ходимую для Киргизовъ нашихъ защиту? 

Лучшимъ средствомъ для этого и вообще для упроченхя власти рус- 
ской на Сыр* въ какихъ бы то ни было видахъ, представляется устрой- 
ство на правомъ берегу его, по удобнымъ для того мФстамъ, военнаго рус- 
скаго поселешя тысячь въ пять, въ десять душъ, которое содержало бы се- 
бя собственными средствами, не требуя со стороны правительства никакихъ 
попечен1Й^ никакихъ пздержекъ. 

1 
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Такая К0Л0Н1Я, разселившись по Сыру, дин1ею укр^пденныхъ поселе- 
нШ своихъ не только оградила бы Киргизовъ отъ нападешй Хивинцевъ п 
Коканцевъ, но, въ случа* еслибы то потребовалось, могла-бы во всякое вре- 
мя и весьма удобно, вносить оруж1е наше въ самые пределы этихъ разбой- 
ническихъ влад'Ьшй, что не мало бы содействовало къ увеличешю ничтож- 
наго досел'Ё вл1ян1я нашего на Среднюю Азш. 

Въ то же время, ставъ въ тылу у Киргизовъ, такое поселенхе много 
бы способствовало и къ безусловной покорности намъ самаго этого, досел* 
еще не совс^иъ надежнаго народа: отр-Ьзанные отъ обш;ен1я съ Еоканцами 
и Хивинцами, всЬ Киргизы Оренбургскаго ведомства могли-бы быть обло- 
жены кибиточнымъ сборомъ въ самомъ скоромъ времени: это доставило-бы 
правительству тысячь сто рублей сер. лишнихъ и, что не мен'Ье важно, за- 
ставило бы Киргизовъ обращаться къ намъ за гЬми товарами, которые те- 
перь получаюсь они изъ-за Сыръ-Дарьи. 

Как1я удобства, как1я средства для жизни представляетъ правый бе- 
регъ этой р'Ьки въ рукахъ наседешя трудолюбиваго и предпр1имчнваго, 
скажемъ ниже. Теперь зам^тимъ только, что отдаленность отъ пред^ловъ 
Росс1И русской К0Л0Н1И на Сыръ-Дарь'Ь нисколько не доказываетъ невозмож- 
ности существован1Я ея. Казаки Сибирскхе основывались посреди враждеб- 
наго имъ населещя на разстоянхи н'Ьсколькихъ тысячь верстъ отъ ближай- 
шихъ городовъ Пермскихъ; Уральцы въ продолжеше двухъ-сотъ л^тъ отде- 
лены были отъ ближайшихъ городовъ Волжскихъ обширною степью, насе- 
ленною Ногайцами и Калмыками. Ни т*мъ, ни другимъ не м-Ьшало это на- 
ходиться въ постоянныхъ сношен1яхъ съ Москвою. Успешность казачьихъ 
водворешй въ отдаленныхъ краяхъ служитъ ручательствомъ, что упроченхе 
русскаго владычества посредствомъ военныхъ колоши есть система действо- 
ван1я, самая согласная съ духомъ нашего народа. 

Но найдутся ли въ настоящее время охотники для такого отдаленна- 
го поселен1я, люди съ потребною для успеха дела стойкостхю характера, 
привычкою бороться съ трудностями * и опасностями, способпостш къ разна- 
го рода промысламъ, и которые, въ прибавокъ, предприняли бы пересел е- 
Н1е и водворен1е на свой счетъ, безо всякихъ или съ самыми незначитель- 
ными пособ1ями отъ Правительства? 

На первый взглядъ кажется, что негде въ Росс1и найтись такимъ 
людямъ. А между темъ они найдутся, и въ достаточномъ числе. Охотники 
пересилиться на Сыръ, совершенно удовлетворяющ1е всемъ качествамъ, ка- 
кихъ требуемъ мы: промышленные, трудолюбивые, привычные къ опасно- 
стямъ и, мало того — знакомые даже съ климатомъ, съ образомъ жизни и 
съ языкомъ Киргизовъ, найдутся въ числе отъ 5 до 10 тысячь душъ — въ 
Уральскомъ Войске! 

Это те изъ Уральцевъ, которые доселе придерживаются расцрла, тай- 
но или явно. Объявите имъ, что на Сыре не будеа^ь различ1Я между рае- 
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кольникомъ и правосдавнымъ, что будутъ они себ* жить тамъ, какъ сами 
знают'ь, безъ особыхъ порядковъ, маленько по старин*: и въ Урадьскомъ 
Войск'6 найдутся тысячи семей, которыя изъявятъ желанге поселиться на 
Сыр** и обзавестись тамъ своими средствами. Р-Ёка эта обильна рыбою: при- 
вычные къ рыболовству Уральцы устроютъ тамъ этотъ промыселъ съ такою 
же для себя выгодою, какъ на Урал*; къ скотоводству степному прхучаться 
имъ нечего; огородничество степное также имъ известно; найдутся между 
переселенцами и занимавшхеся хл*боцашествомъ: для этихъ берегъ Сыра 
около озера Бабыстынъ-Куль представитъ пахотный м*ста, какихъ не надо 
лучше. Въ-посд'Ьдствйи, при благопраятствующемъ тому климат*, можетъ 
развиться у колонистовъ на Сыр* и садоводство и шелководство. Сос*дя съ 
одной стороны съ Хивинцами, съ Бухарою, съ Коканскими влад*н1ями, до- 
ставляющими *нын* Киргизамъ разный мануфактурный изд*л1я, а съ дру- 
гой стороны— съ покупающими эти изд*л1Я Киргизами, переселенные Ураль- 
цы не замедлятъ воспользоваться выгодами такого положен1я, чтобы торгов- 
лю эту захватить въ свои руки. М*ста для поселен1Й должно предоставить 
выбору самихъ переселенцевъ, и н*тъ сомн*н1я, что они не выберутъ та- 
кихъ какъ Раимъ. Вообще, стоитъ только нест*снятьи не руководствовать 
переселенцевъ, предоставить имъ жить своимъ умомъ, и въ н*сколько л*тъ 
казаки на Сыр* будутъ благоденствовать вполн*. 

Съ другой стороны, выселен1е изъ Уральскаго Войска закосн*лыхъ 
раскольниковъ будетъ полезно и для самого Войска, очистивъ его отъ за- 
кваски раскольничества и такимъ образомъ приведя въ нравственномъ от- 
ношен1и, въ положеше соотв*тственное желан1ямъ правительства. Полезно 
будетъ оно для Войска и въ отношен1и хозяйственномъ: рыба, которую ло- 
вили въ Урал* переселяющ1еся; с*но, которое косили они на обществен- 
ныхъ лугахъ; пахотная земля, которую обработывали они на себя: все это 
разд*лится между оставшимися и облегчитъ имъ средства существовашя, 
теперь съ умножен1емъ населен1я въ Войск*, съ году на годъ оскуд*вающ1я. 

Наконецъ, переселясь на Сыръ, Уральцы возьмутътамъ къ себ* въ ра- 
ботники десятки тысячь киргизскихъ байгушей, что будетъ истиннымъ бла- 
год*ян1емъ для сихъ посл*дпихъ; со временемъ байгуши эти могутъ быть 
приняты въ казачью общину и обрус*гь(русск1Йдухъ никогда не силенътакъ, 
какъ между раскольниками): на берегахъ Сыра образуется такое же мно- 
гочисленное и удалое казачество, какое прославило берега Урала. Вл1ян1е 
такого казачества на будущ1я судьбы Средней Азш — неизм*римо". 1852 г. 
Р. 8. Съ основан1емъ сильной русской колоши на Сыр*, степныя укр*п- 
лешя, въ томъ чисд* даже и Аральское, окажутся совершенно ненужными 
и могутъ быть упразднены 

2) Записка объ огражден1и ямщиковъ Киргизовъ отъ произвола 
прсЬзжающихъ. 

„Требуя отъ Киргизовъ, взявшохся за содержанхе почтовыхъ станщй 
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въ степи, чтобы они исполняли свои обязанности согласно съ контрактоиъ: 
кормили лошадей зерновымъ фуражемъ, им'Ьли исправную упряжь и проч- 
ный, пом'Ьстительныя тел'&ги^ ямщиковъ держали привычныхъ въ д'Ьлу, и 
такъ дал-Ье, — сл*дуетъ наблюдать съ другой стороны, чтобы и про*зжаю- 
Щ1е не д'1&лали ихъ жертвами своего произвола: не загоняли лошадей, тре- 
буя -бзды скор*е положеннаго, особенно въ случа* длинныхъ перегоновъпо 
лесчаннымъ или топвииъ м'ёстностямъ, не подвергали побоямъ ямщиковъ, 
не брали съ собою обременительныхъ тяжестей, и не садились по н'Ьсвольку 
челов'Ькъ на одну тел-Ьгу. И въ Росс1И, гд* на каждой станц1и есть смо- 
трители или писаря, знакомые съ изданными правительствомъ правилами 
для про-Ьзжающихъ, посл-Ьдте позволяюсь себ* нередко нарушать эти пра- 
вила: т'Ьмъ чаш;е должны быть случаи такого нарушенхя въ степи, гд-б по- 
чтосодержатели-Киргизы еще весьма плохо знаютъ, какъ обязанности свои 
такъ и права. Всего бол'Ье жалуются они на про'&зжающихъ Бухарцевъ: 
аз1ятцы эти, сл*дуя изъ Бухары въ Оренбургъ, или обратно, не доволь- 
ствуются тЬмЪу что, благодаря заботамъ Правительства, могутъ теперь со- 
вершать половину пути своего по степи скоро и, относительно, удобно, и 
тутъ еще стремятся они выгадать что нибудь въ свою пользу на счетъ 
Киргизовъ: на одну пароконную тел*гу садятся по три, по четыре челове- 
ка, да, сверхъ того, берутъ съ собою клади до 20 и бол-Ье пудовъ. Когда 
почтосодержатели представляютъ имъ, что для такого числа людей и коли- 
чества клади надо брать не одну, а дв-Ь пароконный подводы. Бухарцы 
бранятся, дерутся и, утверждая что почты въ степи для нихъ именно и 
устроены, грозятъ жаловаться начальству. Опасаясь этихъ жадобъ, ибо кляуз- 
ничество Бухарцевъ хорошо известно Киргизамъ, посл'Ьдн1е уступаютъ, и 
такимъ образомъ истощая силы почтовыхъ лошадей, подвергаются ущербу. 
Въ устранеши такого образа д*йств1Й Бухарцевъ, можно было бы 
принять сл'Ёдующ1Я м-Ёры: 

1. Въ подорожныхъ и открытыхъ листахъ выданаемыхъ имъ въ Орск* 
и Уральскомъ укр-Ьпленги означать, что на пароконную тел*гу мржетъ са- 
диться не бол-Ье двухъ челов-Ькъ съ 10 пудами клади; за лишняго же че- 
лов'Ёка или большее количество клади должна быть припрягаема третья ло- 
шадь; а четверо пассажировъ обязываются брать не мен'Ёе двухъ парокон- 
ныхъ подводъ. 

2. Станиюнныхъ смотрителей въ Орск-й и Уральскомъ укр-Ёпленги 
обязать чтобы, отправляя Бухарцевъ со станщп, онп строго наблюдали за 
исполнен1емъ этого правила, ни подъ какимъ вид<)&1ъ не допуская на паро- 
конную или троечную подводу бол'Ёе означениаго числа пассажировъ и 
клади. 

3. Почтосодержателей на промежуточныхъ стаицхяхъ пов*стить, что 
они должны давать про-Ьзжающимъ Бухарцамъ иепрем*нно такое число ло- 
шадей, на какомъ прибыли они съ сос1}дней станцш: это ради безграмот- 
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ности почтосодержатедей, не могущихъ прочесть что написано въ подорож- 
номъ или отврытомъ ЛИСТ'Ь. 

Правила эти, если признается полезныиъ, иожно было бы распростра- 
нить, сверхъ Бухарцевъ, и на всЬхъ прочижъ про'Ьзжихъ. 

1859 г. 

3) Записка о необходимости для Россш укрепиться на юговосточ- 
номъ берегу Каса1йскаго моря. 

„Необходимость для Росс1И укр'Ьпиться на юго-восточномъ берегу 
Касп1Йскаго моря, занимаемомъ туркменскими кочевьями, и потому подчи- 
нить ееб^ бол'Ье или мен'Ье береговыхъ Туркменъ, не разъ уже, вирочемъ, 
добровольно присягавшихъ на русское подданство, есть необходимость из- 
давна признаваемая всеми, кто обращалъ на предметъ этотъ серьезное вни- 
ман1е, а въ посл^&днее время ставшая аксшмою и для Каввазскаго и для 
Оренбургскаго начальства. Причины этой необходимости, и возможная отъ 
того польза изложены весьма удовлетворительно въ записке объ этомъ 
колл. асессора Галкина. Остается ра8смотр'1Ёть только, съ которой стороны 
удобн'Ье произвести занятхе юго-восточнаго берега Каспхя: со стороны ли 
Оренбургскаго в'1Ёдомства, въ в']&д'Ьн1и котораго берегъ этотъ считался до- 
селе, или со стороны Кавказскаго, къ которому онъ гораздо ближе, нежели 
къ Оренбургскому. 

Въ военномъ отношеши, удобства къ д*йств1ямъ на юго-восточномъ 
побережь'Ь Касп1я, представляющ1яся для Кавказскаго начальства въ срав- 
неши съ Оренбургскимъ, таковы, что бросаются въ глаза съ перваго взгля- 
да. Не мое д-бло также разбирать и то, какое и въ чемъ можетъ быть ока- 
зано Оренбургскимъ начальствомъ сод'Ьйств1е войскамъ Кавказскаго корпу- 
са при возведенш имъ укрФпленхй въ Красноводскомъ-залив'Ь и другихъ 
пунктахъ означеннаго берега, равно-какъ и при рекогносцировкахъ оттуда 
вглубь Туркменской степи. Вопросъ о занят1и юго-восточнаго побережья 
Касшя разсмотр'Ьнъ будетъ зд'Ьсь лишь въ политяческихъ и административ- 
ныхъ его посл'Ьдств1ЯхЪу если занятхе это произведено будетъ изъ Закав- 
казья. 

Первымъ посл*дств1емъ этого будетъ поступлеше Туркменъ, считав- 
шихся досел'Ь въ зависимости, хотя и номинальной только, отъ Оренбурга, 
подъ управлеше Каввазскаго начальства. Досел'Ь, между туркменскими и 
киргизскими кочевьями не было никакой разд'Ьльной черты: съ поступле- 
Н1емъ Туркменъ въ ведомство постороннее тому, отъ котораго зависятъ Кир- 
гизы, необходимо провести эту черту. Должно, разумеется, сделать это при- 
держиваясь по-возможности естествевныхъ границъ, если таковыя представ- 
ляются, а он* есть. Это — окраина (по Киргизски чинкь) плоской возвышен- 
ности Усть-Урта повсюду бол*е или мен-Ье круто воздымающейся изъ рав- 
нянъ Арало-Касшйской впадины. Туркмены на Усть-Урт* не кочуютъ, и 
потому эта безплодная степь должна быть предоставлена въ исключителЬ' 
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нов пользоваыхе Киргизовъ. Сверхъ этого, къ западу отъ Усть-Урта, Кирги- 
зы занимаютъ свонши кочевьями весь полуостровъ Бузачи, ж большую часть 
Маигышлацкаго полуострова. Туркмены, и въ самомъ незначителъномъ 
числ'Ь семей, живугь лишь въ юго-западной части этого полуострова. Про- 
вести зд'Ьсь разд^Ьльную черту между ихъ и киргизскими кочевьями трудно. 
Лучше оставить этихъ Туркменовъ въ Оренбургскомъ в'Ьдомств^Ь, дозволивъ 
имъ, впрочемъ, выселиться съ полуострова, и откочевать дал-Ье на югъ 
если бы они нашли это выгоднымъ для себя, что весьма сомнительно. За- 
симъ, по несуп;ествован1Ю р'Ьзкихъ естественныхъ граней, которыя-бы отд'Ьля- 
ли Мангышлакъ отъ равнины, простирающейся къ югу отъ него, и съ запа- 
да окаймленной Касп1Йскимъ моремъ, а къ востоку упирающейся въ Усть- 
Уртъ, равнины, начиная съ Кендерлинскаго залива обитаемой уже Туркме- 
нами, то черту разд'Ьла между Мангышлацкимъ полуостровомъ и этою рав- 
ниною (инд'Ь прор-Ёзываемою, впрочемъ, ц'Ьпями небольшихъ возвышен1Й) 
можно провести въ направлеши отъ мыса Токмакъ (на Мангышлак'Ь) къ 
западному чинку Усть-Урта, черезъ озеро Каунды и пески Тюя-Су. Точное 
опред-блеше этой границы между землями, остающимися подъ Оренбург- 
скимъ управлен1емъ и тФми, который отойдутъ въ Кавказское, можетъ быть 
возложено на особую комясс1Ю изъ н'Ьсколькихъ гражданскихъ и военньхъ 
чиновниковъ обоихъ В'ЬДОМСТВЪ. 

По разграничен1И такимъ образомъ Туркменъ съ Киргизами, для раз- 
бора взаимныхъ претензШ между ними, и отвращенхя враждебныхъ дМ- 
СТВ1Й между обоими племенами, легко могущихъ возникать на протяжен1и 
границъ почти въ тысячу верстъ (отъ мыса Токмакъ на Мангышлак'Ь до 
Акъ-Чеганакскаго залива въ Айбугир'Ь), въ укр-Ьпленхе, им'Ьющее быть воз- 
веденнымъ въ Красноводскомъ залив'Ь, долженъ быть назначенъ со стороны 
Оренбургскаго в-Ьдомства въ род^Ь депутата или коммисара отъ сего-послФд- 
няго особый гражданск1Й чиновникъ, который, находясь въ постоянныхъ 
сношешяхъ съ Оренбургскою пограничною коммисгею и султаномъ-правите- 
лемъ западной части степи, д'Ьйствовалъ-бы въ означенномъ смысл'Ь совм'Ь- 
стно съ чинами того надъ Туркменами управлешя, которое учреждено бу- 
детъ Кавказскимъ в'ёдомствомъ. 

Укр'Ьпленге Новоалександровское, въ военномъ отношен!и и теперь не 
им'Ьющее почти никакого значен1я, съ воэвсден1емъ укр'Ьпленхя въ Красно- 
водск'Ё, потеряетъ посл'Ьднгй свой смыслъ; а какъ оно не ям'Ьетъ и адми- 
нистративнаго значенхя, то должно быть упразднено. 

Но, вм'Ьст'Ь съ т*мъ, необходимо будетъ привести въ исполнение дав- 
нишнее предположен1е о переносе ставки правителя западной части степи 
съ Оренбургской лиши на устье Эмбы въ урочище Исень-Берды или другой 
пунктъ, но такой, изъ котораго правитель съ отрядомъ своимъ могъ-бы дЫ- 
ствовать съ н'Ькоторымъ удобствомъ въ отношеши Киргизовъ Адаевскаго ро- 
да, располагающихся зимовками по Усть-Урту, на Бузачи и Мангышлак'Ь. 
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Съ переходомъ юго-восточнаго берега Каспхя въ Кавказское зав*дыва- 
Н1е, къ Кавказскому же управленш церейдетъ естественно и осуществден1в 
того историческаго движен1я Росс1и, въ долину Аму-Дарьи, которое, съ 
основан1я Оренбургской лнши, считалось цринадлежностш Оренбургскаго 
в'Ьдомства и должно было совершаться черезъ Аральское море или съ 
Сыръ-Дарьи. 

Всл1&дств1е этого: во-первыхъ — всяк1Я дипломатическ1я сношен1я .съ 
Хивинскимъ правительствомъ, съ нашей-ли стороны шла бы инищатива или 
Хивинцы находили бы нужнымъ вступить въ объяснев1Я или послать по- 
сольство въ Росс1ю, должны производиться уже исключительно черезъ 
посредство Кавказскаго, а не Оренбургскаго начальства, такъ какъ сношенхя 
такого рода требуютъ единства характера и направлен1я, которое невозможно 
сохранить если подобный сношенхя будутъ производиться разными в'Ьдомства- 
ми. Во-вторыхъ — если-бы, въ видахъ обезпечешя безопастности торговаго су- 
доходства нашего на Аму-Дарь-б, признано было необходимымъ конвоировать 
торговый суда наши военными, для этого должна быть заведена на Аму-Дарь'Ь 
особая флотял1я, совершенно отд'Ьльная отъ Сыръ-Дарьинской, такъ-какъ 
последняя не можетъ служить удобно, и для р-Ьчнаго, и для морскаго пла- 
ван1я (требующаго килевыхъ и глубоко-сидящихъ въ вод* судовъ), не го- 
воря уже о трудностяхъ прохода какъ изъ Сыра въ Аральское-море, такъ и 
изъ Аральскаго моря въ устья Аму по мелководш посл-Ьднихъ и широкимъ 
барамъ какъ въ устьяхъ Аму, такъ и въ усть* Сыра. 

Въ заключен1е, остается зам'^^тить, что по соседству Закавказья съ 
Перс1ею, и особому положенш Кавказскаго Нам'Ьстника, всяк1Я объясненгя 
съ Персхею, могущ1Я возникнуть по поводу утверждешя русской власти на 
юго-восточномъ берегу Касшя, и дальн-Ьйшихъ въ Туркменской степи и 
долины Аму дМстеШ, несравненно удобя-Ье вести со стороны Кавказскаго 
Нам'Ьстника, нежели со стороны Оренбургскаго и Самарскаго генералъ губерна- 
тора!. 1859—60 гг. 

4) Записка Оренбургскому и Самарскому генералъ-губернатору о 
причинахъ неудовольств1й Киргизовъ. 

«Въ првдставлен1и къ вашему высокопревосходительсту отъ 3-го ми- 
нувшаго октября за № 892Э, Областное Правлеше объяснило, между про- 
чимъ, что при отм'Ьн'Ь распоряжен1я покойнаго генералъ-губернатора гра- 
фа Перовскаго о воспрещен1и проживать въ степи башкирскимъ мулламъ, 
оно не можетъ ручаться за спокойств1е оной, особенно въ настоящее го- 
лодное время и когда тамь есть другге поводы къ неудовольствгямг проши- 
ву Правительства. Впосл-Ьдствае сего, предложенхемъ отъ 21-го октября 
*№ 16, ваше высокопревосходительство изволили потребовать отъ Правле- 
ная, чтобы оно донесло вамъ: как1е именно поводы имгьются въ виду его 
къ неудовольствгю Киргизовъ противу Правит^ельства^ обнаруживается-ли 
это неудовольствк, чгьмъ именно и въ какой степени? 
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Въ исподненги сего Областное Правлеше пр1еАиетъ честь доложить, 
что въ разныхъ частйхъ Области имеются разные поводы къ неудоволь- 
СТВ1Ю, а именно: 

А. По Западной части. 

Главный и давн1й поводъ заключается въ тоиъ, что Уральское ка- 
зачье Войско, не им'Ья на то никакого законнаго права, единственно подъ 
предлогомъ недостатка въ сЬнокоспыхъ м-Ьстахъ по правому берегу р. 
Урала, и т'Ьмъ еще, что Киргизы, сидя по левому берегу этой р*ки, пуга- 
ли-бы рыбу въ оной, заняло мало по малу, весь этотъ л'Ьвый берегъ, м'Ьс- 
тами верстъ на 8 — 10 вглубь степи, и хозяйничаетъ тамъ, какъ дома. 
Стесненные чрезъ это въ средствахъ къ существовашю, прилпнейные Кир- 
гизы Западной части должны нер'Ьдко покупать у казаковъ, и покупать 
дорогою ц-Ьпою, с-Ьцо накошенное на земл'Ь, которую считаютъ они принад- 
лежащею себ'Ё, и накошенное большею част1Ю ихъ же собственными рука- 
ми. Когда казаки продаютъ Кпргизамъ сЬно, значитъ они могутъ обойтись 
безъ него. Это такъ просто, что Киргизы не могутъ не вид*ть, что казаки 
пользуются сЬнокосомъ по л1&вому берегу безо всякой въ тоиъ (за исклю- 
чен1емъ нФкоторыхъ станицъ) нужды, и что это привиллепя для казаковъ 
въ ущербъ имъ Кнргизамъ. Пока Киргизы, считаясь русскими подданными, 
на д'Ьл'6 враждовали съ линейнымъ казачествомъ, такое предпочтете 
Правительства въ пользу казаковъ могло казаться имъ естественнымъ; но 
съ т^хъ поръ, какъ отношенгя эти изм'ёнились, какъ Киргизы стали пла- 
тить кибиточную подать и исполнять приказан1Я русскаго начальства, хо- 
зяйничанье казаковъ на киргизскомъ берегу Урала, помимо матерхальной 
отъ того невыгоды для Киргизовъ, стало представлятся имъ нравственнымъ 
оскорблешемъ, тФмъ болЬе, что Уральск1е казаки въ сношенгяхъ своихъ 
съ Киргизами, продолжаютъ смотр-Ьть на посл^Ьдпихъ не какъ на поддан- 
ныхъ одного Царя съ ними, а какъ на враговъ. 

Не далЬе какъ въ 1854 году нужно было еще особое ходатайство 
Областпаго Правленхя объ удержанш Уральскихъ казаковъ отъ уб1Йства 
безо всякой нужды пресл'Ьдуемыхъ ими за воровство Киргизовъ (представ- 
лен1е отъ 7-го апреля 1854 года за № 6615), всл*дств1е чего г. генералъ- 
адъютантомъ графомъ Перовскимъ сверхъ соотв-Ьтственныхъ по сему 
предмету распоряжешй, дано было знать г. наказному атаману Уральскаго 
Войска (отъ 14-Г(» мая того же года за № 713), что донесенхя казачьяго 
начальства по такнмъ случаямъ не могъ от читать безъ особенно шяюст- 
наго чувства омерзенья. 

Постоянное неудовольств1е Киргизовъ на Уральскпхъ казаковъ да 
стеснительное и обидное ихъ хозяйничанье на л*вомъ берегу Урала выра- 
жалось не разъ жалобами въ Областное Правлен1с и къ главному началь- 
ству Оренбургскаго края пынешнинъ л'Ьтомъ, во время пребывавхя въ 
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С.-Цсторбург'Ь посыланныхъ туда Кпргнзовъ Оренбургскаго ведомства, на 
вопросъ г, министра внутренпихъ д*дъ не им-Ьютъ ли они какихъ просьбъ 
пли жадобъ, правитель Западной части степи представидъ его высоко- 
превосходительству, особую записку о ст-Ьсненгяхъ, коимъ подведомственные 
ему ордынцы подвергаются отъ казаковъ Уральскаго Войска. Въ текущемъ 
году это неудовольствхе на Урадьцевъ, а чрезъ нихъ и на Правительство 
русское вообще, усилилось еще т11мъ, что Киргизы, прояивавш1в досед* 
на Уральскихъ землнхъ (не даромъ, а съ платою за то акциза въ поль- 
зу войсковыхъ доходовъ), были противу желан1я своего, выселены оттуда, 
въ числ* 1345, кибитокъ, на л*вую сторону Урала, что естественно стес- 
нило п-Ьсколько старожиловъ, и безъ того не богатыхъ сйнокосными и 
камышистыми угодьями, да не могло нравиться и самимъ выселенцамъ, 
которые даже за переправу чрезъ Уралъ, — переправлялись же они не по 
собственной воле, а по распоряжешю Правительства, — должны были запла- 
тить казакамъ огромный деньги— -более десяти тысячъ рублей серебромъ ^). 
Выселить съ войсковыхъ земель означенный 1345 кибитокъ было, конечно, 
необходимо въ впдахъ полицейскаго порядка, и начальство Уральскаго 
казачьяго войска, ходатайствуя объ этомъ, поступало совершенно законно; 
по не такъ представляюгъ себе Киргизы, въ настоящемъ же случае дело 
идегъ не о тонъ, законно пли пегъ распоряжается высшее начальство, а 
о томъ, какъ смотрятъ Киргизы на его распоряженгя, какое впечатлен1е 
производятъ на нихъ эти распоряжен1я. 

Б. По Средней части. 

Когда, въ 1855 году, взбунтовались Чпкдинцы подъ продводитель- 
ствомъ Исета Кутсбарова, они, по уб1ен1и правителя Средней части пол- 
ковника Араслана Джантюрпна, бросились грабить прилинейныхъ Киргпзовъ 
этой части, чемъ и возстаповили ихъ противъ себя до такой степени, что при 
преследован1и мятежническихъ Чиклинскихъ скопищъ русскими отрядами, 
прилинейные Киргизы эти явились ревностными нашими помощниками, и 
мнопе изъ нихъ собственною гибелью запечатлели преданность свою рус- 



^) При переправе Киргизовъ съ праваго на левый берегъ Урала около Кожехаров- 
скаго форпоста 10, 11, 13 и 14 мая, Киргизы платили за перевозъ: 10 мая по 1 р. 5 к. 
съ кибитки, 40 к. съ верблюда, 30 коп. съ рогатой скотины, по 5\/2 к. ассиг. съ барана, а 
въ посдедующ1е дин съ кибитки по 1 р., съ верблюда по 20 к., съ рогатой скотины по 
10 к. и съ барана по 2 к, сер. Объ этомъ доведено было Областиымъ Правлен1еыъ до 
сведешя г гепералъ-адъютанта Катенина, отъ 28-го мая за № 4985. — Переправа при 
Сахарной крепости обошлась Киргизамъ въ 3000 р. сер. Объ этомъ донесено было его 
высокопревосходительству отъ 23-го 1юия за № 5711. — За переправу при Кулагинской 
крепости уплачено было Киргизами бол'Ье 5000 р. сер. и донесено объ этомъ г. управ- 
ляющему Оренбургскимъ пограничнымъ краемъ отъ 15-го мая за № 6181 -мъ. 
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скому Правительству. Угоны скота у придинейныхъ Таминцевъ и Джагад- 
балинцевъ приверженцами Исета продолжались и въ сл'Ьдующпхъ 1856 и 
1857 годахъ (....)• 

В. По Восточной части. 

Въ 1858 году оказалось иужнымъ ддя построекъ иа Сыръ-Дарьинской 
ЛИН1И, вырубить въ Наурзумскомь-бору и перевезти оттуда въ Оренбург- 
ское укр'Ьпленхе 1000 бревенъ изв'Ьстныхъ разм-Ьронъ. Вырубка и перевозка 
возложены были на Киргизовъ Восточной части, начальство которой донесло, 
что для степныхъ Киргизовъ операц1я эта недоступна, а прилинейные, желая 
показать уеердхе свое и преданность начальству, берутся исполнить д*ло 
съ платою за вырубку и перевозку каждаго бревна по 2 руб. сер., хотя 
денегъ этихъ только-что достанетъ на смазку тед-Ьгъ п на продовольств1е 
лошадей и рабочихъ въ оба пути, не говоря уже объ издержкахъ потреб- 
ныхъ. на упряжь (донесен1е правителя въ пограничную комиссгю, отъ 
10-го февраля 1858 года за № 197). Ц1}на эта была утверждена, и прили- 
нейные Киргизы вырубили и доставили къ назначенному сроку въ Орен- 
бургское укр'Ьплен1е 1,100 бревенъ, потерп'Ьвъ на каждомъ бревиЬ до 8 р. 
сер. убытку, ибо по раскладк* на общества издержекъ участвовавшихъ вь 
рубк'Ь и перевозк'Ь, оказалось, что издержки эти простирались до 10 р. сер. 
съ бревна: все нужное для сказанной операщи: топоры, упряжь, тел'Ьги, 
деготь, веревки и проч. Киргизы должны были покупать у прилинейныхъ 
жителей. О таковой тягости для киргизовъ отъ повинности, возложенной на 
нихъ въ вид'Ь добровольнаго подряда, управляющимъ Област]Ю доведено 
было словесно до св'ЬдФн1я г. генералъ-губернатора, всл-Ьдствхе чего когда 
на 1859 годъ понадобилось для Сыръ-Дарьи опять 1065 бревенъ изъ Наур- 
зумскаго-бора, подрядить прилинейныхъ Киргизовъ, для вывозки оттуда 
этого количества бревенъ до Оренбургскаго укр'Ьплен1Я, предписано было 
командированному ддя сего подполковнику Писареву безъ ст*снеи1я для 
ордынцевъ. Ояъ нанялъ ихъ по 1 р. 28 к. съ бревна. Донося объ этомъ 
областному правлетю (отъ 18-го хюля за № 827), правитель Восточной 
части объясннлъ, что прилинейные Киргизы взяли эту д*ну потому, что 
г. Писаревъ «отозвался отъ возможности дать бол'Ье объясненной платы», 
всл'Ьдствхе чего вс* расходы по подряду, которые не покроются подрядною 
платою, разложены будутъ на общества прилинейныхъ дистанцШ. Област- 
ное правлешо нашлось вынужден1[ымъ донести г, генералъ-губернатору 
(отъ 8-го августа за № 7704), что такого рода насильственные подряды^ 
повторяясь ежегодно, могутъ поселить въ прилинейныхъ Киргизахъ Восточ- 
ной части такое неудовольствхе на русское управленхе, которое можетъ при 
слу'1а'Ь выразиться весьма невыгодпымъ для Правительства образомъ. Г. Пи- 
сареву сд-бланъ былъ запросъ по сому предмету, и онъ, отъ 26-го августа 
за № 81, объясннлъ, что «опасение на счетъ неудовольств1л Киргизовъ и 
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вредныхъ отъ того посл'ЬдствШ, по мн'Ьшю его, совершенно неосноватедьно 
потому что находясь почти три м^Ьсяца среди кяргизскихъ ауловъ и ви- 
дясь весьма часто съ самими подрядчиками на перевозку, онъ встр^Ьчадъ 
везд'Ь одно только расположен1е и готовность услужить и съ удовольств1емъ 
исполнять все угодное Правительству, но что если сообразить все, чего 
стоить Киргизамъ перевозка брёвенъ изъ Наурзума до Оренбургскаго укр-Ьп- 
лен1я, то можно сказать утвердительно, что для частнаго челов1)ка Киргизъ 
не взяль бы за перевозку л'бса даже по 15 р. сер. съ бревна». Заключен1е, 
что работа, за которую нельзя взять и 15 р., д'Ьлается съ удовольс гвгемъ 
и безъ обременешя за 1 р. 28 к. признано было уважительвымъ, о чемъ 
и объявлено правленш въ отношенш начальника корпуснаго штаба, отъ 
19-го сентября за № 5328. Правлеше, т-Ьиъ не мвн*е, продолжаетъ думать, 
что прилинейные Киргизы Восточной части не могутъ быть довольны подоб- 
ными подрядами, и если берутся за нихъ, то не иначе, вакъ по принуждешю 
м^стнаго своего начальства, которое ищетъ выслужиться и изъ опасешя на- 
казан1я за неисполненхе воли начальства, сколь-бы ни была она для нихъ 
тягостна; и какъ всякому терп-Ьтю есть пред'Ёлъ, то оно можетъ истощиться 
наконецъ и у означенныхъ Киргизовъ. Степные Киргизы той же Восточной 
части, на коихъ до настоящаго года лежала исключительно доставка брё- 
венъ изъ Оренбургскаго укр-Ьплешн до Сыръ-Дарьи (на верблюдяхъ) также 
весьма тяготятся этою повинностш, хотя она гораздо легче для нихъ; чтобъ 
избавиться отъ этой тягости, часть Алтынскаго рода уже нФскслько л*тъ 
тому откочевала въ пред'^^лы Средней части области, а по посл-Ьдиинъ овФ- 
д'Ьн1ямъ собирается сд'Ьлать то же и остальная, часть. 

Изложивъ такимъ образомъ причины къ неудовольств1Ю, им1Ьющ1Яся 
особо въ каждой части Области, должно сказать, что есть еще друпя при- 
чины общ1Я всЁмъ тремъ или только двумъ частямъ. 

Къ посл-Ьдией категорхи принадлежитъ неудовольствхе Киргизовъ Сред- 
ней и Восточной частей, зимующихъ въ раюн'Ь Новой лиши. Раюнъ этотъ, 
заключающхй въ себ'Ь бол'Ье 4-хъ миллюновъ десятинъ, отр'бзанъ отъ Кир- 
гизской степи и отданъ подъ оренбургское казачье войско въ 1835 году. 
Киргизамъ, проживавшимъ дотол'Ь на этомъ пространств'^ въ числ1^ 10 — 12 
тысячъ кибитокъ, дозволено имФть 8д*сь зимовки (кочуя л*томъ вн* пре- 
д'Ьловъ Новой лиаш), но съ т'ёмъ, чтобы они, при возможности выдворяемы 
были постепенно въ степь. Возможность эта представляется въ весьма ма- 
лой степени. Между т-Ьмъ, съ усиленгемъ народонаселеюя въ оренбург- 
скомъ войск'Ь образуются безпрестанно въ рахон'Ь новыя казачьи посе- 
лешя, всл-Ьдств1е чего земли, отведенный Киргизамъ, уменьшаются въ 
количеств* съ году на годъ, и Киргизы съ году на годъ стесняются въ 
средствахъ къ существован1ю. Такое положеше вещей не можетъ не возбуждать 
въ нихъ чувства неудовольств1я, т*мъ бол^е, что казаки, какъ хозяева 
ра1она, обираютъ ихъ еще по поводу ^потравъ и другихъ удобныхъ случаевъ. 
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Изъ общихъ Киргизамъ всёхъ трехъ частей области причинъ къ не- 
удоводьствхю, главною представляются ст-Ьсненхя, коимъ подвергаются они 
при зимней тебеневк* скота своего на казачьихъ зеыляхъ по лпнш. Не^о- 
статокъ по л-Ьвую сторону р. Урала въ угодьяхъ удобпыхъ для такой тебе- 
невки припуждаетъ Киргизовъ значительную часть скота своего перегонять 
къ зим* на правую ея сторону въ казачьи дачи. Это необходимо для Кир- 
гизовъ даже въ года урожайные на травы въ степи, т'Ьмъ бол-Ье при лФт- 
нихъ засухахъ или суровыхъ зиыахъ. Такой перепускъ киргизскаго скота 
не только т составляетъ для уральскаго и оренбургскаго казачьихъ войсвъ 
ни малМшаго обрсменен1я (скотъ киргизск1Й тебепюетъ на м'Ьстахъ выко- 
шенныхъ л^Ьтомъ и зимою ни для чего казакамъ не нужныхъ^, но является 
источникомъ значительнаго дохода какъ для войсковыхъ, такъ (по оренбург- 
скому войску) и для станичныхъ вапиталовъ, ибо за дозволеше перепуска 
Киргизы платятъ позимно или пом'^^сячно значительный акцизъ. Акцизъ 
8тотъ не везд'6 и не всегда одинаковъ. Наимен^^е обременителенъ онъ по 
Уральскому войску, гд* допускъ Киргизовъ на тебеневку зависитъ отъ на- 
казнаго атамана/и акцизъ одинаковъ по всему протяжен1ю уральской линш. 
Не то по оренбургской: зд'ёсь допускъ зависитъ отъ станичныхъ обществъ 
и ч*мъ настоятельн-Ье нужда Киргизовъ въ тебеневк* на впутреннихъ да- 
чахъ, тФмъ требовательн'Ье и капризн^^е показываютъ себя казаки, то не 
дозволяя къ перепуску того или другаго рода скота, то устанавливая акциз- 
ную плату на одинъ м-Ьсяцъ или другой срокъ и возвышая ее по исте- 
ченш срока, иногда несколько разъ въ зиму, причемъ, чтобы подучит! 
соглас1е обп;ества на перепускъ скота въего дачи, нужно еще покланяться 
вл1ятельнМшимъ казакавтъ и угостить ихъ. Надо быть въ такомъ безы- 
сходномъ положен1и, въ какомъ нер-Ьдко бываютъ Киргизы зимою, чтобы 
выносить терпеливо подобный отношен1Я къ нимъ оренбургскихъ казаковъ; 
между гЬмъ Киргизы видятъ, что нужными и ненужными казакамъ угодьями 
степи посл'Ьдн1е пользуются безплатно и, мало того, распоряжаются ими 
какъ хозяева. Такъ уральск1е казаки нужную имъ соль добываютъ въ кир- 
гизскихъ соляпыхъ озерахъ, а оренбургсвхе въ степныхъ же озерахъ 
ловятъ рыбу и даже отдаютъ эти озера на откупъ. Въ последнее время 
войсковое правлен1в распорядилось отдать па откупъ даже рыболовство по 
р. Ори, съ воспрещешемъ онаго Киргизамъ, на что не им-Ьдо уже и т-Ьни 
права. О пользовати казаковъ сЬнокосомъ по д'Ьвому берегу Урала, когда 
Киргизы сами крайне нуждаются въ сёнокосныхъ м-Ьстахъ, упомянуто выше. 
Такая противуположпость въ д'Ьйств1яхъ правительства относительно каза- 
ковъ и Киргизовъ, противуположность ощутительная для каждаго прилипей- 
наго Киргиза, на каждомъ шагу естественно представляется имъ несправед- 
ЛПВ0СТ1Ю и вызываетъ постоянное неудовольств1е, увеличивающееся въ го- 
лодные годы, каковъ нын'ЬшнШ. 

Навонецъ, эажиточн'Ёйш1е и потому вл1ятельн'Ьйш1с люди въ степи, 
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которые познакоиились уже съ удобствами ос')ёдлой 2визни и желали бы 
применить ихъ по воэиожности къ своему быту, не могутъ не находпть 
србснительнымъ для себя д'Ьйствующее досел'Ё воспрещеше осбдлостхю близь 
лиши, то-есть строить для себя дома съ хозяйственными принадлежностями. 
Воспрещеше Киргизамъ заниматься землед'Ьл1еиъ близь лин1и д'^^йствовало 
бы на нихъ еще неблагопр1Ятн*е, потому что отъ него терпели бы не только 
богатые, но и бедные, но оно не производитъ этого эффекта, потому что 
не соблюдается въ д']Ьйствительности по невозможности сл'бдить за нару- 
шителями этого воспрещешя, тогда какъ л'Ьсъ для постройки домовъ нужно 
прюбр^Ьтать съ лиши, а это не можетъ делаться скрытно. Во вииман1е 
къ изм'Ьнившимся много противу прежняго обстоятельствамъ въ степи, 
управляющ1Й Областью, отъ 13-го марта 1858 года за № 38, входилъ съ 
представлешемъ къ г. генералъ-адъютанту Катенину, "о снятш означеннаго 
запрещешя для Киргизовъ заводиться постоянными жилищами; посл'6дств1я 
этого ходатайства областному правдеиш неизв-Ьстны. 

Изъ вышеизложеннаго ваше высокопревосходительство изволите 
усмотр'Ьть, что причинъ къ неудоводьств1Ю противу правительства и при- 
чинъ большею част1ю основательныхъ, имеется въ степи не мало; что о 
причинахъ этихъ высшее начальство было известно, какъ изъ жалобъ къ 
нему- непорредственпо отъ самихъ Киргизовъ, такъ изъ донесенхй област- 
наго правлен1Я и управляющаго Областью; и что неудовольств1е, о которомъ 
идетъ р-Ьчь, выражалось иногда даже и въ фактахъ. По поводу посд-йдняго 
обстоятельства областное правлеше обязанност1Ю своею считаетъ присово- 
купить: 1) что опасаясь отв-Ьтственности предъ начальствомъ за поведенхе 
подчиненныхъ своихъ, степныя власти не только стараются не допускать 
ихъ до выражетя пеудовольствгя, но скрываютъ и самое существоваше 
его, отзываясь при всякомъ удобяомъ случа*, что веэд'6 спокойствхе, 

тишина и довольство ( ). 2) что когда неудовольствхе какого-либо насе- 

деи1я станетъ изъ чувства переходить въ д^ло, станетъ обнаруживаться не 
глухимъ ропотомъ, а фактами, тогда, по уб'Ьждешю правлещя^ л'Ьчить зло 
уже поздно, почему забота разумной администрацш должна заключаться 
не въ томъ, чтобы вид-Ьть зло, когда его нельзя уже не видеть, а въ томъ, 
чтобы зам-Ьчатъ его и не допускать до развитхя, когда оно еще въ заро- 
дыш'Ь; 3) а какъ въ магометанекихъ населенхяхъ искру въ трутъ, отъ 
которой онъ и вспыхиваетъ, первые бросаютъ всегда муллы, — безъ участ1Я 
мулдъ не обошлось и въ степи, какъ бунтъ Чиклинцевъ въ 1855 году на 
Эмб*, такъ и бунтъ Джанъ -Ходжи въ 1856 году на Сыръ-Даръ*, — то прав- 
ден1е и признало долгомъ своимъ, энергически ходатайствовать предъ 
вашимъ высокопревосходптелъствомъ, въ представленш своемъ за № 8929, 
О недопущеши увеличиваться въ степи этому вредному классу приливомъ 
его изъ Башкирш». 

17-го ноября 1860 г* 
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5) Записка Григорьева Оренбургскому и Самарскому гежералъ- 
губернатору по поводу сыновей султана Кенисары Касимова. 

сПредложевхемъ отъ 5 сего апр'Ьля за № 342, ваше высокопрево- 
сходительство изводили дать знать Областному Правлешю, къ св«д'Ьн1Ю, 
что сыновья изв'&стнаго султана Кенисары Тайчивъ и Ахметъ, выб-Ьжанъ 
изъ вованскихъ пред^Ьловъ въ числ'Ь 87 кибитовъ, просили о принят1и 
ихъ въ подданство Россхи, что г. командующимъ Сыръ-Дарьинскою ли- 
шею и разр'Ьшено имъ, съ до8волен1емъ прикочевать на Сыръ-Дарью, и 
что изъ коканскихъ же пред'Ьдовъ прикочевалъ въ окрестности форта Пе- 
ровск1Й, съ тремя кибитками, султанъ Иса Сарыджановъ, съ намФретемъ 
остаться въ подданств* Россш. 

Обстоятельства эти и приняты Правлешемъ, вакъ предложено ему, 
къ св'Ьд'Ьтю; я- же считаю додгомъ службы доложить вашему высокопре- 
восходительству по втому случаю, что принят1е въ пределы наши и под- 
данство людей подобныхъ Тайчику Кенисарыеву и ихъ приверженцамъ 
считаю я д^ломъ не только неполезнымъ для насъ, но крайне вреднымъ, 
по сл'Ьдующимъ уважетямъ: 1} степь Киргизовъ Оренбургскаго ведомства, 
кавъ известно вашему высокопревосходительству, не смотря на обшир- 
ность свою, такъ бФдна угодьями, удобными для кочеван1я, что и настоя- 
щее ея народонаселен1е затрудняется въ средствахъ къ поддержанш сво- 
его скотоводства, и недостатокъ этихъ средствъ составляетъ въ настоящее 
время главный источникъ происходящихъ между Киргизами тяжебъ, ссоръ 
и убШствъ. Какъ мало пространствъ удобныхъ для скотоводства и даже 
для землед'Ьлгя представляется въ особенности на Сыръ-Дарь*, должно 
заключать изъ усил1Й завести землед'&пе по Яны - ДарьФ, съ огром- 
ными для того со стороны правительства издержками. Въ такомъ поло- 
жеши Д'&лъ, усиливать народонаселенхе степи, и безъ того быстро умно- 
жающееся, допускомъ въ пределы наши выходцевъ изъ сос&днихъ Средне- 
азхатскихъ влад*н1Й значитъ, по мн'&тю моему, сгЬснять старожиловъ 
степи, безо всякой въ томъ нужды, и добровольно увеличивать между Кир- 
гизами поводы къ вражд* и преступлен1ямъ. Было, конечно, время, когда 
привлечен1е какихъ-бы то ни было людей на незаселенный пустыри Им- 
перш считалось дЪломъ полезнымъ для государства; но время вто давно 
уже прошло, и следовать старой систем* теперь, когда обстоятельства пе- 
ременились до того, что челов*къ не ценится почти ни во что, а дорога 
стала земля, значило-бы действовать не въ пользу, а во вредъ общему 
благу; 2) можно-бы еще было допускать усилеше степнаго народонаселешя 
приливомъ къ оному извн* такихъ людей, которые-бы приносили съ со- 
бою элементы порядка и благоеостоятя, неизвестные самимъ старожиламъ, 
подобно тому какъ допускаются внутрь Имперхи колонисты изъ западной 
Европы, превосходящ1е русское ея васелеше и привычкою къ труду и бе- 
режливости, и знан1емъ сельскаго хозяйства; выходцы же изъ коканскихъ 
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и хивинскихъ пред*ловъ, привыкш1е тамъ къ грабежамъ, жестокости, на- 
СИД1Ю, самоуправству, не только не приносятъ съ собою въ вашу степь 
ничего хорошаго, но еще портятъ и сбиваютъ съ толку нашихъ Кирги- 
зовъ, бол'бе или иен^Ье смягченныхъ уже вл1яв1еиъ русскаго управлен1я п 
торговыхъ съ нами сношен! й; 3) охотное принятхе въ подданство тавихъ 
людей, какъ Тайчикъ и его приверженцы, которые постоянно враждовали 
Росс1и, нанося всевозможный вредъ т-Ьмъ Киргизамъ, которые оставались 
намъ в*рны, и ст-Ьсненхе посл'Ьднихъ въ кочевыхъ м-Ьстахъ, для надела 
оными подобныхъ выходцевъ, представляется д'Ьломъ неразсчетливымъ и 
въ политическомъ отношен1И, ибо оскорбляя старожиловъ и охлаждая ихъ 
къ правительству, поощряетъ въ то-же время сосЬднихъ коканскихъ и хи- 
винскихъ Киргизовъ, знающихъ что съ нами всегда можно помириться и 
быть принятыми нашимъ начальствомъ съ распростертыми объят1Ями, гра- 
бить и злодМствовать въ нашихъ предФлахъ, когда они находятъ это вы- 
годнымъ для себя и возможнымъ; 4) наконецъ, многочисленные прим'Ьры 
прошлаго времени свид'Ьтельствуютъ, что подобные выходцы являются въ 
ваши пред'Ьлы и просить подданства вовсе не съ нам']&рен1емъ оставаться 
у насъ въ зависимости, а потому только, что поссорились по чему-либо съ 
коканскимъ или хивинскимъ правптельствомъ, и зат'бмъ, когда помирятся 
опять съ Коканцами или Хивинцами, откочевываютъ обратно къ нимъ, 
ограбивъ при этомъ случа* нашихъ Киргизовъ, между коими были посе- 
лены. Можно поэтому ожидать, что Тайчикъ и Сарыджановъ съ ихъ при- 
верженцами оставутея на Сыр* весьма недолго и, при первомъ удобномъ 
случа*, уберутся въ кокавскхе пред']Ьлы, пощечившись порядкомъ насчетъ 
нашихъ сыръ-дарьивскихъ Киргизовъ. 

Представляя о вышеизлоясенномъ на благоусмотр'Ьн1е вашего вы- 
сокопревосходительства, какъ обь общей м-Ьр-Ь, не излишнимъ считаю при- 
совокупить^ что въ настоящихъ обстоятельствахъ, когда Коканцы замы- 
шляютъ что-то противу насъ па Сырь-Дарь*, Тайчикъ и Сарыджановъ 
кажутся мн* шш'онами Коканцевъ, явившимися къ намъ для разв'6дыван1я о 
нашихъ силахъ, д'Ьйств1ЯХъ и приготовден1Яхъ, и для сод'Ьйств'ш Кокан- 
цамъ, въ случа* нападен1Я ихъ на укр-Ьпленнын линти, или, по крайней 
м-Ьр*, на Киргизовъ нашихъ, въ ра1он* ея кочующихъ». 

15-го апр'Ьля 1861 г. 

6) Записка Григорьева исправляющему должность Оренб.и Самар. 
ген.-губернатора о колояиаащи на Сырь-Дарь-Ь. 

сВпосл-Ьдстихе предложен1я вашего пр-ства отъ 22 сего Февраля за 
№ 171, о нредставлен1и мн*н1я моего по вопросу объ отвод* земель на 
Сыръ-Дарь-Ь въ частную собственность, съ ц'Ьл1Ю развиття тамъ хл-Ьбопа- 
шества— вопроса возникшаго всл'Ьдствте записокъ объ этомъ предмет* под- 
полковниковъ Дамича и Михайлова — честь им*ю доложпть: 

2 
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I. Что колонизащю береговъ Сыра русскими выселенцами считаю я 
р-Ьшительно невозножною при томъ хозяйств'^, къ которому русск1Й чело- 
ъ^къ^ крестьянинъ или казакъ^ привыкъ у себя дома. Другаго землед']^л1Я, 
кром'Ё поливнаго, не можетъ быть на Сыр'Ь, а оно сопряжено съ такими 
трудами, которые русскому землед-Ьльду покажутся каторжною работою: 
кто же захочетъ идти добровольно на каторгу^ или, разъ почему либо за- 
бравшись на Сыръ, нести тамъ такхе труды, когда можетъ добыть себ'Ь 
средства существованхя легчайшимъ образомъ? Всл'Ьдств1е этой непривычки 
къ поливному землед'Ьл1ю и тягости работъ, съ нимъ сопряженныхъ, всяк1Я 
попытки колонизировать берега Сыра русскими выходцами, будь это казаки 
изъ Орёнбургскаго края или отставные солдаты изъ сыръ-дарьинскихъ 
гарнизоновъ, будутъ оканчиваться неизб'Ёжно т1Ьмъ же результатомъ, какой 
полученъ досел'Ё отъ казачьяго поселен1Я при бывшемъ Аральскомъ укр^п- 
лен1И (переведеннаго потомъ подъ Казалинск1Й фортъ): поселенцы-казаки 
оказываются постоянно недовольны отводимыми имъ подъ пашни м'Ьст&ми, 
просятъ безпрестанно новыхъ и небрегутъ землед-Ьлхемъ, а промышляютъ 
извозомъ и мелочнымъ торгашествомъ съ Киргизами. Точно также будутъ 
вести себя и всяк1е русск1е переселенцы на Сыр*]^, сл'Ьдовательно развит1я 
тамъ землед'Ьл1я нельзя ожидать отъ нихъ, а если нельзя, то къ чему же и 
стремиться къ невозможному или йеудободостижимому. Долженъ же опытъ 
служить къ чему-нибудь, и странно, видя на д-Ъл-Ь постоянно одинъ и тотъ 
же результатЪу предаваться въ проектахъ надеждамъ прямо противуполож- 
нымъ дознанному опытомъ. Я совершенно согласенъ съ утвержден1емъ г. 
Осмоловскаго что поселен1е русскихъ ,землед'Ьдьцевъ на Сыр-Ь не только не 
развиваетъ тамъ хл-Ьбопашества, но препятствуетъ ему развиваться и 
между Киргизами. 

II. Итакъ, по уб'Ёжден1Ю моему, основанному на вышеизложенныхъ 
данныхъ, развит1е на Сыр*, пос^е^атвоиъ русскихъ кол)«мстовг,.землед'Ьл1я, 
то-есть производства зерновыхъ хл-Ьбовъ и вообще хл'Ьбныхъ растев)й, 
положительно неосуществимо, и при всЬхъ къ тому попыткахъ будетъ 
вводить казну только въ убытки. Но соверщенно другаго мн'&н1Я держусь 
я о томъ же предмет*, т. е. о возможности усилен1Я, на Сыр* собственно 
и по рукавамъ его Кувану и Яны-Дарь*, производства хл*бныхъ растен1Й, 
если д'Ьло это останется тамъ при изв*стныхъ услов1яхъ, который изло- 
жены ниже, за Киргизами и Каракалпаками. Киргизы и Каракалпаки при- 
выкли уже къ поливному землед'Ьлхю и тяжкимъ трудамъ съ нимъ сопря- 
женнымъ, они и не понимаютъ даже, какъ можетъ быть иначе, видя тоже 
самое у всЬхъ аз1атскихъ сосЬдей своихъ, и въ Хив*, и въ Бухар*, и въ 
Кокан*, а потому и не тяготятся т*мъ, что для русскихъ составляетъ му- 
ченье; устраивать плотины, проводить канавы д*ло для нихъ знакомое, и 
которое д'Ьлаютъ они притомъ, по исконной къ нему привычк*, сътакимъ 
ум*ньемъ, до котораго русекимъ людямъ быть можетъ никогда не дойти. 
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УхФютъ они также обходиться безъ л'Ъса, что для русскаго чеюв'бка 
крайне трудно, и ум'Ьютъ обращаться съ камышомъ такъ, что онъ за* 
м'Ьняетъ иыъ и д^^сину, и веревку, и гвоздь, и что угодно. Знаноиа 
инъ и канальная полиц1Я — предиетъ, о существоваши котораго русская 
администращя даже и не подозр'&ваетъ. При этихъ услов1яхъ и прп- 
вычк-Ё довольствоваться малымъ, Киргизы и Каракалпаки составляютъ, на 
СырЪ и его рукавахъ, наееленхе отлично способное къ землепашеству. 
Отчего-же эти люди производятъ до сихъ воръ такъ мало, что, вместо 
того чтобы снабжать зерновымъ хл-ёоонъ русскШ горнизонъ на Сыр'Ь, еле 
сами могутъ пропитываться? По счету сыръ-дарьинскаго начальства, игин- 
^ей на Сыр-Ё и его рукавахъ насчитывается до четырехъ тысячъ киби- 
токъ: какъ же четыре тысячи землевлад'1^ьцевъ по меньшей м'Ьр!» не 
могутъ посЬять и сжать столько, чтобъ достало на иродово л ьств1е м-Ьст- 
ныхъ русскнхъ гарнизэновъ, численность коихъ также не превышаетъ 
четырехъ тысячъ душъ? Причиною этому странному явлен1ю выстав- 
ляютъ обыкновенно безплодге береговъ Оыра, незначительность тамъ про- 
странствъ, годныхъ къ обработке, словомъ недостатокъ удобныхъ зе- 
мель. Я не могу съ этимъ согласиться. Сколько я вид*ль правый берегъ 
Сыра отъ Аральскаго-укр*плешя до форта-Перовсшй, на одномъ этомъ 
протяжеши, по мн'Ьн1Ю моему, достаточно удобныхъ земель для того, чтобы 
прокормить народонаселен1е не только въ четыре а даже въ десять ты- 
сячъ семействъ, не говоря уже о полосе отъ форта-ПеровскШ до Джулека, 
которая считается удобнМшею, не говоря уже обо всемъ л^вомъ береП^ 
Сыра и удобныхъ пространствахъ по берегамъ Кувана и Яны-Дарьи. При- 
чины означенному явленхю, по моему разум'Ьнхю, совершенно иныя. Начатг» 
съ того, что я не в^Ьрю, чтобы въ ра1он'Ь Сыръ-дарьинскаго управлев1Н 
было до четырехъ тысячъ семействъ землед*льчествующихъ Киргизовъ. По 
моимъ сображен1Ямъ, хорошо еслибы и дв-Ь тысячи набралось. Вотъ ужь 
на половину мен^Ье производителей хл^Ьба при томъ же числ']^ потребителей. 
Вторая причина— что землед1Ьл1е, при тяжкихъ трудахъ которыхъ требуетъ, 
является промысломъ невыгоднымъ въ сравнеши съ скотоводствомъ, всл^д- 
ств1е чего каждый игинчи только и мечтаетъ о томъ, какъ-бы обзавестись 
скотомъ да пром']^нять пашенную работу на л'Ьнивую жизнь пастуха, и 
каждый кому удается разжиться скотомъ, тотъ же часъ бросаетъ земледФль- 
ческ1Й промыселъ. Причина третья — частое, въ значительныхъ количе- 
ствахъ, истреблеше пос^^вовъ и жатвъ саранчею. Всл^^дствге опустошен1Й, 
производимыхъ саранчею, игинчамъ нер'Ьдко приходится, не то что прода- 
вать избытки жатвъ своихъ, а голодать самимъ и потреблять на собствен- 
ное пр(^овольств1е даже то количество зеренъ, которое нужно было-бы оста- 
вить для посЁва: посл'Ьдствхемъ является малая запашка, а сл-Ьдовательно 
и малый сборъ. Въ-четвертыхъ. причиной той-же малой запашки быва- 
етъ и неразсчетливость ипшчей, коюрые, увлекаясь нер'Ъдко высокими 

2* 
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ц-Ьнами предлагаемыми имъ за хл*бъ, распродаютъ его въ такомъ коли- 
честв*, что за собственнымъ потребленхемъ, опять не остается достаточно 
на с*мена. Въ м*стахъ подвержеяныхъ грабежамъ Коканцевъ или кокан- 
скихъ Киргизовъ препятств1емъ къ землепашеству служить еще опасен1е 
потравы или вытоптан1Я полей грабительскими шайками, отъ коего никакъ 
не избавиться -земледельцу, тогда какъ скотоводъ, при первомъ слух* о 
движении непрхятеля, можетъ откочевать въ безопасное м*сто если не со 
вс*мъ, то хотя Съ част1Ю своего скота. Тоже преимущество на сторон* ско- 
товода въ сравнен1И съ землепашцемъ является и въ случаяхъ прит*сне- 
Н1Й отъ м*стныхъ властей, случаяхъ, къ сожал*шю, весьма на Сыр* обык- 
новенныхъ, всл*дств1е послаблен1я д*лаемаго тамъ вл1ятельнымъ ордыя» 
дамъ, съ ц*Д1Ю привлечен1я ихъ къ Правительству: скотоводъ, недовольный 
своимъ старшиною, не задумается откочевать къ однородцамъ въ друг! я 
м*ста, а у землед*льца н*тъ средствъ откочевать, п онъ волею-неволею 
долже^ъ терп*ть прит*снен1я и поборы старшихъ-, но это не можетъ ра- 
сполагать его къ землед*льческому промыслу. Въ окрестностяхъ Казалин- 
скаго-форта, отвращаютъ Киргизовъ отъ землед*л1Я, придирки къ нимъ и 
казачья жадность русскихъ поселенцевъ, которые готовы захватить у нихъ 
ВС* пространства удобный для землепашества: придирки и жадность, кото- 
рый въ 1856 году и послужили главнымъ поводомъ къ возсташю тузем- 
наго населен! я подъ знаменемъ и8в*стнаго Джанъ Ходжи. Наконецъ, гово- 
рить, случаются и распоряжен1я русскаго начальства на Сыр* такого свой- 
ства, что не только не сод*йствуютъ развит! ю тамъ землед*л1я, но даже 
способны убить его, еслибы оно и процв*тало. Такъ есть слухъ, что въ 
прошломъ году Сыръ-дарьинскимъ Киргизамъ воспрещено было провозить 
ячмень свой дли продажи на базарахъ при укр*пден1яхъ, съ тою ц*л1ю, 
чтобы удешевить для казны закупку этого зерна по ауламъ, такъ какъ на 
базарахъ русскве и аз1атск1е торгаши набивали на него ц*ну. У насъ въ 
состоянии принимать подобныя м*ры, оправдывая ихъ пользою казны. Въ 
сущности казна никогда не выиграетъ отъ подобныхъ м*ръ; но если рас- 
положены приб*гать къ нимъ, если лица принимающ1я ихъ не подверга- 
ются за то взыскан1Ю, такъ нечего и хлопотать о развит1и на Сыр* зе- 
млед*л1Я или промысловъ: при такихъ политико-экономическихъ понят! яхъ 
и соотв*тственяомъ имъ образ* д*йств!й не только ничего не процв*тетъ, 
а завянетъ и то, что еш;е держится. 

Изъ сказаннаго видно, что для того чтобы двинуть впередъ землед*л1евъ 
ра10н* Сыръ-дарьинскаго управлен!я нуягны скор*е отрицательный, нежели 
положительный м*ры. Нужно: а) устранить тамъ прежде всего, на сколько 
это возможно, злоуиотреблен!я м*стныхъ киргизскихъ властей, так« чтобы 
жить было привольно не только достаточнымъ, но и б*днымъ; б) не дозво- 
лять изъ усерд!я къ мнимымъ выгодамъ казны, распоряжен1Й ст*сня- 
ющихъ свободу производителей располагать пропзведен1ями своими, какъ 
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саии они признаютъ для себя выгоди'Ье; в) руссвимъ поселенцамъ подъ 
Казадинскииъ фортоиъ . пашенные и с^^нокосные участки отвести од- 
нажды навсегда, съ т^мъ чтобъ онп, если не захотятъ доцольствоватьсн 
сд^аннымъ отводомъ и иоддершивать плодородие своихъ пашень тени же 
способами какъ и Киргизы— убирались съ береговъ Сыра обратно за Орен- 
бургскую ЛИВ1Ю, на свой счетъ, безо всякаго пособ1я отъ казны. И при 
этонъ пашни отвести ииъ такъ, чтобы они не могли, сидя на устьяхъ 
канавъ, задерживать воду для орошенхя киргизскихъ полей, и продавать ее 
Киргизамъ, не участвуй сверхъ того ни въ расчистк'Ь канавъ, ни въ по- 
чинк-Ь плотинъ; г) чтобы избавиться по возможности отъ опустошетй са- 
ранчи отрождающейся на м-Ьст*, стараться истреблять сЬмена ея мфрамп 
указанными въ Свод'Ё законовъ, если только м'1^ры эти могутъ шмЪтъ прило- 
жен1е на Сыр'Ь; отвратить же б'Ьдств1я производимый саранчею налетною 
н*тъ никакой возможности^ д) завести во всЬхъ укр-Ьпленхяхъ по Сыру хо- 
рошо снабженные с^^иенные магазины т1Ьхъ хл'Ьбовъ, возд'Ьлыванхемъ кото- 
рыхъ занимаются Киргизы на, Сыр-^Ь, и ссужать ихъ Семенами передъ на- 
чаломъ посЬвовъ въ достаточномъ количеств'^ съ обязательствомъ возвра- 
щешя ссудъ немедленно посл'Ь жатвы; е) въ продовольств1И гарннзоновъ 
зам'Ьнить ржаную муку пшеничною, а гречневую или полбенную крупу — 
пшеномъ, подобно тому какъ овесъ зам-Ьняется уже ячменемъ, и принимать 
отъ Киргизовъ пшеницу, просо и ячмень, которые станутъ привозить они 
въукр'Ьплешя, по Т'&мъ ц'Ьнамъ, въ как1я обходится казв'Ь заготовка ржаной 
муки, овса и гречневой крупы на Оренбургской лин1и съ доставкою на 
Сыръ-дарьинскую, но съ вычетомъ изъ этихъ ц'Ьнъ приходящагося по раз- 
счету за помолъ. Само собою разумеется, что если Киргизы найдутъ не- 
выгоднымъ для себя продавать въ казну зерновой хл-Ьбъ свой даже по ска- 
заннымъ ц'Ьнамъ, то принуждать ихъ къ тому не сл1}дуетъ никакими, ни 
прямыми, ни косвенными м'1^рами; когда же предложен1е съ ихъ стороны 
будетъ превышать пропорцш продовольств1я нужную для гарннзоновъ, ц'Ьны 
на м-бстный хл-Ьбъ можно будетъ постепенно понижать; ж) устроить при 
укр-Ьпленхяхъ для перемола зерноваго хл*ба, покупаемаго у Киргизовъ, до- 
статочное число водяныхъ и в^трявыхъ мельницъ; устройство же паровыхъ 
мельвицъ, при дороговизн'Ь топлива на Сыр^ никоимъ образомъ не можетъ 
быть выгодно для казны; з) допустить продажу Киргизамъ изъ запасовъ 
укр'!&плен1Й, по казенной цЪвЪу жел'&за (для землед'Ёльческихъ орудШ) и лЪе^ 
(для постройки чигирей); наконецъ 1) ассигновать особый капиталъ для 
производства изъ онаго денежныхъ, за проценты, ссудъ киргизскимъ обще- 
ствамъ, подъ круговое ручательство, на ирхобр-Ьтенхе л-Ьса для постройки 
чигирей и мельницъ, и для обзаведен1я землед'Ьльческими оруд1ями, которыхъ 
теперь н-Ьтъ у Киргизовъ, но который должны же современемъ облегчить 
нын'1^шнюю ручную обработку пашенъ кетменемъ. 

Н*тъ сомн*н1я, что если приняты будутъ вышеозначенцыя м*ры, 
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Киргизы Сыръ-дарьинск1е усилнтъ производство зерноваго хл-Ьба, и въ ско- 
ромъ времени дойдутъ до возможности снабжать Сыръ-дарьинсше гарнизоны 
всею потребною для нихъ пропорд1ею продовольствхя по ум'Ёреннымъ д*- 
намъ — подобно тому какъ Киргизы западной части Оренбургской области, 
педавно еще покупавшхе хлФбъ съ Уральской лин1н, въ н'Ьсколько л*тъ 
развили у себя земледЬлге до того, что теперь сами снабжаютъ имъ эту 

ЛИН1Ю. 

III. Не считая возможнымъ развить на Сыр-Ь производство зервовыхъ 
хл-Ьбовъ руками русскихъ колонистовъ, я не отвергаю однакоже этимъ ни 
возможности, ни пользы плантаторскаго или Фермерскаго тамъ русскаго хо- 
зяйства. Другими словами, русскхе люди съ предпр1имчивост1Ю, знашемъ 
того д'Ьда, за которое принимаются, и достаточнымъ для осуществленхя его 
капиталомъ, могли бы быть на Сыр* весьма полезны, употребивъ капи- 
талы свои на производство хл-Ьбныхъ и другихъ растенхй (на разведенхе 
джугары, хлопчатника^ марены и т. д.) посредствомъ вольнонаемныхъ ра- 
ботниковъ изъ Киргизовъ и другихъ аз1атцевъ. Вопросъ заключается въ 
томъ только, можно ли подобнымъ предпринимателямъ отводить участки 
земли на Сыр* административны мъ порядкомъ не только въ собственность, но 
даже и въ оброчное содержан1е на долгхе или короткхе сроки, тогда какъ вс* 
земли, Киргизами занимаемый, хотя и составляютъ государственную собствен- 
ность, но собственность предоставленную въ исключительное пользован1еКир-. 
гизовъ. По моему мн'Ьнгю вопросъ этотъ не можетъ быть р-Ьшенъ иначе какъ 
въ законодательномъ порядк*. Зат-Ьмъ, по р'Ьшеши этого вопроса въ означен- 
но мъ иирндк-Ь, и если дозволено будетъ отводить предпринимателямъ не изъ 
Киргиновь отдельные участки для хозяйственныхъ производствъ, делать 
гав1о (ггнг^ды сл'Ьдует'ь не иначе, какъ съ ограниченхями, о коихъ упоми- 
наете? и въ мн'Ьн1и генералъ-лейтенанта Дебу приложенномъ къ рапорту 
ип» отъ 23 декабря за № 1756, то-есть, чтобы участки отводимы были 
ир;1ъ с тленен! я для Киргизовъ, тамъ гд* н*тъ еще устроен ныхъ ими иррн- 
гац1онныхъ канавъ* и чтобы участокъ отбирался отъ предпринимателя если 
(1нъ въ теченп! трехъ л-Ьтъ не заведетъ на ономъ хозяйственныхъ пом-Ьще- 
1ПЙ и уетройствъ, и не обратитъ хотя половины отведенной ему земли 
шщъ посЁвъ зерновыхъ или корнеплодныхъ растеши, подъ садоводство или 
л11еной питомникъ. Безъ подобныхъ ограничешй, участки будутъ требоваться 
110 д*ды1ыми и основательными промышленниками, а ах»еристами^ которые 
отводим ыя имъ земли будутъ попросту отдавать въ кортому либо Кир- 
ги:тжь 'н:е, либо торговцамъ скотомъ изъ русскихъ, отъ чего не посл-Ь- 
луетъ ипкакой пользы ни казн*, ни сельско-хозяйственному развит1ю 
края. Относительно сроковъ отдачи участковъ, я полагаю, что сроки эти 
дсмагны быть долговременные, чтобы предприматель усп*лъ воротить съ 
ирипылью капиталъ затраченный имъ на предпр1ят1е полезное не для него 
одного, а именно 25-л'Ьтн1е. Платы за пользоваще участками я полагаю 
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не вазнацать никакой, чтобы облегчить и поощрить т^мъ предпринииатс- 
лей; во для отвра1цев1я отъ д'Ьла безкапитадьныхъ и неосновательныхъ 
аФвристовъ, полагаю необходив1ымъ не ограничиваться отобран1емъ отъ та- 
ковыхъ отведенныхъ инъ участковъ, а взыскивать при этоиъ съ нихъ еще 
и значительный денежный штраФЪ. Что-же касается до величины участковъ, 
то опред'Ьлен1е ихъ должно быть предоставлено соображен1Н> м*стнаго на 
Сыр!! начальства согласно съ м'Ьстными обстоятельствами, н6 величина 
эта ни въ какомъ случа* не должна превосходить 300 — 500 десятинъ — ко- 
личества земли совершенно достаточнаго для всякаго рода плантац1Й. Вотъ, 
по мн-Ьтю моему, главный основашя д'Ьла; проч1я-же подробности могутъ 
быть опред'Ьлевы по получен1и законодательнаго разр'Ёшен1я на отдачу 
участковъ. 

IV. Что же касается въ особенности до записокъ гг. Дамича и Ми- 
хайлова, то я совершенно сосласенъ съ тФии на нихъ зам-Ьчанхими^ кото- 
рый сд'&ланы, относительно непрактичности или неосновательности заклю- 
чающихся въ нихъ првдположен1Й, гг. геиералъ-лейтенантомъ Дебу и кол- 
лежскимъ сов-Ьтниконъ Осмоловскимъ; не разд'Ьляю я только мн'Ьн1я ихъ 
на счетъ существовашя у Киргизовъ поземельной собственности. Оба см*- 
шиваютъ собственность съ влад'Ьнхемъ. Несомн-Ьино, что каждый родъ кир- 
ГИЗСК1Й влад'&етъ изв'Ьстными участками, на которые не пустить чужерод- 
цевъ, считая эти участки въ исключительномъ своешъ пользован1и, но это 
не собственность. 

Представляя изложенный соображендя, честь им'Ью возвратить и при* 
ложешя къ иредложен1ю вашего пр — ства за № 171», 

2 марта 1862 г. 

П. 
Ревиз1я Областнаго правлен1я. 

1) Запросъ ген. ад. Безака управляющему областью Оренбург- 
скихъ Киргизовъ, по поводу ревиз1и Областнаго Правлешя. (4 ноября 
1862 года). 

сРазсмотр'Ьвъ представленный мн* отчетъ о произведенной особою 
комисс1ею ревизш Областнаго Правлешя, иим'Ьявъвиду просьбу вашу объ 
увольненш насъ въ отпускъ, дабы не задерживать васъ, признаю нужнымъ, 
прежде передачи этого отчета въ Областное Правлен1е для доставленхя про- 
тиву онаго вадлежащаго объясненхя, просить ваше превосходительство, не- 
зависимо тЬхъ подробностей, который будутъ затребованы мною отъ при- 
сутств1Я, доставить мн4 некоторый св-Ьд^нхя для разъяснеН1Я обстоятельствъ 
цзв'Ьстныхъ вамъ какъ начальнику вв'&реннаго управлешя. 

Изъ означеннаго осмотра, между црочимъ оказывается; 



ч 
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1. Въ делопроизводстве Областяаго Правдев1я открыто полное от- 
сутствхе кавцелярскаго порядка, п несоблюдевхе предписанныхъ для этого 
закономъ Формальностей. Несоблюден1е установленныхъ правилъ повлевли 
за собою съ одной стороны утрату бумагъ и даже сл-Ьдственнаго объ аро- 
стантахъ д-Ьла, а съ другой необнаружев1е самимъ Правдетемъ подлогов7> , 
допущенеыхъ по служб* бывшимъ секретаремъ Прйвлен1я Казанцевымъ: 

Привимая во вниман1е ст. 248 и 249 т, 2 ч. 1. п ст. 765 того же 
тома ч. 2. Св. зак. изд. 1867 г. долгомъ считаю просить васъ сообщить 
мне, как1я были принимаемы вами меры наблюден1я для отвращешя без- 
порядка въ делопроизводстве 11равлев1Я. 

2. Ко времени ревиз1н въ Областномъ Правлен'ш состояло дедъ соб- 
ствеино за симъ Правленхемъ 1337, не считая остановившихся въ произ- 
водстве за посторовними местами и лицами. Такое значительное накопле- 
н1е делъ приводитъ къ двумъ предположен1ямъ: или деятельности чиновъ 
служащихъ въ Областномъ Правлен1и не было дано надлежащего направг- 
лешя, или что чины эти малоспособны къ исполнев1ю своихъ служебвыхъ 
обязанностей. 

Какъ ст. 91, 92 и 99 т. 2 общ. губ. учрежд. наблюден1е за дея- 
тельностш всехъ чиновъ служащихъ въ присутовенноыъ месте возложено 
на Председателя, то не оставьте уведомить меня о причпнахъ столь зяа- 
чительнаго накоплен1я делъ и как1я были принимаемы вами меры къ от- 
вращен1Ю сего, а равнымъ образомъ были ли вами принимаемы меры, 
согласно ст. 781 т. 2, ч. 2. Св. зак. учрежд. управ. Инородцами къ равно- 
мерному распределен1ю делъ по Отделен1ямъ и столамъ, если въ томъ на- 
стояла надобность. 

3. Ст. 773 т. 2. учрежд. инород. управл. вменено вамъ въ существен- 
ную обязанность смотреть неослабно, чтобы дела по всякимъ жалобамъиис- 
камъ Киргизовъ, а темъ паче дела уголовныя получали скорейшее и^ вме- 
сте съ темъ, правильное решен1е. Между темъ, не говоря уже о мед- 
ленности вообще, доходящей до бездейств1я, не могу не указать, что напри- 
меръ дела: а) объ утайке местными начальниками западной части области 
гобранныхъ съ киргизовъ за кочеваи1е денегъ и б) о бывшемъ лазутчике 
при начальнике Оренбургскаго укреплее1я Самрате Мамаеве, остаются въ 
правлен1и безъ движеп1я первое въ продолжен]и 18 летъ, а второе въ те- 
чен1И 16 летъ. Недоумевая о прпчинахъ такой медленности, буду ожидать 
разъясяен1я этого отъ вашего превосходительства, равно какъ и о мерахъ 
как1я вами принимались къ устранен1ю замечаемой по деламъ уголовнымъ 
медленности. 

4) Ревизхонная комисс1я объяснила, что производство следств1Й по 
уголовнымъ преступлен1яа1Ъ идетъ весьма медленно; за редкость встреча- 
лись случаи, где бы следственное дело о происшествии, соединенномъ съ 
преступлен1емъ, было окончено прежде года, напротивъ весьма много слу- 
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чаевъ встр']Ьчедо, что сд'Ьдстб!}! тнвулись до десяти, а иногда даже и до 
20 л-Ьтъ. Усматривая изъ того же отчета, что положенные по штату при 
Областномъ Правлешп пять чиновниковъ для производства сл'Ьдств1й въ 
степи заняты не относящимися до прямой ихъ обязанности д'Ьлами и не 
предполагая, чтобы зам'Ьченное ревиз1онною комисс1ею отступленхе отъ за- 
коннаго порядка было постояннымъ, прошу васъ не оставить сообщить 
мв'Ь: посылались ли вами означенные чиновники въ степь для производства 
сл'Ьдств1Й и сколько они произвели таковыхъ? При семъ, если медленное 
производство уголовиыхъ д']&лъ. по вашему мн'Ьн1Ю, происходитъ отъ неудо- 
боприм'Ьннмости Формальностей сл'Ёдственыаго процесса къ кочевому быту 
ордынцевь, то не было ли вами изыскано какихъ либо средствъ къ устра- 
НСН1Ю этихъ неудобствъ и въ такомъ случа* зач^мъ остановилось испол- 
неи1е предложен1Я моего по сему предмету отъ 7-го августа 1861 года 
за № 2574-мъ. 

5) Цорядокъ прппятый въ д^Ьлопроизводств'& суднаго отд'Ьдешя, заклю- 
чающ1Йся въ передач* просьбъ ордынцевъ на удостов*рен1е султанамъ 
правителямъ, безъ дальн^йшаго наблюден1я за удовлетворенхемъ истцовъ, 
привелъ ревиз10нвую комиссию къ уб'&фден1ю въ безполезности дальней- 
шаго существован1Я сего отд'Ьлен1я. При втомъ, какъ видно изъ отчета, 
областное правлен1е призваетъ за султанами правителями право распоря- 
жаться по над*лешю Киргизъ поземельными угодьями безъ разр*шен!я 
Правлен1я. Не будучи убФжденъ въ безъошпбочвости помянутаго заключе- 
Н1Я ревиз10нной комисс1и, какъ имевшей возможность ознакомиться пре- 
имущественно съ Формальною стороною это^о д*ла^ признаю необходимымъ 
омЪть отъ вашего превосходительства положительный данный доказывающ1я, 
что судное отд*лен1е въ продолженхе вашего управлен1я степью выполняло 
обязанности судебной палаты, на сколько это возможно при современномъ 
развит1И гражданскаго быта Киргизъ. При чемъ не оставьте разъяснить 
основав1я, по которымъ Областное Правлеше считаетъ законнымъ распре- 
д*лен1е земли принадлежащей государству, предоставить местному ордын- 
скому начальству. 

6) По д*лу о дач* въ аулахъ подводъ м*стнымъ начальникамъ, при 
разъ-Ьздахъ ихъ для исподнея1я служебныхъ обязанностей, состоявшШся въ 
Областномъ Правденш журпалъ 6-го октября 1859 года по вашему прика- 
зан1Ю оставленъ безъ исполнепвя, равно сделано вами распоряженхе остав- 
лять безъ посл*дств1Й и бумаги подобнаго рода. Им*я въ виду, что симъ 
нарушены 282 и 794 — 795 ст. 2 т. общ. губ. учрежд., долгомъ считаю 
просить васъ ув*домить меня, как1Я были къ сему побудительный причины? 
Не мен*е сего необходимымъ признаю знать основан1Я, по которымъ ваше 
превосходительство, считали удобиымъ по п'Ькоторымъ бумагамъ, прежде 
внесен1я ихъ въ общее присутств1е, класть свои резолющи, который могли 
сгЁсня-Гь членовъ, въ предоставдевномъ имъ закономъ свободномъ изъявде- 
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Н1Я ихъ мн-Ьшй (ст. 147 и 151 т. 2 губ. учрежд.). Кякъ нарушен1е образа 
колдег1адьнаго разсмотр'&н1и д'Ьлъ въ Правлеши ревизюпною воиисс1ею 
зам-Ьчено, что въ ономъ по заведенному порядку (въ противность 140 — 144 
ст. 2 т. общ. губ. учрежд.) присутствующимъ не докладываются предва- 
рительно записки изъ разсмотр'Ьнныхъ д'&лъ, а прямо заготовляются при- 
говоры, которые ва б'Ьло переписанные, читаются и подписываются при- 
сутствующими. Посему не оставьте разъяснить мн*, почему былъ допущенъ 
подобный порядокъ р-Ьшенхн д-Ьлъ и отчего онъ не былъ изм*ненъ. 

7) Относительно надзора Областнаго Правлен1я за д1&йств1ями Попе- 
чителей и м'Ёстныхъ властей рсвизшйвая компсс1Я не встретила ни од- 
ного прим'Ьра, тд* бы дМствхя попечителей подвергались контролю. Что 
же касается м-Ьстныхъ ордынскихъ властей, то прим11ры, приведенные въ 
отчет* могутъ служить доказательствомъ равнодуш1я Областнаго Правле- 
н1я, доходящаго до противузаконнаго безд'Ёйств1я власти, такъ наприм'Ьръ: 
а) по жалоб'6 о противузаконныхъ поборахъ м'Ьстнаго начальника Кужа- 
кова въ ма* 1856 года было предложено султану правителю западной ча- 
сти удостовериться въ справедливости и донести, но удостов'Ьрен1в это до 
сего времени не сд-^лано; б) по д'Ьлу объ излишнихъ поборахъ м^стнаго на- 
чальника Алабергенева требуется удостов-Ьренхе съ апр-бля 1854 года, и в) 
д-йло о противузаконныхъ сборахъ по 20 коп. сероб. съ кибитки м*стнымъ 
иачальникомъ Аймурзинымъ оставлено Правлен1емъ безъ посл'ЬдствШ, по 
случаю показан1Й 71 челов'&ка объ оставленш ими претензш. 

Всл-Ьдствхе такого указан1Я ревизюнной комиссш, прошу ваше пре- 
восходительство уведомить меня о причинахъ заставившихъ Областное Прав- 
лен1е не настаивать за скор'Ьйшимъ окончанхемъ означенныхъ Д'Ьлъ, а так- 
же почему последнее прекращено мировою сд'Ьлкою, тогда какъ преступде- 
Н1Я по должности не принадлежатъ къ разряду т*хъ д-Ьлъ, кои могутъ быть 
прекращаемы подобнымъ образомъ. 

8) Охранеше спокойств1яи тишины въ. степи есть одна изъ главнМ- 
шихъ обязанностей Областнаго Правлешя; однако Правлеихе не всегда об- 
ращало должное внимание па лицъ, нарушавшихъ спокойств1е; такъ: макет- 
ные начальники противу Кылъ Аральскаго и Абиденскаго Форпостовъ въ 
август* 1856 г. обвиняли К'иргизъ Кирдаринскаго рода Сююнгалхя Чалкива 
и Байбактинскаго рода Джад1яра Якупова въ распространен1И ложныхъ 
слуховъ и возмущен1и лсгков^рныхъ жителей. Удостов*рен1в въ справед- 
ливости этихъ донесон1Й тогда же было поручено султану правителю за- 
падной части, но имъ до сего времени не донесено Правлешю о томъ, что ока- 
палось по удостов*рен1Ю. Точно также поступлено было Правлешемъ и съ 
просьбою объ удален1и изъ степи, за разный подстрекательства, называвшаго 
себя Батырханомъ Шагимратовымъ, о чемъ не получено удостов'Ьрешя отъ 
султана правителя съ 1858 года. Всл'Ьдствхе сего прошу ваше превосхо- 
дительство донести ипЪ, почему на означенный д^а не было обращено 
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внимав1Я и вообще как1я предупредительный м*ры принимались вами, что- 
бы сповойств1б въ степи не было нарушено. 

9) Принятхе все возможныхъ преду предительныхъ м'Ьръ противу яару- 
шешя СП0К0ЙСТВ1Я въ степи т*мъ бол'Ье необходимо, что Областное Прав- 
лен1е въ ноябр'Ь 1860 года доносило миниртерству внутреннихъ д'Ьлъ и 
мн'Ь, что оно опасается за спокойствЗе въ степи, ибо Киргизы им'Ьютъ по- 
воды въ неудовольств1ямъ противу Правительства. Въ числ'Ь этихъ пово- 
довъ Правлен1е указывало на наемъ Киргизъ для перевозки въ степи ка- 
зенныхъ тяжестей. Безъ сомн'Ьнхя всл'Ьдствхе сего предметъ этотъ заслужи- 
валъ особеннаго вниман1я Областнаго Правленхя; между т'Ьмъ, изъ ревизюн- 
наго отчета видно, что еще въ 1856 году быдъ командированъ въ степь 
прапорщикъ Сейдалинъ 2-й, которому было, между прочимъ, поручено со- 
брать св'Ьд'Ьн1я о порядк-Ь найма и изучить весь процессъ онаго. Сей адинъ, 
представивъ въ Правлен1е собранный имъ св'Ьд'Ьнгя, составилъ распред'Ъле- 
ше сей повинности по родамъ, при которой наемка ежегодно до 5000 вер- 
блюдовъ не могла бы служить обременешемъ Ордынцевъ. Областное Прав- 
лен1е собранный Сейдадинымъ свФд'6н1я передало султану правителю во- 
сточной части, для доставлен1я заключенхя относительно достоверности сихъ 
св'Ьд'Ьн1й, и затЁмъ предметъ этотъ оставило совершейно безъ вниманш и 
только по случаю подтверждев1я султану сд'Ьланнаго въ январ'6 1861 года 
обнаружилось, что султаномъ означенное требоваше Правлешя утрачено. 
Недоум'Ьвая, какая причина могла дать поводъ Областному Правлешю оста- 
вить столь продолжительное время безъ вниманхя д'Ьло^ которое признано 
Правленхемъ важнымъ въ отношенш спокойств1я въ степи, не излишнимъ 
нахожу просить васъ сообщить мн*, почему вами не только въ видахъ об- 
легчен1я повинностей Киргизъ, но даже спокойствгя степи, за которое вы 
не ручались, не было принято м'Ьръ къ скор*йшему разр-Ьшенхю означен- 
наго д'Ьла или не было ли вами въ этомъ случа-Ь изыскано какихъ либо 
другихъ мФръ къ облегчешю помянутой повинности и если были, то как1я 
именно? 

10) Существующ1Я въ киргизской степи поводы къ неудовольств1Ямъ 
противу Правительства, заставляли Областное Правлен1е не ручаться за 
спокойствхе въ степи въ особенности въ голодное время, какъ оно о томъ 
доносило мн'Ь въ октябр* 1860 года. Такимъ образомъ очевидно, что облег- 
чен1е действ1й Киргизъ отъ неурожая травъ и хл'бба составляло одну изъ 
главн-Ьйшихъ обязанностей Правлешя. Въ этихъ то видахъ, по ходатайству 
Областнаго Правлешя, было мною разрешено раздать въ ссуду Киргизамъ 
4300 р. Когда уже вся эта сумма была роздана Киргизамъ, въ Правлеше 
вступили донесен1я м*стныхъ начальниковъ, о выдач* заимообразныхъ по- 
собШ еще на сумму 7470 руб., но Правлеше имъ въ этомъ отказало, не 
донеся объ этомъ главному начальнику края, тогда какъ по удостов^ремю 
ревизионной комиссш, со стороны главнаго начальства никогда не было 
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отказа въ изысканш источнпковъ для пособия Киргизамъ въ б'1Ьдственные 
годы. Что сумма въ 4300 руб. была недостаточна, это, кром* изложеннаго^ 
ясно видно изъ донесешя вашего отъ 22 февраля сего года, воимъ вы х о- 
датайствовали объ образована! при Областномъ Правлеши ссудной кассы, 
объясняя, что когда для оказан1Я д-Ьйствительной нужды требуется раздать 
30,000 или 40,000 раздается только 5000. Вс* вышеизложенный обстоятель- 
ства приводятъ меня къ убежден! ю, что или опасешя на счетъ возможности 
нарушеи1я спокойств1Я въ степи, выраженный въ номянутомъ доиесен1И 06- 
ластнаго 11равлен1я министру внутреянихъ д'Ьлъ, были неосновательны или 
что безд'Ьйствхе Правлен1Я простерлось такъ /О^алеко, что оно равнодушно 
смотрело на 61&ДСТВ1Я Киргизъ^ не смотря на то, что ожидало отъ сего на- 
рушешя спокойств1я въ степи. Посему не оставьте ваше превосходитель- 
ство доставить мн* по этому предмету подробнФйшяя снЬд-Ьн^я, объясяивъ 
причины, по коимъ признавалось излишнимъ ходатайствовать объ увеличе- 
ши суммы, назначенной въ 1860 году на пособге Киргизамъ, въ разм'Ьр'Ь 
опред11ленвомъ самим ъ 11равлен1емъ; при чемъ прошу присовокупить: не было 
ли принято вами какихъ либо особыхъ м'Ьръ къ облегченхю б']&дств1й Кир- 
гизъ и почему столь важный предметъ, какъ обезпеченхе ихъ въ б-Ьдствен- 
ные годы, не былъ обсужденъ вами ран-Ье нын*шняго года. 

11) Въ какой степени Областное 11равлен1в мало оказывало заботли- 
вости къ удовлетворен1ю нужд ь подв'Ьдомственныхъ ему Киргизъ, можно ви- 
д'Ьть изъ прим'1^ра приведеннаго ревизгонною комисс1ею о 800 кибиткахъ 
Тазларова рода^ кочевавшихъ близь Гурьева. Изъ прошешя этихъ Киргазъ 
и донесешя м*стнаго попечителя было видно, что начальникъ Гурьева го- 
родка, вопреки разр'Ьшен1Ю Уральской Войсковой Канцелярхи не допускалъ 
ихъ къ кочевашю на земляхъ ими занвмаемыхъ, единственно по просьб'Ь 8 
богатыхъ гурьевскихъ торговдевъ. Какъ по этому д'Ьлу Областнымъ Прав- 
лешемъ не было ничего сделано, то попечитель въ ноябр'Ь 1858 г., пред- 
видя, что Тазларовцы по обыкновению прикочуютъ къ старымъ зимоввамъ, 
куда ихъ снова небудутъ пускать, а потому имъ придется остаться на зиму 
въ открытыхъ м*стахъ, отъ чего могутъ погибнуть скотъ и самыя семей- 
ства, просилъ 11равлен1е или дать знать Тазларовцамъ, чтобы они не на- 
д-Ьялись бол'Ёе на занятхе прежш1хъ зимовокъ и искали бы еебЬ другихъ 
или же приказать имъ искать друпя зимовки. Но незаботливость Обдаст- 
наго Правления объ участи 4000 душъ, вв'Ьренныхъ попечев1ю его Киргизъ 
простерлась до того, что и это донесен1е попечителя оно оставило безъ по- 
ел'Ьдств1й и только въ октябр* 1860 года поинтересовалось узнать, въ ка- 

1858 1859 

комъ положеиш они находились въ зимы-гог^: и гз^ г., о чемъ и запроси- 
ло попечителя, однако не получая на это ответа не настаиваетъ о скор*й- 
шемъ его доставлен1И. Не мен-Ье разительный прим'Ёръ отсутств1я попече- 
Н1Я Правлены о Киргизахъ представляетъ д*ло о байгушахъ кочующихъ 
близь Гурьева городка. Заботливость о пользахъ и выгодахъ Киргигъ пови* 
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димоиу также чужда Областному Правлеи1Ю, что можно заключить изъ того, 
что по ходатайству управляющаго одною част1ю Черкескаго рода заурядъ 
хорунжаго Турунтаева въ 1859 году, о разр*шети бЬднымъ Киргизамъ до- 
бывать соль изъ м*стъ называеммхъ Тузъ-тука и Аджанъ, находящихся 
близь Гурьева городка и сбывать ее въ Гурьев* или Уральск* и Кагуль- 
скимъ рыбопромышленникамъ, Областное Правлеше, препроводивъ это обстоя- 
тельство на заключен1е султана правителя, не настаиваетъ за скорЪйшимъ 
доставлен1емъ онаго. Въ разъяснен1е всЬх!» вышеизложенныхъ обс^-оятельствъ, 
мн* необходимо знать: почему д-Ьло о Тазларовцахъ оставлено Правлен1емъ 
безъ всякаго вниманхя и принимались лп вашимъ превосходительствомъ 
вак1я либо м*ры, къ удовлетворенш нуждъ киргизскаго народа, и если при- 
нимались, то въ чемъ именно он* состояли. 

12) Относительно учрежден1я въ степи опекъ надъ имуществомъ ма- 
лол*тнихъ, ревиз10нная комисс1я въ д*лахъ Правлетя встретила только 
одинъ прим*ръ, именно о назначен1и опеки надъ имуществомъ, остав- 
шимся поел* смерти киргиза Уркача Утегенева; но и этотъ прим*ръ ука- 
зываетъ на невнима1пе 11равлен1Я къ интересамъ малол*тнихъ. Всл*д- 
ств1е сего прошу васъ доставить мн* св*д*н1я, были ли вами принимаемы 
м*ры къ учреждешю въ степи опекъ надъ имуществами малол*тнихъ 
и въ чемъ м*ры эти заключались? 

13) Ревизтонная комисстя указываетъ, на отсутствге заботливости 
Областнаго Правленгя о распространеши въ Орд* оспопрививашя въ пре- 
ду прежден1е часто-д*йствующвй тамъ эпидем1И. Усматриваю изъ донесен1Я 
мв* вашего превосходительства отъ 17 ноября 1861 г., что Киргизы, не- 
смотря на принимаемый Правлешемъ вс* 8ависящ1ям*ры къ склонен 1ю ихъ 
отдавать д*тей своихъ обучаться фельдшерскому искусству и оспопривива- 
шю, отказывались отъ сего по причинамъ весьма уважительнымъ, именно: 
потому, что два первые мальчика, поступивш1е въ школу, тамъ умерли. 
М*жду т*мъ предположете это, какъ. оказалось впосл*дств1И, было неосно- 
вательно, и всл*дств1е вызова Областнаго Правлетя, сд*ланнаго по моему 
настоян1Ю, явилось 10 челов*къ Кнргизъ желающнхъ отдать своихъ д*тей 
для обучешя въ фельдшерскую школу. Такимъ образомъ, если бы Област- 
ное Правлен 1е обратило на этотъ предмотъ должное внимаше ран*е сего, 
то въ степи уже было бы н*сколько челов*къ фельдшеровъ, какъ для по- 
дашя помощи забол*вающимъ Киргизамъ, такъ и для оспопрививан1Я. По 
сему прошу .ваше превосходотельство ув*домить меня, как1Я м*ры прини- 
мались вами къ склоненш Киргнзовъ отдавать своихъ д*тей въ обучен1е 
въ фельдшерскую школу и если встр*чались къ тому как1я либо препяг- 
СТВ1Я, то почему они не были своевременно устранены? 

14) Относительно л*совъ въ киргизской степи, которые по своей ма- 
лочисленности должны быть предметомъ особой заботливости Правлен1я, 
зам*чено при ревизхи, что областное Правлен1е не им*етъ даже ев*- 
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д'Ьн1Я О количеств'^ и С0СТ0ЯВ1И д'бсовъ, и на затребованное по прн* 
казашю иоеиу ворпусныкгъ штабомъ св'Ьд^Ьше о томъ: вак1я м'Ьры Об- 
ластное Правлен1е полагало бы принять къ охранетю л-Ьсонъ, соображев1Й 
своихъ по этому предмету не представило, хотя для осмотра ихъ ваше пре- 
восходительство сами 1)здили еще въ прошломъ году. По сему не оставьте 
донести мн1) о причинахъ по коимъ вами оставлено это д'Ьло безъ должна- 
го исполнешя, при чемъ считаю иеизлишнимъ им-Ьть также св'Ьд'Ьн1е поче- 
му вы признали киргиза Караба^ва иедостойнымъ награждешя за окара- 
уливан1е л'Ьса, какъ о томъ ходатайствовалъ осматривавшхй Наурузумск1Й 
боръ штабсъ капитанъ корпуса топографовъ Яковлевъ, при чемъ вы ото- 
звались штабу, что Яковлеву неизв'Ьстно, что д-Ьлалъ Караба^въ въ течев1и 
10 л'Ьтъ, тогда какъ назначенхе для окарауливан1Я л-Ьса посл^^довало толь- 
ко въ 1859 году. И— 

15) Ревизюнною комиссхею найдено, что въ Областномъ Правлев1Я 
состоитъ на производств'^ д-ёло по поданному вамъ прошешю оренбургсклмъ 
купцомъ Степаномъ Д'Ьевымъ^ о взыскати съ киргиза Бикжана Жангиль- 
дина денегъ за товаръ. Между тЬмъ по предложен1Ю моему отъ 15-го 
ноября 1861 года о наблюденш за исполненхемъ Киргизами заключен- 
ныхъ съ оберъ-пров1антмейстеромъ отд-Ёльнаго оренбургскаго корпуса 
Л. услов1Й на перевозку пров1анта въ степныя укр'Ьплешя и остав- 
шихся ему должыми за неисполнетемъ обязательствъ, за взятыя впе- 
редъ деньги, Областное Правлеше возражало, что не иожетъ этого д*лать 
за силою Высочайше утвержденяаго 21 февраля 1822 года тголожеюя Ко- 
митета Мивистровъ, воспрещающаго вм'Ьшиваться въ д^Ьла по взыска- 
Н1ямъ съ Киргизъ по долговымъ обязательствамъ. Неудом*вая чему при- 
писать вышеозначенное исключен1е, сд'Ьланное Областныиъ Правлеп1емъ въ 
пользу купца Д-Ьева, прошу ваше превосходительство указать мн* побу- 
дительный къ сему причины, объяснивъ: не было ли и другихъ слу- 
чаевъ, когда Областное Правлен1е признавало нужнымъ д*лать отступлен1Я 
отъ вышеозначеннаго правила. 

Къ сему иеизлишнимъ считаю присовокупить, что вс*, требуемый на- 
стоящвмъ моимъ предложен1емъ, св'Ьд'Ьн1я и разъясненхя должны быть под- 
кр'Ьплены ссылкою на тЪ статьи законовъ, коими вы руководствовались въ 
вашихъ д*йств1яхъ при управлен1и Областью, а при указан1и м*ръ, кото- 
рый вы принимали къ приведен1Ю вв'Ьреннаго вамъ Правлев1я и степи въ 
благоустроенный порядокъ, не оставьте каждый разъ объяснять о результа- 
тахъ, коими сопровождались принятый вами м']^ры. 

2) Рапортъ управляющаго областью Оренбургскихъ Киргизовъ 
Оренбургскому и Самарскому генералъ-губернатору. 

Во исполнен1е предложенья вашего высокопревосходительства отъ 4 
сего ноября за № 1736 им-^Ью честь объяснить. 
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По первому пункту: что есдй ревизхонная коиисс1я донесла вашеиу вы- 
сокопр— ву будто ею открыто въ д'^^опроизводств'Ь Обл. Правден1я полное 
отсутств1е канцелярскаго порядка и несоблюденхе предписанныхъ для 
этого законоиъ формальностей, то это не значить еще, чтобы такъ было 
въ дМствительности: въ д'Ьлопроизводств1^ Правлешя соблюдаются всФ гЬ 
правила, который существенно необходимы для порядка въ ономъ, соблю* 
дать же формальности излишшя, который только затрудняютъ д'Ьлопроии- 
водствО; оно не обязано по закону, ибо закономъ (св. зак. изд. 1857 г. т. 2, 
час. 2 ст. 784) предоставлено ему руководствоваться правилами для дру- 
гвхъ присутствениыхъ м-Ьстъ установленными лишь на столько, на сколько 
правила С1И могутъ быть прим'Ьнены къ управлешю Оренбургскими Кир- 
гизами. Если бы Правительство признавало возможнымъ управлять За- 
уральскою степью на общемъ основаши, то давно бы обратило ее въ губер^ 
Н1ю; между т*мъ не только въ губершю, по даже въ. область найдено свое- 
временнымъ обратить ее всего три года тому. Правительство знало, зва- 
читъ, и зиаетъ, что безграмотность и полу грамотность киргизскихъ властей 
и отсутств1е въ степи уЬздныхъ административныхъ и судебныхъ учреж- 
ден1Й, по образцу существующихъ внутри Имперхи, не можетъ не отражаться 
и на д-блопроизводств^ самаго Обл. Правлен1я, которому потому и предо- 
ставлено руководствоваться общими онаго правилами насколько найдетъ оно 
возможнымъ прим'бнить ихъ къ положешю степи. Ревизуя Обл. Правлен1е^ 
гг. ревизоры должны были помнить, что ревизуютъ не Палату Государствен- 
ныхъ Имуществъ, или Гражданскаго суда, а учреждеше состоящее на осо- 
быхъ правахъ, и приступая къ Д'Ьлу, прежде всего, должны были им'Ьтьвъ 
виду вышеозначенную 784 статью, съ которою и сообразиться въ своихъ 
завлючев1яхъ, а не м'Ьрить Правленге м1^ркою, къ нему не приложииок)(...). 
Сверхъ вышеозначенной статьи должны были гг. ревизоры им^ть въ виду и 
то, что Обл. Правлеше руководствуется въ дЪ[1ств1яхъ своихъ не одними зако- 
нами, а и прсдписан1ями высшаго начальства, которое постоянно, до посл'Ьд- 
няго времени стремилось къ тому, чтобы облегчить д'Ьлопроизводство Обл. Пра- 
влешя отм'Ьною даже т'Ьхъ формальностей, который были введены при первоно- 
чальномъ устройств'^ по положешф и штату 1844 года. Укажу, для прим'Ьра, на 
распоряжев1е графа Перовскаго, чтобы истребовать отъКиргизовъ подписок7> 
въ выслушан1И ими состоявшихся объ нихъ судебныхъ р'ЬшенШ. Министерство 
же иностранныхъ д'Ьлъ, во время зав'Ьдывашя своего степью, постоянно вну- 
шало т'Ьмъ лицамъ, которыхъ избирало въ председатели Пограничной' Ко- 
МИСС1И, чтобы они не увлекались вн'Ьшнею правильностш канцеляризма, 
неприложимою къ Киргизамъ, а заботились объ исполнен1й существбййыхъ 
задачъ управлен1и, и когда возникали как1е либо вопросы по поводу не- 
соблюден1Я Пограничною Комиссгею т*хъ или другихъ формальностей, 
всегда увольняло ее отъ оныхъ, указывая на вышеприведенную 784 статью. 
Ваше высокопревос — во, можете удостовериться въ этомъ изъ предложен1й 
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Пограничной Коммясс1и генерадъ отъ инфантер1и Обручева отъ 8 января 
1850 года за Л» 43-мъ, и генералъ лейтенанта Балкашииа отъ 2 октября 
1858 г. за № 2606-мъ. Весьма энергически изложенъ также этотъ вэглядъ 
министерства иностранныхъ д1^лъ въ заключен1И князя Горчакова отъ 17 
декабря 1856 года за № 3859 по вопросу объ изм'Ьнен1И состава Временнаго 
Совета по управлетю Внутреннею ордою. 

Обязанный сообразоваться съ такимъ взглядомъ и такими внушенхя- 
ми высшаго правительства я, когда вступилъ въ зав'Ёдыван1е Обл. Правле- 
н1емъ въ март* 1854 года и ознакомился съ порядкомъ д1^лопроизводства, 
принятымъ' въ вемъ съ 1844 года, т. е. десять л-Ьтъ уже существовавшимъ, 
нашелъ его, со стороны формальностей, нетребующимъ никакой иной при- 
бавки или изм'Ьнен1Я. Этотъ, бывшгй до меня, порядокъ существуетъ и до 
сихъ поръ. Какъ прежде, такъ и теперь, нахожу я совершенно удовлетвори- 
тельнымъ и нисколько ненуждающимся въ обременеши новыми формаль- 
ностями, отъ которыхъ законъ освобождаетъ Правлете и котррыхъ по- 
тому не въ прав'Ь требовать отъ него никакая ревиз1Я, и т-Ьмъ бол*е но 
вправ'Ь несоблюден1е оныхъ вм1^нять ему въ вину. Наконоцъ — одна изъ 
важн'Ьйшихъ частей д'Ьлопроизводства Правлеи1я, преимущественно передъ 
другими требующая формальной правильности, часть казначейская, давно уже 
находится подъ постоянною ревиз1ею центральнаго правительства на общемъ 
основап1и, и по части этой не только не было досел* со стороны ревизую- 
щихъ инстанд1й никакпхъ начетовъ или зам^чашй относительно неправиль- 
наго ея веденгя, но находима она была въ совершениомъ порядк'Ь (....)• 

Такимъ образомъ, признавая, на вышеизложениыхъ основаи1яхъ поря- 
докъ д'Ьлопроизводства въ Правлеши, найденный мною при вступленхи въ 
должность не нуждающимся въ изм'Ьпешяхъ, не им^^лъ я никакого повода 
и къ принятию какихъ либо м']&ръ къ устранен1Ю того, что гг. ревизоры, 
не вникнувъ въ исключительное положвн1е Обл. Правлешя, приняли за без- 
порядки въ ономъ. Не безпорядки, а н-бкоторую безтолковность нашелъ я, 
занявъ м-Ьето председателя Пограничной Комисс1и, лишь въ д-Ьл* расходо- 
вашя денежяыхъ суммъ, который были запутаны позаимствовашями изъ 
однихъ въ друг1я, переходившими изъ гоца въ годъ. Такихъ впутреннпхъ 
долговъ Правленгя на самомъ себ'Ь найдено было мною на сумму бол1^ 
4000 р. сер. М'Ьрами, мною указанными, позаимствован] я эти въ отвраще- 
н1в запутанности въ счетахъ на будущее время, были пополнены вс* безъ 
исключешя въ течение девяти м-Ьсяцевъ, такъ что къ 1855 году не остава- 
лось уже никакихъ сл-Ьдовъ прежней запутанности. Объ этомъ доведено бы- 
ло до св^Ьд*н1я начальства въ годовомъ отчет* Пограничной Комиссги за 
1854 годъ. 

По второму пункту. Д'Ьлъ въ Обл. Правлепги, по в*домостямъ вы- 
требованнымъ изъ отд-Ьлешя гг. ревизорамц, состояло на производств* къ 
1юлю м-Ьсяцу настоящаго года 3931, и изъ нихъ 1321 (а не 1337) д*йетви- 
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тельно за самияъ Правден1емъ. Но выводъ, сд-Ьланный гг. ревизорами изъ 
этого несомн'Ьннаго факта, выводъ будто такое наковленге д'Ьдъ приводитъ 
къ двумъ предположен! ямъ: что или д'Ьятелх^ности чиновъ служащихъ въ 
Областномъ Правлеши не было дано надлежащаго направленхя, или что чи- 
ны эти малоспособны къ исполнеи1Ю своихъ служебныхъ обязанностей — 
совершенно неоснователенъ, и неосновательность произошла отъ того, что 
гг. ревизоры не приняли на себя труда сравнить теперешнее количество 
д-^лъ на производств'Ь въ Правленги съ гЬмъ, какое было въ прежше годы. 
Вступая въ управлен1е Пограничною Комиссхею, въ март* 1854 года, н 
нашелъ въ ней на производств* 5983 д*ла; къ 1861 году было ихъ уже 
только 3093, значитъ въ продол жен1И семил*тняго зав*дыван1я моего Обл. 
Правлешемъ оно не только справлялось со вс*мъ своимъ текущимъ дФломъ, 
но и усп*ло освободиться, безо всякаго усилен1я въ штат*, — почти отъ по- 
ловины бремени, оставлевнаго ему въ насл*дство управлешемъ предм*ст- 
ника моего генералъ-магора (нын* генералъ*лейтенанта) Ладыженскаго. 
Такою усп*шностью д*допроизводства не можетъ похвалиться, думаю, ни 
одно управленге въ Оревбургскомъ краю. Если бы гг. ревизоры обратили 
внимате на эти цифры, они должны были бы выставить д*ятельность Обл. 
Правлешя по д*лоироизводству образцового (....)• 

Усп*шнаго результата по д*лопроизводству Обл. Правлен1я, котора- 
го достигъ я такимъ образомъ, конечно, не могъ бы я достигнуть одними 
собственными усил1ями безъ сод*йств1Я товарищей моихъ прочихъ членовъ 
Обл. Правлен1я, личный составъ котораго не только не можетъ быть па^ 
званъ, какъ выразилась ревизшнная Комиссхя, мало способнымъ къ исполне- 
шю своихъ служебныхъ обязанностей, но по разиообразнымъ достоинстванъ 
лицЪу' составляюп:](ихъ присутств1е, таковъ, что подобнымъ едва ли можетъ 
похвалиться другое присутственное м*сто въ краю. Изъ сов*тниковъ преж- 
няго времени, которыхъ застал ъ я, вступая въ управленге степью, остает- 
ся въ настоящее время только одинъ над. сов. Костромигиновъ. Если 
бы гг. ревизоры потрудились заглянуть въ формуляръ этого чиновника, 
они увид*ли бы, что немного въ Росс1и служащихъ, которые въ продолже- 
нш поприща своего им*ли бы столько важныхъ порученхй, требующихъ 
особаго ум*нья и св*д*шй, сколько им*лъ ихъ г. Костромитиновъ, и ис- 
полняли бы эти поручешя съ такою усп*шност1Ю, съ какою онъ постоян- 
но ихъ исполнялъ. Весьма недалеко еще то время, когда на Обл. Правле- 
нш, кром* управлен1я степью, лежали и вс* сношен1я съ сос*днею Аз1ею, 
пр1емъ посольствъ, отправка ихъ въ Петербургъ и т. д. Чтобы вести д*- 
ла подобнаго рода, недостаточно одного знакомства съ сводомъ законовъ, а 
въ такихъ д*лахъ г. Костромитиновъ не зам*нимъ, по искуетву своему об- 
ращаться съ Аз1атцами и ум*нью влад*ть татарскимъ языкомъ. Высшее 
начальство должно было дорожить и дорожило имъ по достоинству. Такъ 
наприм*ръ, покойный генералъ-губернаторъ ген.-ад. Катенинъ призналъ въ 
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Косаромитинов'б означенный способности въ такой м-Ьр*, что во всЬхъ сно- 
шен1яхъ . своихъ съ азхатскими посланцами сюда пр1-6зжавшими, постоянно 
одного его желадъ им-бть своимъ посреднивомъ^ помиио всЬхъ прочихъ пе- 
реводчивовъ. За искдючея1еи> г. Костромитинова, изъ настоящихъ членовъ 
присутств1я, поступили въ 8Т0 зваше во время моего управленхя гг. Боб« 
ровниковъ, Смольяниновъ и Масденниковъ. Изъ нвхъ ст. сов. Бобровни- 
ковъ, не говоря уже о его зам^чательныхъ способностяхъ и понимаши сво- 
его д-Ьла, изв'Ьстенъ въ Росс1и по ученымъ трудамъ своимъ, какъ одинъ 
изъ первовдассныхъ ор1енталистовъ. 

Не смотря на то, я не счедъ подезнымъ допускать его прямо къ 
исправлен1Ю должности советника по в^&домству, въ воемъ онъ прежде не 
служилъ, и для ознакомлеп1я предварительно съ бытомъ Киргизовъ продер- 
жалъ его бол-Ье полутора года въ должности попечителя. Над. сов. Смоль- 
яниновъ, рекомендованный мн'Ь генералъ-губернаторомъ Катенинымъ, въ 
управлеи1е Оренбургскимъ краемъ генералъ-отъ-инфантерш Обручева н-Ь- 
сколько разъ исправлялъ должность правителя канцеляр1и его, знавомъ со 
степью по участ1Ю въ поход-ё 1847 г. на берега Сыръ-Дарьи, а по трудо- 
люб1Ю и добросов-бстности въ исполненш своихъ обязанностей можетъ быть 
названъ образцовымъ чиновникомъ. Предм'Ьстнику его въ должности со- 
в'Ьтника по исполнительному отд-Ьденхю стат. сов. Плотникову ваше в.-пре- 
восходитедьство сами изводили дать должную справедливость, избравъ его 
на важный постъ управляющаго Внутреннею Ордою. Наконецъ самый над. 
сов. Маслениковъ, изм1Ьнивш]й въ посл'Ьдиее время дов1}ренности моей къ 
нему, со стороны добросов']Ёстности и вниман1я къ своимъ обязанностямъ, 
прпготовденъ къ исподнен1Ю ихъ превосходнымъ образомъ всею предше- 
ствовавшею своею службою. Изъ секретарей правлен1я г. Сипайловъ при- 
несетъ службою своею честь и пользу всякому ведомству, въ которомъ бу- 
детъ находиться; г. Казанцевъ, не подвергайся голова его необъяснимымъ 
припадкамъ загм']&Н1я, навлекшимъ на Правдеше столько непргятностей, 
быдъ бел также, по трудолюбш своему и знан1Ю д'Ьла, однимъ изъ отличн1Ьй- 
шихъ чиновниковъ гд-Ь угодно^ Ко мн'Ь перешелъ онъ на службу, по ре- 
комендац1и покойнаго начальника Башкирскаго войска генералъ-дейтенанта 
Бадкашина, въ должности правителя его канцедяр1и, къ которой, по отзыву 
Балкашина, не годился лишь по излишней мягкости характера, тогда какъ 
способностями его и рабочестхю Балкашинъ не могъ довольно- нахвалиться. 
Предм'Ьстникъ Казанцева г. Бидинск1Й, къ сожал'Ёнш столь рано похищен- 
ный смерт1Ю, быдъ однимъ изъ усердн'Ьйшихъ къ служб-б и полезн'Ьйшихъ 
для нея д'Ьятелей, какихъ я когда либо встр'Ёчалъ. Чиновники Правлешя 
для контроля въ степи, тит. сов. Нечаевъ и поручикъ султанъ Сейдалинъ 
1-й вполн'Ь обдадаютъ т'ёми условгями, как1я необходимы для усп'Ьшнаго 
отправлешя ими своихъ обязанностей, а предм'Ьстникъ Сейдалина вол. сов. 
Идьмцнск1Й, нын'Ь профессоръ тюркскихъ нар1&ч1Й въ Казанскомъ универ- 
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ситет-Ь, иэдан1яии своими по части виргизсваго языка подвинулъ д-бло 
грамотности въ степи до такой степени, что останется въ ней нав'Ьки па- 
мятенъ. Старш1Й переводчикъ Правлешя над. сов. Батыршинъ принад- 
дежитъ къ лучшимъ знатокамъ восточныхъ языковъ въ зд'Ьшнемъ краю, и 
челов'Ёкъ безупречный по характеру и поведенгю. Казначей Правлен1я кол. 
асе. Винеръ 13 л'ётъ уже несетъ эту должность съ акуратност1Ю, почти ни 
разу ему не изм'бнившею; и такъ дад^. Все это люди, достоинства кото- 
рыхъ изв'Ёстны и впЪ стЬнъ Обл. Правлен1я, почему гг« ревизорамъ сл'Ь- 
довало бы, кажется, быть воздержн-бе въ отзыв'6 своеиъ относительно ихъ 
способностей. Личный составъ канцеляр1и Правленхя удовлетворителенъ, 
конечно, далеко не въ такой степени, какъ было бы желательно; но и между 
канцелярскими чиновниками, хотя и немного, а есть очень д'бльные и обЪ- 
щающхе, такъ что если им-бть за канцеляргею надлежащгй надзоръ и не да- 
давать ей опускаться, она можетъ вести свое д'Ьло исправно. Во всякомъ 
случа'Ь, въ настоящее время, канцеляртя Правлешя наполнена чиновнп- 
ками ничуть не хуже ч'Ьмъ въ другихъ в'Ьдомствахъ: въ доказательство могу 
привести то, что веб изъ служизшихъ въ Обл. Правлеши, кого только на- 
ходилъ я безполезными для службы по д'Ьности, малоспособности или не 
одобрительному поведен1Ю, тотчасъ же принимались въ друНя зд'Ьшшя управ- 
лен1Я, преимущественно въ канцелярш вашего в. -превосходительства и въ 
пров1антскую комиссгю. 

Изъ вышеизложеннаго видно, что если не смотря на усердные труды 
чиновъ Обл. Правлев1я, делопроизводство его страдаетъ еще н'Ькоторою 
медленност1Ю, нисколько небольшею, впрочемъ, ч'Ьмъ въ другихъ в'&домствахъ, 
то главною этому причиною накоплеше д'Ьлъ, им'Ьвшее мбсто при пред- 
шественник'Ь моемъ ген.-лейт. Ладыженскомъ, а что я принималъ зависящгя 
м'Ёры къ возможному освобожденш Правлен1я отъ этого наследства, усма- 
тривается изъ того, что, при т^хъ же средствахъ, я не только не 
увеличилъ накоплешя, а усп-Ьдъ уменьшить его почти на половину. Ниже, 
по принадлежности предмета, я объясню, какою преимущественно м^рою 
достигъ я этого результата; что же касается до равном-Ьриаго распред'Ьлен1я 
д^лъ по отдедешямъ и столамъ, то во первыхъ — это недостижимо на прак- 
тик* и не существуетъ ни въ какомъ управлеши, а во вторыхъ — 781 
статьею II т., ч. I свода законовъ (изд. 1857 г.^, на которую изволите вы 
указывать, предоставляется Председателю Комиссхи, не равномерное распре- 
дедеше делъ по отделен1ямъ и столамъ, а подробнейшее изложеп!е въ 
предшествующей 780 статье распрёделен1е занят1й по 6тделен1ямъ, т. е. 
распределен1е какого рода дела, въ какомъ отделенш должны произво- 
диться; а это исполнено было, еще до меня при предместнике моемъ ген.- 
лейт. Ладыженскомъ, и печатная табель по сему предмету предъявлена была 
гг. ревизорамъ. 

По третьему пункту. Во время моего заведывантя Областнымъ Правле- 
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Н1емъ медленность по производству угодовпыхъ д-Ьдъ никогда не доходила до 
безд'Ьйств1Я (....). Напротивъ того, при мнФ только и началась усп'Ьшная по 
этой части д-Ьятельность. До вступлен1я моего въ управленге неразсмотр'Ьн- 
ныя уголовныя сл'Ёдств1я накоплялись съ каждымъ годомъ и Правлеше н-Ь- 
сколько разъ доводило до св'Ьд'Ьнхя высшаго начальства, что безъ усилев1я 
штата оно не вь сплахъ справиться съ этимъ предметомъ. По указан1ю 
генералъ-губернатораген.-ад. Перовскаго,дляразсмотр'Ьн1Я озпаченныхъ сд-Ьд- 
СТВ1Й учреждена была еще въ 1852 году особая временная часть изъ чинов- 
никовъ пограничной Еоммис1И, мен-Ье другихъ обремененныхъ прямыми ихъ 
служебными обязанностями; но за бол'&зненноспю и безд1^нтельност1ю зав'Ь- 
дывавшаго этою частш бывшаго секретаря Правлешя г. Оголина, д-Ьло не 
сопровождалось усп'Ьхомъ, такъ что, вступивъ въ должность председателя 
Комисс1И, я нашелъ въ оной болЬе 600 неразсмотр'Ьнныхъ уголоввыхъ сл-Ьд- 
СТВ1Й. Я тотчасъ-же переформировалъ составь временной части, которая, 
не принося зам-Ьтной пользы уголовному от^^ленхго, служила лишь къ запу- 
щен110 д'Ьлъ въ прочнхъ отд'Ьлен1яхъ, отрывая чиновниковъ сихъ посл'ёднихъ 
отъ прямыхъ ихъ обязанностей; вс-Ьхъ такихъ чиновниковъ обратилъ я по- 
сему немедленно къ исполнентю собственнаго ихъ дЬла, а для работъ по 
разсмогр'Ёц1ю накопившихся уголовныхъ сл^^дствШ назначилъ: 1) чиновни- 
ковъ для производства сл-Ьдствхй въ степи во время нахожден1я ихъ въ 
Оренбурге безъ занят1й; 2) лица, искавш1я въ Комисс1и должностей, и при- 
нимавшаяся на испыташе въ зпан1яхъ и способностяхъ, и 3) вольнонаем- 
ныхъ писцовъ съ удовле гворешемъ ихъ за труды изъ общей сум^ы поло- 
женной штатомъ на содержанге канцелярхи Комиссхи, не выходя изъ пре- 
д-Ьловъ этой суммы. Зав-Ьдыванхе этою временною част1ю поручилъ я быв- 
шему секретарю уголовнаго и суднаго отд-ЬленШ, Билинскому, и сл'Ьдя лично 
за ходомъ работы у каждаго чиновника, им1)лъ удовольствхе вид'ёть, что 
къ 1855 году огромное число неразсмотр'Ьиныхъ сл-Ьдствхй, оставленное мн* 
г. Ладыженскимъ, уменьшилось бол*е ч-Ьмъ на половину; къ 1858 году всЬхъ 
неразсмотр111шыхъ уголовныхъ сл'Ьдствхй, включая и поступивш1Я въ Прав- 
ден1е съ 1854 года, оставалось уже только 67. Все это гг. ревизоры могли 
бы увидать изъ годовыхъ отчетовъ Пограничаой Коммисхи за 1854 — 1857 
годы. ДалФе, не сл-Ьдовало бы имъ также, обвиняя Правлеше въ медленности 
и даже безд'Ьйствш по уголовнымъ д']^ламъ, упустить изъ виду то обстоя- 
тельство, чго д-Ьлъ и переписокъ на производств* въ уголовномъ отд*лен1и 
состояло къ 26 марта 1854 года, когда вступилъ я въ должность, 2,895, а 
къ 1юлю настоящаго года дФлъ и переписокъ на производств* по означен- 
ному отд-Ьлензю оставалось уже только 1,006, т. е. почти втрое мен*е. Вотъ 
результатъ моего управлен1Я для уголовной части областнаго делопроизвод- 
ства; подобныхъ не можетъ представить никто изъ начальниковъ прочихъ 
зд-Ьшнихъ в'Ёдомствъ. Если достигать такихъ результатовъ не значить забо- 
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титься о предмет* и заботиться съ усп^хомъ, то я ужъ р*гаительно не- 
понимаю, чего отъ меня хотятъ. 

ВсЬхъ Д'&лъ на производств* въ Пограничной Комисс1И, когда я былъ 
назначенъ управлять ею, состояло, вакъ выше сказано, 5,983; къ шлю 
1862 года было ихъ уже только 3,943; но и это последнее число, разделен- 
ное на семерыхъ столоначальниковъ, показываетъ, что и въ настоящее 
время приходится еще, ереднимъ числомъ, бол*е ч*мъ по 560 производя- 
щихся д*лъ на каждаго столоначальника Областнаго Правленхя. Есть-ли 
возможность вести разомъ такое количество . д-Ьлъ, безъ того, чтобы то или 
другое изъ нихъ не замедлялось въ движенш. За посто?1нною сп-Ьшною ра- 
ботою по д*ламъ нетерпящимъ отлагательства или такимъ, по которымъ 
последовали запросы высшаго начальства, естественно, что меньшей важ- 
ности или и вовсе пустыя должны оставаться долгое время безъ движенхя. 
Наконецъ, д^ла могутъ совершенно останавливаться въ производств*, за 
безрезультатностью всякой по нимъ переписки, чтб по степнымъ д-Ьламъ 
встречается весьма нередко. О прекращеши такихъ делъ Областное Прав- 
лен1е входитъ съ представлешемъ къ главному начальнику края, который, 
если не признаетъ за собою права на разрешенхе, обращается въ свою очередь 
съ представлешемъ о томъ къ высшему Правительству. Такъ, не далее 
какъ въ настоящемъ году получено разрешен1е министерства внутрепнихъ 
делъ на прекращен1е и почислен1е конченными 65 делъ, производство по 
которымъ остановилось съ давняго времени, за совершенною невозможност1Ю 
придти къ какому либо результату. Между этими делами есть начавштяся 
не 18 или 16 летъ тому назадъ, а 50 и более. Первоначальное представ- 
лен1е Пограничной Еомиссхи о прекращеши сихъ д*лъ имело место еще 
въ 1847 году. Съ того времени подобныхъ делъ накопилось еще несколько, 
но Областное Правленхе не находило удобнымъ ходатайствовать о ихъ пре- 
кращенш, не получивъ разрешешя по подобному ходатайству объ означен- 
ныхъ 65 делахъ. Справившись съ другими спешнейшими работами, оно, 
собственно для канцелярской очистки, сделаетъ представленхе и объ этихъ 
считающихся еще на производстве, но непроизводящихся делахъ. Вреда отъ 
замедлешя таковымъ представленхемъ нетъ ни для кого; а къ числу делъ 
такого рода принадлежитъ и приведенное ревизхею въ примеръ бездеятель- 
ности Правлешя дело о Самрате Мамаеве (собственно не о Самрате Ма- 
маев*, а о задержаши въ Оренбургскомъ укрепленхи бхя Чигана Мушна). 
Задержанный за доносъ на означеннаго бхя Мушна въ хюле 1846 года, Ма- 
маевъ, въ октябре того-же года, на осповаши 1009 и 1012 ст. XV т. св. 
зак. (изд. 1842 г.) освобожденъ былъ изъ заключенхя и отданъ на поруки; 
дальнейшая о немъ переписка нисколько не послужила къ его обвинетю, и 
если дело объ немъ, доселе считающееся на производстве, но въ сущности 
давно конченное, не прекращено въ формальномъ порядке, то вина въ мед- 
ленности по этому предмету, ни для кого не вредной, падаетъ столько-же 
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на Областное Правленге, сколько и на генералъ -губернаторскую канцеляр1Ю, 
которая, поел* запроса о положенш этого д-Ьла отъ 21 октября 1849 года 
за № 1776, оставила его въ продолжен1и 13 л'бтъ безъ внимашя, точно так- 
же, какъ и товарищи ПредсЬдателя, обязанные наблюдать за порядкомъ дело- 
производства въ Правленш. Подобная медленность случается, какъ исклю- 
чеше по вс^мъ . у правлен1ямъ, и нисколько недоказываетъ обп](аго косн'Ьшя 
делопроизводства. Такъ только въ нын-Ьшнемъ 1862 году (отъ 5 шля за 
№ 719) получено ув-Ьдомленхе канцедярхи вашей о разрешенш по представ- 
лешю Пограничной Комиссш, отъ 25 октября 1857 г. № 12,753, о воспре- 
щеши городскимъ й земскимъ полицдяыъ заключать подъ стражу Еиргизовъ 
за преступлешя, подлежащ1Я разбирательству по народнымъ обычаямъ: сле- 
довательно разрешен1е по столь важному представлешю, съ обременешемъ 
отъ того участи сотенъ людей, ожидалось четыре года восемь месяцевъ. 
Такъ только 16 апреля сего года за № 336 последовало разрешеше г. ис- 
правлявшаго вашу должность, на представлеше Пограничной Коммисги отъ 
19 ноября 1856 года за № 15579, стадо быть черезъ пять летъ и шесть 
месяцевъ. Такъ остаются безъ ответа и доселе представлешя Пограничной 
Комисс1и отъ 17 1юня 1853 г. за № 10,459 (по уголовному делу), отъ 4 
февраля 1854 года за № 2165, обавъ теченш слишкомъ десяти летъ. За- 
симъ никакого объяснешя по делу объ утайке местными начальниками 
Западной части Области собранныхъ съ Киргизовъ за кочеваше денегъ, датъ 
я не могу, такъ какъ подобныхъ случаевъ было много, и какой именно нзъ 
нихъ имели въ виду гг. ревизоры, неизвестно. Для доставлешя мне воз- 
можности представить вамъ требуемое объясненге, соблаговолите ваше вы- 
сокопревосходительство потребовать отъ гг. ревизоровъ, чтобъ они точно 
обозначили по какому отделен1Ю и какому столу Обл. Правлешя состоитъ 
на производстве указанное ими дело и за какимъ оно номеромъ по настоль- 
ной описи. 

По четвертому пункту. Замечан1е ревизхонной Комиссш, что произ- 
водство следств1й по уголовнымъ преступлен1ямъ идетъ весьма медленно- 
совершенно справедливо: но это более полувека уже какъ известно не только 
всемъ и каждому въ Оренбургскомъ крае, но и высшему Правительству, 
объ этомъ много было не только писано, но и печатано, и причины мед- 
ленности разъяснены давнымъ-давво. Такъ, предместникъ вашего высоко- 
превосходительства ген.-ад. Катенинъ писалъ къ г. министру иностранныхъ 
дедъ по сему предмету, что с производство следств1й въ степи, особенно 
между родами отдааенными отъ Оренбургской лин1и, какъ свидетельствуетъ 
опытъ многпхъ десятковъ летъ, почти невозможно. Главнымъ тому препят- 
ств1емъ являются: а) со стороны народа — кочевая жизнь, заставляющая без- 
престанпо переменять место, право Киргизовъ переходить безпрепятственно 
нзъ одного края степи въ другой, ни у кого не испрашивая на то дозволе- 
Н1я и безо всякихъ письменныхъ видовъ; возможность укрыться всегда отъ 
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розыска въ сосЬднгя Хивинсвгн, Бухарск1я или Коканск1я в1ад'Ьн1я; отвра* 
щен1е къ иедленности и формадьностямъ нашего сл'Ьдственнаго процесса; 
родовой бытъ, обязывающ1Й стоять за родственнивовъ, и совершенное не- 
уважете къ святости присяги по русскому обряду; б) со стороны властей 
ордынсвихъ — безграмотность большей ихъ части, и отсутствге у большин- 
ства не только толковыхъ и надежныхъ, но какихъ бы то ни было письмо- 
водителей, всл^Ьдствхе чего бумаги къ нимъ адресуемый остаются по м'бся- 
цамъ не только безъ исполненгя, но даже не прочтенными, отв'Ьты же на 
эти бумаги д'Ьлаются часто со всЬмъ не о томъ, о ченъ спрашивается; не- 
знан1е ни законовъ русскихъ, ни порядковъ сл1^дственнаго процесса, и не- 
возможность требовать отъ нихъ этого знашя, всл-Ьдствхе чего по упуще- 
Н1амъ въ формахъ, снимаемые ими допросы, очныя ставки и проч., не 
им-Ьють обыкновенно законной силы; недостатокъ, а часто и совершенное 
отсутствхе средствъ къ отыскан1ю обвиняемыхъ и представлешю ихъ къ 
сл'Ьдств1Ю и суду; родствевныя связи съ подчиненными, такъ какъ въ на- 
чальники назначаются преимущественно влхятельные изъ ордынцевъ; бол'&е 
же всего недобросов'Ьстность, проистекающая изъ грубыхъ понят1й о власти, 
страстей, не уи'&ряемыхъ образован1емъ и., основаннаго на опыт-Ь и без- 
престанныхъ прим'Ьрахъ, расчета, что упущен1я и злоупотреблешя по служ- 
6*6 будутъ приписаны одной дикости нравовъ и покрыты возможнымъ сни- 
ехожденхемъ; в) со стороны природы — затруднительность для русскихъ чи- 
новниковъ жить внутри степи по отсутств1Ю всявихъ удобствъ къ жизни, по 
невозможности, напримФръ, для челов'бка непривычнаго проводить зиму въ 
войлочной кибитк-б, питаться исключительно крутомъ и бараниною, пить 
соленую воду и т.д.; г) со стороны быта-— незнанхе русскими чиновниками 
языка Киргизовъ, необходимость потому действовать черезъ переводчиковъ, и 
неудовлетворительность большей части сихъ посл'ёднихъ, какъ по нрав- 
ственности, такъ и по знан1Ю Д'Ьла; трудность для начальства находить чи- 
новниковъ^ которые бы за ничтожное содержаше подвергали себя всевоз- 
можнымъ лишен1ямъ, даже опасности потерять жизнь, и дМствовали при 
этомъ вполн'Ь добросовестно, не только по букв*, а и по духу закона; на- 
конецъ, невозможность посылать русскихъ чиновниковъ въ отдаленные роды 
безъ конвоя, и невозможность давать конвой по значительности сопряжен- 
ныхъ съ этимъ издержевъ и другимъ неудобствамъ. По вс*мъ этимъ при- 
чинамъ, сл-Ьдствхя, начинаемый въ степи по уголовнымъ преступлен1ямъ, тя- 
нутся обыкновенно ц-Ьлые годы, производятся крайне неудовлетворительно, 
большею частш ничего не обнаруживаютъ и оканчиваются, потому, съ ущер- 
бомъ въ народе должнаго къ закону и Правительству уважешя, оставлешемъ 
виновныхъ въ подозрев1и, чаще же всего прекращаются за нерозыска- 
шемъ обвиняемыхъ». 

По этимъ причинамъ и въ особенности потому, что для производства 
следств1Й въ степи такимъ образомъ, чтобы отъ этого не страдала между 
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Киргизами честь русскаго Правительства и народа, невозможно ямФть за 
350 руб. серебр. въ годъ людей впол)1'Ь годныхъ и надежныхъ. Чиновники 
Обдастнаго Правлешя для производства сл-Ьдствхй въ степи посылаются 
туда за этимъ лишь въ случаяхъ совершенной необходимости, обыкновенно 
же употребляются въ Правленхи въ качеств* помощниковъ столоначаль- 
никовъ по т-Ьмъ столамъ, которые преимущественно обременены работою: 
этимъ и достигается отчасти равномерность въ распред'Ьлен1И занят]й 
между чиновниками Правленхя, относительно которой ваше высокопрево- 
сходительство изволите запрашивать меня во второмъ пункт*. О такомъ 
распоряжен1и моемъ наличными силами Областиаго Правлешя известно и 
высшему начальству, которое не нашло въ этомъ распоряжеши моемъ ни- 
чего предосудителыгаго. Ваше высокопревосходительство изволите усмо- 
треть это изъ отношен1я генералъ-адъютанта Катенина къ г. министру 
иностранныхъ д-Ьлъ отъ 7-го 1юня 1858 года за № 84; 

Что касается до изыскашя средствъ къ устранешю неудобствъ, про- 
истекающихъ отъ неудобоприм-Ьнимости формальностей следственнаго про- 
цесса нашего къ кочевому быту ордынцевъ, то изыскать эти средства, какъ 
ваше высокопревосходительство можете видеть изъ перечисленхя препят- 
СТВ1Й къ тому, сд*ланнаго предместникомъ вашимъ, не только не легко, но 
положительно невозможно. Более полувека уже, какъ я имелъ честь до- 
ложить, известна неприложимость къ степному быту формальностей нашего 
следственнаго процесса, и до сихъ поръ не нашлось, ни изъ главныхъ па- 
чальниковъ Оренбургскаго края, ни изъ лицъ бывшихъ председателями По- 
граничной Комисс1и, никого, кто бы, не говорю разрешилъ, а хотя по- 
пытался разрешить удовлетворительно эту задачу. Почему же я или Об- 
ластное Правлен1е обязаны непременно сделать это въ настоящее время? 
' Предместникъ вашъ ген.-ад. Катенинъ, убежденный въ неразрешимости ска- 
занной задачи, предложилъ высшему Правительству, какъ вамъ известно, 
покончить вопросъ совершенною отменою следствШ въ степи, и предостав- 
лен1емъ разследованхя и суда по тяжбамъ и преступлен1янъ въ оной 
самимъ Киргизамъ черезъ посредство выборныхъ бхевъ. Къ другому ре- 
зультату, при осповательномъ пониманги дела, кажется, и прцдти невоз- 
можно. Заключен1я же по предложенш отъ 7 августа 1861 года за 
№ 2574, Правленге не могло представить не получивъ предварительно отъ 
Оренбургскаго казачьяго войска сведешй по предмету, который вы же 
изволили предписать ему доставить въ Областное Правлеше, а сведетя 
эти доставлены лишь 20-го прошлаго октября, черезъ годъ слишкомъ по 
затребован1и ихъ. 

По пятому пункту. Въ помянутомъ сейчасъ представлеши генералъ- 
адъютанта Катенина о возстановленш между Киргизами суда бхевъ во всей 
его прежней обширности, найдете ваше высокопревосходительство удовже- 
творительный ответъ и на то, почему судное отделенхе Правлешя не мо- 
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жетъ действовать иначе, какъ действовало оно всегда, и при мне, и при 
моемъ предшественнике. Что же касается до вопроса на какихъ основа- 
шяхъ Областное Правлеше считаетъ законнымъ представлять местному 
ордынскому начальству распоряжаться наделен1емъ Киргпзовъ поземель- 
ными угодьями безъ разрешен1Я Правленгя, тогда какъ, земли эти принад- 
лежатъ государству, — то полагаю, что Областное Правлен1с руководствуется 
въ этомъ случае преимущественно пятью основан1ями: 1) темъ, что для 
поддержашя и улучшенгя киргизскаго хозяйства (попечете о чемъ возло- 
жено на правлев1е 770 ст. учрежденШ объ инородцахъ) необходимо чтобы 
одни изъ Киргизовъ не захватывали, въ ущербъ другимъ, большаго чемъ 
имъ нужно пространства земель, а по одинаковому для всехъ праву на 
степвыя угодья пользовалис!^ ими, по возможности, равномерно; 2) темъ, 
что уравнительные отводы должны делаться и делаются безпрестанно на 
всемъ пространстве степи, а Правленхе не имеетъ для этого въ распоря- 
женш своемъ землеиеровъ, почему и предоставляетъ уравненхе участковъ 
местному ордынскому начальству; 3) темъ, что за непроизводствомъ еще 
хозяйственной съемки (которая, по всей вероятности, не будетъ произве- 
дена и черезъ сто летъ, такъ какъ съемокъ такого рода не сделано еще и 
для Европейской Россхи) Правлен1е не имЬетъ никакихъ. средствъ контро- 
лировать действ1я ордынскаго начальства по этому предмету; да нетъ въ 
томъ и нужды когда на действ1Я эти не поступаетъ жадобъ; при жалобахъ 
же Правлен1е не оставляетъ производить по онымъ дознан1е посылкою на 
места доверенныхъ лицъ; 4) темъ, что земли отводятся уравнительно не въ 
собственность ордынцамъ, а лишь въ пользоваиае, почему Правительство все- 
гда остается въ праве отменить произведенный надЬлъ или передедъ; и на- 
конецъ б) темъ, что такой образъ действ1й Областнаго Правленхя давно 
известенъ Правительству, какъ изъ годичныхъ его отчетовъ, такъ и изъ 
многочисленныхъ представленШ по поземельнымъ деламъ къ главнымъ на- 
чальникамъ края, и никто изъ нихъ доселе не находилъ, чтобы Правлен1о 
действовало предосудительно или могло действовать иначе. Просматривая 
дела Правлен1Я, гг. ревизоры должны были видеть это, хотя изъ предло- 
жен1Я генералъ-адъютанта Перовскаго отъ 5 февраля 1852 года за № 185, 
последовавшаго на представлен1е къ нему Пограничной Комисс1И отъ 30-го 
января того же года за № 1562. 

По шестому пункту. Если бы журнальное постановленхе Областнаго 
Правлен1Я по исполнительному отделешю на 6-е октября 1859 года ст. 1, 
касательно дачи въ аулахъ подводъ местнымъ начал ьникамъ при разъ- 
ездахъ ихъ для исполнешя служебныхъ обязанностей, не было приведено 
въ исполнеше по моему приказан1Ю, то это было бы действительно нару- 
шешемъ съ моей стороны 282 и 794 — 795 статей 2 тома 1 части свода 
закон, (изд. 1857 г.); но я такого приказанхя не давалъ, и откуда взяли 
гг. ревизоры, что я далъ его, не понимаю. Это одно. Но еслпбы я и взду- 
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иалъ давать подобный противузаконцыя прикадашя, разв* Правленге обя- 
зано исполнять ихъ? Въ ст, 96 II тома I част, св. закон, значится: Если 
кто получитъ отъ Председателя противузаконное приказан1е, то обязанъ, 
неисполняя онаго, объявить ему тайно, что оно противно законамъ; а когда 
Председатель симъ не убедится, тогда уже донести о томъ Высшему На- 
чальству; если же и съ сей стороны усмотрено имъ будетъ несообразное 
съ законами распоряженхе, то представить Начальству, а наконедъ, въ слу- 
чае надобности, довести и до Высочайшаго св'&деша». Дал-Ье, въ 743 ст. 
того же тома: «Если Губернское Правлен1е усмотритъ въ предписанш Ми- 
нистра что либо противное законамъ или пользамъ ИмпвРАТОРСкаго Вели- 
чества, то, не д-Ьлая исподненхя, представля€§'ъ о томъ отъ лица Губерна- 
тора тому начальству, отъ коего распоряжете последовало; въ случа* же 
подтвержден1я, Правлен10 представляетъ о томъ на разр-Ьшеше въ Прави- 
тельствующ1Й Сенатъ». А какъ Областное Правленге, по 765 ст. II т. 2 ч. 
свода зак., соединяетъ въ состав* своемъ власть и обязанности, между про- 
чимъ, и Губернскаго Правленгя, то обязано руководствоваться этою 743 
статьею, такъ какъ въ ней ничего не прим1}нимаго къ управнешю Кирги- 
зами не заключается. Такимъ образомъ, если дозволяется закономъ проте- 
стовать противу незаконяыхъ распоряженШ даже такого лица какъ ми- 
нистръ, что могло бы удержать членовъ Областнаго Правлешя отъ про- 
теста противу незаконнаго распоряжен1я предс^^дателя, если бы оно было 
дано? Просто статья не приведена въ исполнеше, по забывчивости при 
множеств* другихъ занят1Й. Это, безспорно, упущенхе, на которое прежде 
всЬхъ долженъ обратить внима1пе товарищъ председателя, обязанный на- 
блюдать за порядкомъ делопроизводства; и если бы ему сказано было, что 
исполнеше журнала остановлено по моему приказан1Ю, онъ долженъ былъ 
бы, на основаши 755 ст. П т. 1 ч. св. закон., довести о томъ до моего св*- 
д-Ьнгя, а это не им-бло м^ста со стороны моего товарища: 

Зат^мъ, что касается до основаши, по которымъ я считалъ удобнымъ 
по н-Ькоторымъ бумагамъ прежде внесен1я ихъ въ общее присутствхе, какъ 
должно быть, говорятъ гг. ревизоры, класть свои резолюцш, который, по 
ихъ мн'Ьн1ГО, могли стеснять членовъ въ предоставленномъ имъ закономъ 
свободномъ изъявлен1и ихъ мненШ, то: — 1) порядокъ доклада делъ и бу- 
магъ принятъ въ Областномъ Правлеши установленный для Губернскихъ 
Правлен1Й ст. 773-ю и для Палатъ Государственныхъ Имуществъ ст. 1293 
и 1294,11 т. I ч: св. закон., какъ наиболее упрощенный и близкШ къ совре- 
менности. По означенному порядку дела докладываются присутствш про- 
ектами журналовъ, и заключеше пишется советникомъ въ виде проекта 
постановлешя. Законъ не признаетъ, чтобы такой проектъ стеснялъ прочихъ 
советниковъ въ свободномъ изъявлеши ихъ мненШ, ибо проектирован- 
ный журналъ, по ст. 775, разсматривается въ присутств1и и можетъ быть 
измененъ и переписанъ, въ постановленхе же обращается, по ст. 794 и 
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1304, тогда лишь, когда одобренъ и подписанъ всЬми членами, или по ст. 
77в и 1300, большинствоиъ ихъ, съ прпложешемъ особаго мн']Ьн1я, песо- 
гласившагося съ большинствомъ члена*, 2) точно такимъ же образоиъ пи- 
салъ и я на н1^которыхъ бумагахъ не резолющи, а проекты постановленШ, 
которые нисколько не ст-Ьсняли свободы мыслей гг. членовъ присутств1Я 
вообще, и въ особенности того советника, въ отд'Ьленхе котораго бумага 
поступала. Если бы гг. ревизоры обратили побол'Ье внимашя на содер- 
жаше бумагъ съ моими проектами постановленШ, то увид'Ьли бы, что всЬ 
почти бумаги вти заключали въ себ'Ь либо предписания начальства, трсбо- 
вавш1я немедленнаго исполнен1я, либо жалобы, по существу своему требо- 
вавш1я немедленныхъ распоряжен1Й. Прочитавъ такую бумагу, тотчасъ по 
получеши ея, въ присутствш гг. членамъ, и отобравъ пхъ мн-Ьноя о пред- 
мет*, я, для сбережешя времени и облегчешя гг. сов-Ьтниконъ, тотчасъ же 
и писалъ на самой бумаг* проектъ постановленгя, ч'Ьмъ ходъ' дФла и ис- 
полнеше ускорялись въ значительной м-Ьр*. Въ другихъ же случаяхъ руко- 
водствовался я 1278, 1308 и 1309 ст. II т. 1 ч. св. закон, (изд. 1857 г.). 
Такой способъ ведетя д-Ьлъ, при которомъ начальникъ, безъ нарушен1я духа 
закона, работаетъ за подчиненныхъ, облегчая ихъ трудъ и ускоряя ходъ 
д*ла, не заслуживаете кажется, со стороны высшаго Правительства ничего 
инаго, кром* признательности. Доказательствомъ же того, что свобода мн*- 
Н1Й, предоставленная закономъ членамъ Областнаго Правлен1я, нисколько 
мною не стЬснялась, могутъ служить какъ гЬ случаи, когда большинство 
членовъ не соглашалось съ моимъ мн*н1емъ, и дФло решалось по большин- 
ству голосовъ, а я свое мн*Н1е подавалъ особо, такъ и тФ, когда сов^т- 
никъ, несогласный съ мн'Ьшемъ моимъ и мп^нгемъ большинства, поступалъ 
такимъ же образомъ по сил* 776 ст. II т. 1 ч. св. закон.; 3) точно такпмъ 
же образомъ поступалъ и предм*стникъ мой генералъ-лойтепаптъ Лады- 
женск1й; потому если наложенхе на бумагахъ проектовъ постановлен1Й ваше 
высокопревосходительство изволите признавать неправнльнымъ, сл*дуетъ и 
у него спросить на какомъ основан1И д*йствовалъ онъ такимъ образомъ: 
по сил* 225 ст. II т. 1 ч. св. зак., отв*чаютъ за упущен1Я по присут- 
ственному м*сту не только наличные, но и бывшхе его члены; 4) съ чего 
взяли гг. ревизоры, что относительно порядка доклада д*лъ и бумагъ, Об- 
ластное Правленхе должно руководствоваться не 773 и 1293, а 140 — 144 
статьями II т. 1 ч. св. зак., я р*шительно недоум*ваю. Отъ д*лопроизвод- 
ства Областнаго 11равлен1я высшее Правительство прежде всего требовало 
простоты и скорости; порядокъ же указанный въ ст. 773 и 1293 безо вся- 
каго сомн*н1Я много проще и удобн*е установленнаго для Судныхъ Палатъ 
въ т* еще времена, когда предполагалось возможнымъ, что въ присутсвен- 
номъ м*ст* не будетъ никакихъ д*лъ и бумагъ для разсмотр*н1я и р*ше- 
шя (II т. 1 ч. ст. 36). Потому и не находилъ я нужнымъ входить съ пред- 
ставлешемъ по начальству объ изм*нен1и того, что лучше на то что хуже. 
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При вышсизложснныхъ требовашяхъ министерства ппостранныхъ д*лъ 
отъ делопроизводства Пограничной Комиссги, я, за подобное представлен1е, 
могъ бы быть уволенъ отъ должности, какъ челов-Ькъ неспособный пони- 
мать видовъ Правительства. 

По седьмому пункту. Не понимаю какого контроля за дМстихими по- 
печителей и м'Ьстныхъ ордынскихъ властей требуетъ отъ Областнаго Прав- 
лев1я ревизхонная комисс1я. Если подъ контролемъ разум*етъ она «на- 
блюдете за законност1Ю д-Ьйствхй лицъ частнаго управленгя», возлагаемое 
на обязанвость Областнаго Правлен1я вторымъ и третьимъ пунктомъ 770 
ст. И т. 2 ч. св. зак., то такое наблюден1е им-Ьетъ м-Ьсто со стороны Об- 
ластнаго Правлен1я: никакая жалоба на попечителя или киргизскаго чинов- 
ника не остается безъ разсл*дован1Я, если только она не явно кляузная 
иди бсзсмысленная. Къ чести гг. попечителей должно сказать, что они поч- 
ти не подаютъ повода къ жалобамъ на нихъ Киргизовъ, и что за мое время 
немног1Я жалобы на нихъ, им'Ьвшхя м^сто, оказывались почти всегда не- 
основательными. За упущешя по своимъ обязанностямъ, если таковыя слу- 
чаются, д-Ёлаются гг. попечителямъ, какъ и ордынскому начальству, зам'Ь- 
чашгг и выговоры. Къ ревиз1ямъ канцеляр1й ихъ медленност1Ю делопроиз- 
водства также не подаютъ они повода: это гг. ревизоры могли бы вид-Ьть 
изъ того, что въ числ* 3943 д*лъ, найденныхъ ими на производств* въ 
Правлен1и за шестью попечителями останавливались только 73; при томъ 
канцеляр1и тФхъ попечителей, который бывали ревизуемы мною лично 
въ поездк* по Оренбургской лиши, всегда находимы были въ исправности; 
когда встречался поводъ вразумить гг. попечителей на счетъ ихъ обязан- 
ностей, это было мною делаемо: приведу въ примеръ циркулярное имъ вну- 
шете съ моей стороны, отъ 19 апреля 1861 года за № 33 — 38. Свиде- 
тсльствомъ-же самаго бдительпаго наблюден!» за законностш действ1Й ор- 
дынскихъ властей могутъ служить многочисленный дела Правлен1Я о произ- 
водстве дознан1Й и следств1Й по жалобамъ на таковыхъ, ихъ смеяъ и уволь- 
не111Й отъ должностей, равно какъ и ведомости о томъ же предмете еже- 
месячно вашему высокопревосходительству представляемый. Но при этомъ, 
съ одной стороны, случается нередко, что жалобы Киргизовъ на началь- 
никовъ своихъ подаются несправедливый, кляузныя, вынуждаемый не дей- 
ствительными злоупотреблен1Ями сихъ последнихъ, а, напримеръ, досадою 
на то, что начадьникъ не принадлежитъ къ отделен1Ю или подъотделетю 
просителей, и они считаютъ это униженхемъ для себя, почему готовы по- 
вредить ему всякими неправдами и клеветами. Характеръ такихъ жалобъ 
обнаруживается обыкновенно въ томъ, что, подавъ ихъ, просители доволь- 
ствуются темъ, что насолили недругу въ глазахъ начальства, и успокои- 
ваются: жалоба между темъ препровождается, для удостоверешя въ степени 
основательности ея къ султану-правителю, который, зная, что она вздор- 
пая и кляузная, не торопится разбирательствомъ по ней, ибо имеетъ на 
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рукахъ сотни сп'ёшныхъ и важныхъ д-Ьдъ, по которымъ требуется испод- 
нен1е. Правлен1е-же, съ своей стороны, не получая отъ подавшихъ жадобу 
настоян1Й о разбор-Ь ея (по основатедьнымъ жадобамъ Киргизы заваливаютъ 
Правленхе повторительными прошенгями, п, вром'Ь того, тотчасъ-же обра- 
щаются къ генералъ-губернатору), не считаетъ вужнымъ заваливать Пра- 
вителя поиужден]яяи по подобнымъ вздорнымъ д'Ёлаыъ, вогда ему и безъ 
того посылаются безпрестанно подтвержден1Я за подтверждешями по пред- 
метамъ серьезнымъ, и когда Правлен! ю известно, что канцеляр1я правителя 
состоитъ изъ одного письиговодптеля съ писцомъ, которыми и должеыъ онъ 
обходиться, какъ знаетъ, им'Ья на рукахъ дЬла, прим-Ьромъ — правитель за- 
падной части, 70 т. кибитокъ или 350 т. душъ васелешя. Не считаетъ также 
Областное Правленге справедливымъ и полезнымъ для службы обременять 
Правителей подтвержден1ями лишь для соблюденгя формы, когда видитъ, 
что они употребляютъ всевозможный усил1я по очищенгю д'Ьлопроизводства 
своихъ канцеляр1Й, и д*йствуютъ въ этомъ отношеши съ усп-Ьхомъ, какой 
считался невозыожнымъ въ управленге ген.-л. Ладыженскаго. При ненъ число 
д1Ьлъ въ канцеляр1яхъ правителей постоянно возрастало; при мн'Ь — по- 
стоянно уменьшается: къ 1854 году считалось ихъ на производств* 3,797, 
а къ 1862 году оставалось уже 1,825, стадо-быть уменьшилось почти на 
половину, безъ усиден1Я правительскихъ канцедяргй хотя бы единымъ штат- 
нымъ писцомъ. Къ числу номянутыхъ выше кдяузныхъ жалобъ должны 
принадлежать по всей в'1^роятности и поданный на м'Ьстныхъ начальниковъ 
Аллабергенева — въ 1841 году и Кужанова — въ 1856 году, потому что жа- 
лобщики не возобновляли съ т'^Ьхъ поръ своихъ просьбъ, почему и не было 
особой нужды напоминать правителю Западной части объ исполнеп1и по 
даннымъ ему предписангямъ, когда онъ и безъ того едва справляется съ 
своими обязанностями по д'Ьлопроизводству. Т'Ьмъ не мен'Ье — странно, какъ 
просмотрели это гг. ревизоры, — по жадоб* на Кужанова посланы были 
подтверждешя отъ Областнаго Правденхя 15 мая 1857 года за № 6205, 
6 феврали 1861 года за № 1453, и 6 сентября сего года за № 8429; а по 
жадоб* на Аллабергенева подтвержденхе отъ 9 1юня 1858 года за № 7448 
и отъ 20 января 1861 года за № 679; причемъ неизлишне обратить вни- 
ман1е и на то, что Кужановъ давнымъ-давно уже уволенъ отъ должности, 
и на м*сто его еще въ 1юл* 1857 года назначенъ другой ордынецъ, б1й 
Достанъ Тургаевъ. Что-же касается до требуемаго объяснеН1Я, почему д*ло 
о против у законныхъ сборахъ м*стнаго начальника Аймурзина прекращено 
Правлен1емъ по случаю показанШ 71 челов*ка объ оставдеши ими претен- 
31И, то какъ прекращеше последовало по журналу подписанному вс*ми 
членами ирисутств1Я, то я и не считаю себя обязаннымъ отв*чать за нихъ; 
т*мъ не мен*е, какъ отв*тъ по этому д*ду нисколько ыезатруднителенъ, 
честь им*ю долоясить: 1) Киргизы, подв*домствеяные Аймурзину, никогда и 
никому не жаловались на сборъ съ нихъ по 20 к. асе. съ кибитки на со- 
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держанхе письмоводителю; 2) д^Ьло объ этомъ возникло съ доноса Киргиза 
Самбая Куквузова, изв^Ьстнаго кляузника, который въ 1856 году за ложные 
доносы и друг1е противузаконные поступки, сосланъ въ Сибирь на посе- 
лен1е; да и то Куккузовъ допосилъ не на Аймурзина, что онъ собиралъ 
деньги, а на дистаночнаго начальника Исбулаева, что этотъ далъ только 
Аймурзину предписаше собирать означенный деньги; 3) по доносу велено 
было произвести не сл'Ьдствхе, а розыскъ; 4) при розыск^ё оказалось, что 
сбора не производилось, стало быть Аймурзинъ ни въ чемъ не виноватъ; 
5) Исбулаевъ, д-Ьйствительно давш1Й предписан1е о сбор'Ь, следовательно 
единственно виновный въ д'Ьл'Ь, умеръ. Какъ-же было не прекратить д'Ьла, 
и о чеиъ-бы еще можно было вести его? Не им'бло бы Областное Правле- 
Н1е права прекратить этого д'Ьла своею власт1ю тогда лишь, когда-бы о 
посту пкахъ Аймурзина предписано было произвести формальное следств1е: 
въ такомъ случа']^ о прекращеши д1Ьла должно оно было-бы обратиться съ 
представлен1емъ къ вашему высокопревосходительству; но какъ произве- 
дено было не сл^Ьдствхе, а розыскъ, то Областное Правленхе имЪло полное 
право почислить это дФло конченньшъ собственною своею власт1ю. Изъ 
этого краткаго изложения ваше высокопревосходительство изволите усмот- 
р'Ёть, что гг. ревизоры (....) вовсе не поняли д^ла, которое выставили какъ 
образчикъ лротивузаконныхъ д-Ьйстихй 11равлен1я, а т'Ьмъ ввели въ заблуж- 
ден1е и васъ самихъ. 

По восьмому пункту. Вопросъ объ охранеши спокойств1Я въ степи 
есть вопросъ не юридическ1Й, а политическШ; можно д'Ьйствовать въ этомъ 
отношен1и не уклоняясь ни на волосъ отъ свода законовъ и произвести воз- 
мущенхе. На сколько опытъ научилъ меня и Областное Правленхе, разсл'Ь- 
доватя о распространителяхъ ложныхъ слуховъ и подстрекателяхъ, во-пер- 
выхъ — не им'Ьютъ результатовъ, потому что виновныхъ въ томъ невозмож- 
но уличить: я ужъ обращалъ внямав1е вашего высокопревосходительства на 
то, как1я вредный последств1я можетъ им'Ьть пресл'Ьдоваше людей лишь по 
молв'Ь— въ представленш моемъ по д'блу о тайномъ провоз'6 золота степью 
отъ 18 октября прошлаго года за № 96; и, во-вторыхъ — ведутъ не къ ус- 
покоеи1Ю умовъ; когда обвиняемый въ подстрекательств'^ знаетъ, что на 
него обрапцено вниман1е начальства и дано предписаше удостов'Ьриться въ 
его д'Ьйств1яхъ, онъ притихаетъ и спокойствхе возстановляется; значить 
ц'Ьль достигнута. Разшевеливать же водворившееся спокойств1е безполезнымъ 
пресл'Ьдован1емъ подстрекателя значитъ переходить за ц'Ьль, причинять вредъ 
спокойств1ю. Прп томъ донесен1я о подстрекательств^^ и распространен1и лож- 
ныхъ слуховъ им']&ютъ источникомъ почти всегда не любовь доносчиковъ къ 
общественному благу, не сознан1е обязанностей своихъ передъ Правитель- 
ствомъ, а личности разнаго рода, соперничества и желаше повредить не- 
другамъ. По этимъ причинамъ, поручивъ правителю Западной части удо* 
стов'Ьренхе по жалобамъ въ этомъ род'Ё на Чавкина и Якупова въ 1856 г., 
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и по таковой же просьб']^ на Шагимарданова (а не Шагимратова) въ 1858 
году, и видя, что съ тЪхъ поръ нивакихъ новыхъ изв'Ьст1й о вредныхъ 
дМств1яхъ этихъ людей н'Ьтъ, Областное Правден1е нисколько не считаетъ 
нужныиъ настаивать на производств'^ этого удостов^Ьрен1я и только ради 
канцелярской очистки бумагъ по жалоб*]^ на Чайкина подтверждено прави- 
телю 17 1ЮНЯ 1858 года за № 7742 и 28 декабря 1860 года за № 12392; 
по жалоб-Ё на Якупова 17 шня 1858 г. за № 7743, 20 январа 1861 года 
за № 975 и 20 1юня сего года за № 6111; и по просьб-Ь на Шагимарда- 
нова — 26 января 1861 года за № 976. На запросъ же как1я предупреди- 
тельный м^Ьры принималъ я, чтобы спокойств1е въ степи не было нарушено, 
честь лшЪю объяснить: 1) что помимо Областнаго Правления не могъ я и 
не обязанъ, на основаши 783 ст. II т. 1 ч. св. зак., принимать как1я-либо 
особый м-Ьры въ д-Ьл* такой важности; 2) что наилучшхя, по мн'Ьн1Ю моему, 
предупредительный м'Ьры къ охранешю внутренняго въ степи спокойств]Я 
суть: наблюдете за т'Ьмъ, чтобы личность и собственность каждаго ея жи- 
теля были неприкосновенны въ пред'^^лахъ закона; чтобы судъ творился пра- 
вый; чтобы земли, какъ необходимое средство существовашя, не были за- 
хватываемы одними въ ущербъ другимъ; чтобы никто не былъ обременяемъ 
противуааконными поборами или натуральными повинностями; чтобы въ 
случаев общественныхъ б'ЬдствШ оказываема была возможная помощь; чтобы 
сосЬди казаки не ст'Ьсняли Киргизовъ въ тебеЕевкЪ и т. д.; а за всЬмъ этимъ 
Областное Цравленье им'Ьло постоянно бдительное наблюденхе. Сверхъ того, 
им'Ьются секретные, на сколько это возможно, агенты, которые время отъ 
времени доставляютъ мн'Ь св'1}д^Ьшя о томъ, что толкуется и д'Ьлается въ 
степи, какъ смотрятъ киргизы на то или другое распоряжете Правитель- 
ства въ отношен1и къ нимъ, как1я в'1}сти приходятъ къ нимъ изъ соседней 
Азш, и т. д.; а въ 1854 году сд'Ьлано было, съ разр'6шен1Я г. генералъ- 
Губернатора, распоряжеше о задержанхи всЬхъ среднеаз1атцевъ, пробираю- 
щихся въ степь съ неблагонам'Ёренными ц'Ьлями подъ предлогомъ испро- 
шешя подаяшй, обучешя д'Ьтей и т. п., и подтверждено о недержан1и безъ 
письменныхъ видовъ отъ пограничнаго начальства ни муллъ, ни какихъ 
либо другихъ русскихъ подданныхъ. Если вашему высокопревосходитель- 
ству изв'Ёстны еще как1я друг1я м'Ьры, могущ1я служить предупредитель- 
нымъ средствомъ для сохранен1я спокойств1Я въ степи, то честь им'Ью поч- 
тительн'Ьйше просить указать оныя для руководства мнЪ и Правлен1Ю. 

По пункту девятому. Въ донесен1И вашему высокопревосходительству 
отъ 17 ноября 1860 года за № 10961, сообщенномъ съ т'Ьмъ вм-Ьст* и де- 
партаменту П0ЛИЦ1И исполнительной, на повинность перевозить верблюдами 
казенный тяжести въ степныя укр'Ёплен1я, указывалось между прочими не- 
сравненно важн-Ёйшими причинами неудовольств1я Киргизовъ на Правитель- 
ство, не по отяготительности этой повинности для Киргизовъ Восточной части 
вообще, а по отяготительности для нихъ возить собственно бревна изъ На- 



— 048 — 

урзумскаго бора въ Оренбургское укр-Ьпленхе и на Сыръ-Дарью. Объ этомъ 
предметЬ въ св']Ьа'ён1Яхъ, собранныхъ султаномъ Сейдалинымъ 2-мъ не упо- 
минается, да не могло и упоминаться, потому что порученхе давалось ему 
въ 1856 году, а тягостная для Киргизовъ перевозка бревенъ не им'Ьла еще 
тогда м-Ьста; проч1я же въ донесенш Сейдалина подробности о поставк1& 
верблюдовъ или не представляли для Правленхя ничего новаго или разъясни- 
лись св'Ьд*и1ями, доставленными попечителсмъ Жуковскимъ отъ 4 августа 
1857 года за Л* 716. Потому Правлен1е, препроводивъ рапортъ Сейдалина 
на заключен1е правителя Восточной части, не им'Ьло никакой особой нужды 
настаивать о скор-Ьйшемъ представлен1и этого заключешя, т'Ьмъ бол^е, что 
въ посл*дн1е годы обязательный нарядъ верблюдовъ для доставки въ степ- 
ныя укр'Ёплен1я даже пров1а:1та не им'Ьлъ М'Ьста, и можно было над'Ьяться, 
что Киргизы навсегда уже освободились отъ подобныхъ нарядовъ. При всемъ 
томъ однако-же, по неполучен1ю отъ правителя з^ключен1я его, теперь вовсе 
ненужнаго, ему, ради канцелярской очистки бумагъ, вновь повторено было 
о доставленш онаго отъ 13 1юня 1861 года за ]& 6089 и отъ 9 сентября 
сего года за 8503. Что-же касается вообще до обязательной поставки вер- 
блюдовъ подъ провозъ провханта въ степныя укр'Ьплен1Я, то Областное 
Правлеше не разъ доводило до св-Ьд^нхн начальства, что поставку не на- 
ходитъ оно отяготительною для степныхъ Киргизовъ Восточной и Средней 
части, издавна промышляющихъ извозомъ, лишь-бы только ц'Ьны за про- 
возъ назначаемы были сообразно съ купеческими, деньги выдавались по- 
ставщикамъ непосредственно, а не черезъ ордынское начальство, и при 
сл']^дован1и киргизскихъ каравановъ съ пров1антовъ конвойные казачьи офи- 
церы не распоряжались относительно времени и м'Ьста остановокъ и роз- 
дыховъ. Что-же касается до обязательнаго наряда верблюдовъ изъ прили- 
нейныхъ дистанщй Средней, и т']^мъ бол'Ёе изъ Западной части, то зд-Ьсь, 
по непривычк^Ь массы Киргизовъ къ этому д'Ьлу, означенные наряды крайне 
отяготительны для народа, ибо требуемое число верблюдовъ выставляется 
не хозяевами оныхъ, какъ въ Восточной части, а дистанщями по обще- 
ственной сладк-б, причемъ верблюды покупаются обществами, а деньги, по- 
лучаемый за провозъ изъ казны, не окупаютъ иногда и трети падающихъ 
на общества издержекъ по поставк'Ё. Изм^Ьнить такой порядокъ, весьма 
пр1ятный для ордынскихъ властей, который находятъ въ немъ свои вы- 
годы, и весьма значительный, я не вижу никакого средства, пром^Ь отм^Ьны 
нарядовъ и приглашен1я Киргизовъ Средней и Западной части, влад'Ью- 
щихъ верблюдами, наниматься подъ провозъ пров1анта съ вольныхъ тор- 
говъ; причемъ, чтобы они взялись за это, ц^Ьны необходимо предлагать имъ 
не ниже купеческихъ. При такомъ услов1И между Киргизами Средней части, 
я ув'Ьренъ, найдется довольно охотниковъ; изъ Киргизовъ-же Западной ча* 
сти, даже и при означенномъ услов1и, явится ихъ едва-ли н'Ьсколько чело- 
в1}къ, по непривычк'Ь, какъ я уже зам'Ьтилъ, къ извозничеству, и по не- 
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расположенгю имФть д^ёда съ казною, которая, ради казевнаго интереса, не 
обращаетъ никакого вниман1я на непредвидимыя обстоятельства, могущгя 
случиться съ возчикаии-контрагеитаии, тогда какъ купцы, изъ свопхъ-же 
• выгодъ въ будущемъ, не допускаютъ контрагентовъ своихъ разоряться без- 
винно, и, въ случа-Ь неустойки, ум*ютъ улаживать съ ними д*ла такъ, какъ 
казна этого не ножетъ. 

По пункту десятоиу. Въ представлен1и къ вашему высокопревосходи- 
тельству отъ 3 октября 1860 года, за № 8929, Областное Правлеше, хода- 
тайствуя у о сохраненш воспреп](ен1а башкирскимъ мулдамъ проживать въ 
степи, выразилось, что при отм'&н'ё этого воспреп;ешя оно не можетъ ру- 
чаться за спокойств]е степи, особенно въ тогдашнее голодное время, и когда 
таиъ есть друпе поводы къ неудовольствхямъ противу Правительства. 
Ясно, что голодное время выставлено было не единственною причи- 
ною опасности для спокойств1Я степи, а одною изъ многихъ причинъ. И 
дМствительно ни что не подвигаетъ народонаселенге къ волнен1Ямъ такъ, 
какъ голодъ. Пособхе народу въ такихъ обстоятельствахъ представляется 
дМствительно обязанност1Ю правительства; по пособ1е это нигд'Ь въ ц^Ь- 
ломъ М1р'Ь не оказывается въ такихъ разм'брахъ, въ какихъ желалъ бы 
получить его самъ народъ, по невозможности этого для правительствъ, рас- 
полагающихъ опред1Ьленными средствами. Въ разм'Ьрахъ, которые призна- 
вало возможнымъ, Областное Правленге никогда не отказывало Киргизамъ, 
съ разр'Ёшешя главныхъ начальниковъ края, въ пособ1яхъ при безкормиц'Ь. 
Но ваше высокопревосходительство изволите ставить въ вину Правлешю, 
зач'Ьмъ ^при подобныхъ обстоятельствахъ въ зиму 1860 — 1861 года неоказало 
оно Киргизамъ пособ1я въ томъ именно разм'Ьр'Ь, въ какомъ они его 
просили, или по крайней м'Ьр'Ь не представило объ этомъ по начальству. 
Противъ этого обвинешя многое можно сказать, не обращая уже особаго 
вниматя на то, что гг. ревизоры перепутали цифры *). Начну съ того, 
что представляя начальству объ оказавги пособ1я въ разм'Ёр'6 поступив- 
шихъ просьбъ, сл^Ьдовало указать и на источники, изъ которыхъ оно могло 
бы быть сд'Ьлано, а такихъ свободныхъ источниковъ въ в^д'1)н1и Правлешя 
бод'бе нежели на ту сумму, какая выдана была Киргизамъ, не им'Влось. 
Дал-Ье, выдавая Киргизамъ деньги въ ссуду на покупку хдФба и сЬна, 
должно им'бть въ виду возможность уплаты съ ихъ стороны сд']Ьланнаго 
долга; при неуплат-Ь въ срокъ кто бы оказался виновнымъ въ излишнемъ 
допущен1и кредита? Конечно, ни кто иной, какъ Областное Правлеше. Въ 



'I') Разр-Ьшено было вашямъ высокопревоеходвФельствомъ къ раддач^ ве 4300 р., а 
3,688 р. 48 к., роздано же въ д4йствятедьности только 3108 р. 92 V* к., объ этомъ до- 
ведено было до св^д']^н]я г. исправлявшаго должность генералъ-губернатора отъ 29 ян- 
варя сего года за № 132в. Просьба же о ссудахъ поступила посл^ этой раздачи еще на 
сумму бол*е 36,000 р., а не на 7,470 р.— какъ насчитали гг. ревизоры, 
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'Гретьигь— И8Ъ кавихъ суимъ своихъ можетъ Правлете д'Ьлать Киргизакъ 
заимообразныя безпроцентныя ссуды? Изъ источниковъ, ии'Ьющихъ опре- 
д'Ьленное назначенге, сл'Ьдовательно додженствующихъ быть пополненными 
къ концу года, подъ опасенхемъ, въ противноиъ случа'Ь, разстройства всего 
организма управленхн; сл^^довательно; представляя о возможныхъ ссудахъ 
изъ тавовыхъ суммъ, Правленге и безъ того беретъ на себя большую 
отв-бтственность: на вавомъ же основанхи должно оно было бы обязываться 
отв'Ьтственност1Ю выше м-бры, признаваемой имъ возможною? Временный 
Сов']Ётъ по управлен1Ю Внутреннею ордою, раздавъ капиталы ссудной кассы 
своей, не можетъ получить ихъ обратно съ н'Ькоторыхъ лицъ впро- 
должен1е нФсколькихъ л-ётъ: что же сталось бы съ Правленхемъ, еслибы 
оно роздало такимъ образомъ свои штатный суммы на содержанхе Управ- 
лен1я?*Въ четвертыхъ— опытъ показалъ правительству, что число подава- 
емыхъ просьбъ о ссуд'Ь, во вс^ёхъ тФхъ случаяхъ, когда она д^ёлалась, воз- 
растало по м'Ьр^Ь ссудъ выданныхъ, такъ что еслибы вм-Ьсто 3,108 руб. 
розданныхъ зимою 1860—1861 года, роздано было наприм*ръ 10,000 руб., 
то прошен1й о ссуд'Ь поступило бы не на 35,000, а на 70 и на 100 ты- 
сячь руб.: кто непопроситъ денегъ, даже не нуждаясь въ нихъ, когда ссуду 
можно получить безъ процентовъ, и выданными деньгами воспользоваться 
для разныхъ аферь, до которыхъ Киргизы больш1е охотники? Сл-Ьдова- 
тельно, сколькимъ бы лицамъ ни сд^Ьланы были ссуды, вдвое, втрое боль* 
1пему противу того числу всегда пришлось бы отказать. Въ пятыхъ — я и 
въ представлеши моемъ къ вамъ о разр'Ьшеши ссуды отъ 13 декабря 1860 
года, № 101, изложилъ, что с просьбы о заимообразной ссуд^Ё денегъ посту^ 
<паютъ ежедневно; но что вс^Ьхъ просящихъ удовлетворить нельзя, еслибы 
въ в^Ьд'бнхи Правлен]Я состояли даже десятки тысячъ свободныхъ суммъ, 
почему сл'бдуетъ ограничиться оказан1емъ возможнаго пособ1я преимуще- 
ственно Киргизамъ Западной части, наибол'Ье б^Ьдствующимъ». Ваше вы- 
сокопревосходительство ничего не изволили возразить тогда на это заклю- 
чеше, и въ предложен1и отъ 22 декабря, за № 1405, разр-Ьшили только 
прошенную мною раздачу въ ссуду 1,600 р. сер. изъ штатной суммы на 
жалованье дистаночнымъ начальникамъ. Въ шестыхъ — нахонецъ, даже 
пенсюнный капиталъ Правлешя, простирающхйся за 140 т. р. с, еслибы 
его можно было раздавать Киргизамъ въ ссуду безъ процентовъ, весь ка- 
питалъ этотъ былъ бы нодостаточенъ для оказан1Я Киргизамъ пособ1Й 
въ м'Ьр^» д^^йствительной надобности: изъ донесешя' моего вашему вЫ'* 
сокопревосходительству отъ 25 1юня сего года, за № 109, изволите вы 
усмотреть, что въ зиму 1860—1861 года Киргизы только двухъ дистанцШ, 
5 и 6, купили и заняли въ долгъ у казаковъ Уральскаго войска одного 
с^Ьна на 150,000 р. с. для поддержашя всего третьей части своего скота ^ 
дв'Ь же трети его у нихъ пало отъ неим'6п1я средствъ нъ пр1обрФтешю 
корма. Стало быть какимъ бы сочувствгемъ ни было проникнуто Облает- 
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йое 1Травлен1е къ б'Ьдств1Ямъ Киргизовъ отъ безкормицы, ослабить эти 
б-Ьдствхя было не въ его силахъ, да и ни вт> чьихъ; а парушенхя спокой- 
СТВ1Я въ степи Правден1е ожидало не отъ голода собственно, а отъ допу- 
щенхя туда муллъ, которые могли воспользоваться голодомъ для распро- 
странешя между Киргизами религхознаго фанатизма, представивъ имъ, 
что голодъ есть наказан1е отъ Бога за покорность нев'Ьрнымъ и принят1е 
ихъ порядковъ. На запросъ: не принимадъ ли я кром* ссуды деньгами 
кавихъ либо особыхъ М'Ьръ къ облегчен1Ю б*дств1Й Киргизовъ, честь ижЪю 
ответствовать опять, что помимо Областяаго Правлешя не могу я прини- 
мать никакихъ м*ръ и не долженъ дозволять себ*, кром* случаевъ, ука- 
занныхъ въ 761 ст. II т. 2 ч. св. зак., никакихъ распоряжен1Й; о дру- 
гихъ же кром* ссуды мФрахъ Областнаго Правлен1Я къ облегчешю Кир- 
гизовъ въ продовольств1И ихъ скота въ зиму 1860 — 1861 года ваше вы- 
сокопревосходительство известны уже изъ представлен1я Областнаго Прав- 
лен1я отъ 12 сентября 1860 г., за № 7730, и изъ моего представлешя отъ 
3 ноября того же года, за № 81, при чемъ главная мФра, которую я пред- 
лагаю — предоставлен1е Киргизамъ перевозки пров1анта въ степныя укр-Ьп- 
лен1Я какъ средство добыть деньги на покупку сЬна и хл^ба — не удосто- 
илась даже и упомииовен1Я въ отв-Ьтномъ вашемъ на представденхе это 
предложен1И отъ 1 ноября 1860 года, за № 1390. 

Накояецъ по запросу: почему столь важный предметъ какъ обезпече- 
Н1е Киргизовъ въ бедственные годы не былъ обсужденъ мною ранее ны- 
нешняго года, т. е. почему только въ ныпешнемъ году, а не ранее, пред- 
ставленъ мною проектъ учрежден1я ссудной кассы для Киргизовъ области, — 
честь имею доложить, что я ни какимъ закономъ не обязываюсь представ- 
лять проектовъ, которыхъ начальство отъ меня нетребовало, и если пред- 
ставилъ проектъ о ссудной кассе, такъ это особая заслуга съ моей стороны, 
которая могла быть сделана или не сделана мною, по собственному моему 
произволу. Предместникъ мой гепералъ Ладыженск1й. тоже девять летъ 
председательствовалъ въ пограничной комисс1и; при немъ также какъ и 
при мне случалась безкормица въ степи; онъ однако же не придумалъ ни- 
какого капитальнаго средства къ облегченхю Киргизовъ отъ бедствхя такого 
рода, и ни ВТО, ни ваше высокопревосходительство, ни предместникъ вашъ, 
не вздумали поставить ему этого въ вину. На кавомъ же основаши мне 
мою же заслугу изволите вы обращать въ упрекъ? Россгя более полуто- 
рас^-а летъ страдаетъ отъ дурнаго устройства судебной части, не менее 
чемъ Киргизы отъ неурожая сена и хлебовъ въ сух1е годы, а между темъ 
только настоящее правительство, и не далее какъ въ текущемъ году, вы- 
работало новый основашя для судоустройства и судопроизводства; выходитъ, 
что и оно вместо благодарности народной должно подвергнуться упреку, 
зачемъ не сделано этого хоть пятью годами ранее? Сделать всего вдругъ 
нельзя. Я же потому, между прочимъ, не представилъ до последняго времени 

4* 
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Проекта ссудной кассы для Области Оренбургсвихъ КиргизоВъ, что должен'Ь 
быдъ посмотреть прежде какъ д-Ьйствуетъ таковая же касса, учрежденная 
для Внутренней Орды, чтобы въ моемъ проект* избегнуть т*хъ сторонъ, 
как1я могли оказаться и действительно оказались не практическими въ сей 
последней. 

По одиннадцатому пункту. Если бы гг. ревизоры (....) вникли въ об- 
Щ1Й ходъ д^дъ Областнаго Правлен1я, а не ограничивали своей задачи 
чтетемъ д-Ьлъ на удачу, и то урывочнымъ, такъ не могли бы не вид-йть 
постоянной заботливости Областнаго Правлен1я о прилинейныхъ Киргизахъ 
Западной части сопредФльныхъ съ уральскимъ казачьимъ войскомъ, и по- 
стоянныхъ его усилШ облегчить ихъ участь, навлекая даже тЪмъ на себя 
неудовольстб1е главныхъ начальнивовъ края, которые всЬ почему-то опа- 
сались оказывать Киргизамъ должную въ отношенги уральцевъ справедли- 
вость, и, если на бумаг* и принимали иногда сторону Киргизовъ, то на 
д*л* относились съ равнодушхемъ къ тому, что чины уральскаго войска 
весьма мало сообразовались съ ихъ предписан1ями. Изложеше д*ла о при- 
гурьевскихъ байгушахъ, на которое гг. ревизоры указали какъ на рази* 
тельный прим*ръ отсутбтв1я заботливости Областнаго Правлешя о подв*- 
домственныхъ Киргизахъ, можетъ служить, на оборотъ, доказательствомъ 
того, какъ оно заботилось объ нихъ. Около м*новыхъ дворовъ вс*хь зна- 
чительныхъ торговыхъ пунктовъ Оренбургской лин1и: Троицка, Оренбурга, 
Гурьева, скопились въ разное время толпы б*дныхъ Еиргизовъ, которые, 
снискивая тутъ пропитапхе разными работами, еще бол*е промышляли 
вреднымъ кулачествомъ, воровствомъ и раэвратомъ. Въ 1854 н 1856 го- 
дахъ, изъ Киргизовъ этихъ, пробивавшгеся около Троицка и Оренбурга 
были, съ разр*шен1я графа Перовскаго, удалены отъ м*новыхъ дворовъ и 
разобраны по родамъ, въ которымъ принадлежали, для обращенгя въ пра- 
вильному труду. Надлежало озаботиться т*мъ же и въ отношенш пригурь- 
евскихъ байгушей, которымъ притомъ л-Ьтонъ 1856 года угрожалъ голодъ 
по дороговизн* ц*яы на хл*бъ въ Гурьев*. Въ ссуду имъ на покупку 
хл*ба пограничная комисс1я исходатайствовала заблаговременно у гене- 
ралъ-губернатора 300 руб. сер.; деньги эти, потомъ, по б*дности заемщи- 
ковъ, всл*дств1е ходатайства пограничной комисс1и, были сложены со сче- 
товъ. Зат*мъ въ 1857 году, собравъ самый подробный св*д*Н1Я о сред- 
ствахъ къ существован1Ю сихъ баЙгушей, пограничная комиссхя представила 
означенныя св*д*н1я генералъ-адъютанту Катенину, прося ра8р*шешя его на 
поступлвн1е съ ними также, какъ поступлеяо было съ байгушами при Орен- 
бургскомъ и Троицкомъ м*новыхъ дворахъ, и вм*ст* съ т*мъ, на заимообра- 
зную выдачу имъ вновь 400 руб. для покупки хл*ба, такъ какъ предвид*лось 
затрудненхе въ продовольств1и ихъ зимою 1857—1868 года. По изъ- 
явлен1и на вто соглас1я генералъ-губернаторомъ, деньги были немед- 
ленно высланы м розданы изъяви вшимъ желан1е получить ссуду, а 
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съ открыт1енъ весны 1858 года изъ 335 кибитокъ байгушей остава- 
лось при Гурьев* уягь только 135, который не могли укочевать въ 
степь по крайней бедности: этихъ правителю приказано было разоб- 
рать по родамъ, къ которымъ они принадлежали, чрезъ сод'бйствге въ томъ 
родоправителей, а по невозможности взыскать съ нихъ сделанной ссуды въ 
количеств* 181 р. 50 к. сер. представлено генералъ-губернатору въ октябр* 
1869' года, о прощенш имъ этого долга, на что и посл*довало разр*шен1е. 
Спрашивается, как1я еще больш1я заботы о пригурьевскихъ байгушахъ 
могли быть оказаны Областнымъ Правлешемъ при его средствахъ, и воз- 
можно ли было со стороны гг. ревизоровъ подобный д*йств1я Областнаго 
Правлен1я выставлять вакъ образецъ невнимательности его къ нуждамъ 
Еиргизовъ? О заботливости его въ отношенхи къ сос*днимъ съ уральцами 
Киргизамъ могли бы они узнать также хотя изъ д*лъ: о порубк* л*са 
султанами Айчуваковыми; о выкошенш казаками Илецкаго-Городка кир- 
гизскихъ с*нокосныхъ м*стъ за Ураломъ; объ увоз* казаками Гребеньщи- 
ковскаго форпоста принадлежащаго Киргизамъ с*на; объ истребленхи л*совъ 
по Уралу около Рубеженскаго Форпоста; о неправильномъ взыскан1И денегъ 
за порубку л*са съ Киргизовъ Джумукова^ Санкибаева и другихъ; о недо- 
пуск* Киргизовъ къ с*нокошен1Ю въ 1861 году начальникомъ Сорочин- 
скаго форпоста, и т. д. При ближайшемъ знакомств* съ предметами^ въ 
другомъ вид* представилось бы имъ и д*ло по жалоб* Тазовцевъ на не- 
допущен1е ихъ къ зимованш около Гурьева-Городка. Жалоба эта поступила 
въ Областное Правленхе въ самомъ конц* 1857 года, когда только что 
было сд*лано распоряжен1е объ удалеши оттуда байгушей; подъ именемъ 
Тазовцевъ могли скрываться т* же самые байгуши; прежде всего надле- 
жало удостов*риться въ этомъ; это и было поручено, безъ потери времени, 
м*стному попечителю, съ т*мъ, чтобы онъ, если Тазовцамъ по распоряже- 
шю уральской войсковой канцелярхи д*йствительно разр*шено зимовать 
на прежнихъ м*стахъ и если командиръ Гурьева-Городка д*йствительно 
самовольно имъ въ томъ препятствуетъ, — вошелъ съ к*мъ сл*дуетъ въ 
сношеше объ устранёши этого препятств1я. Попечитель донесъ отъ 31-го 
марта 1858 года, что д*йствитедьно Тазовцы не были допущены на преж- 
В1Я зимовья свои начальниками Гурьева-Городка, которые, по отзыву ихъ, 
д*йствовали въ этомъ случа* по приказашю атамана уральскаго казачьяго 
войска, приказашю, по мн*н1ю г. попечителя, ложно ими истолкованному) 
но что на часть прежнихъ зимовокъ своихъ Тазовцы были допущены и, 
благодаря благополучной зим*, прозимовали кое какъ. Вашему высокопре- 
восходительству изв*стно, что казаки уральскаго войска присвояютъ себ* 
хозяйственное распоряжеше л*вымъ берегомъ Урала, и начальство ихъ 
ежегодно распоряжается как1я м*ста по этому л*вому берегу предоставить 
въ пользован1е вазаковъ и как1я оставить за Киргизами. Всл*дств1е этого 
де однимъ Тазовцамъ, а я ццогимъ другимъ Киргизамъ приводится нер*дко 
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проводить зиму около Урала кое-Еавъ. Устранить такой порядокъ или без- 
порядокъ вещей не въ силахъ Областнаго Правлешя. По этому и прове- 
ден1е Тазовцами зимы 1857 — 1885 года кое кавъ, будучи случаемъ весьма 
обыкновеныымъ, немогло вызвать со стороны Областнаго Правлешя пика- 
кихъ особыхъ м'Ьръ. Зат^мъ когда осенью 1858 года попечитель вошелъ 
въ правлен1е съ новымъ запросомъ о зимовкахъ для Тазовцевъ, ' оно, для 
уяснен1я ихъ права на зимовки ими присвоенный, просило уральскую 
войсковую канцеляр1ю прислать кошю съ предписан1Я ей военнаго губер- 
натора отъ 4-го 1ЮНЯ 1833 года, за № 990, о предоставлении Киргизамъ сво- 
боднаго 8имован1я по л'&вому берегу Урала, над'Ьясь въ этомъ докуменгЬ 
найти как1я нибудь основан1я для ходатайства о Тазовцахъ*, но тавъ какъ 
искомыхъ основашй не открылось, то д*ло и оставлено безъ движенхя до 
окончан1Я общаго спора Киргизовъ съ Уральцами о влад']Ён1и л1}вымъ бе- 
регомъ Урала. Запросъ же отъ 14 октября 1860 года сд-Ьланъ былъ по по- 
воду того, что въ октябр* 1860 года поступило въ Областное Правден1в, 
отъ имени 700 кибитокъ Черкасовцевъ, прошенхе Киргиза Чулая Мавлюке- 
нева, который жаловался, что начальникъ Гурьева-Городка хорунж1Й За- 
творниковъ и казакъ Калачевъ ст*сняютъ ихъ въ с*нокошен1и (почти на 
тФхъ же самыхъ урочищахъ, которые присвоивали себ* Тазовцы). На 
право кочевав1я Мавлюкенева съ однородцами въ указанныхъ имъ м-Ьстахъ 
отыскались положительныя предписанхя казачьему Уральскому начальству 
генерала отъ инфантер1и Обручева, данный въ сентабр* 1843 и феврал'Ь 
1845 года, потому Областное Правленхе и отнеслось къ г. наказному ата- 
ману Уральскаго войска о допуск'Ь Мавлюкенева съ товарищами на озна- 
ченвыя м'1Ёста и о возвращен1и имъ с^Ьна, накощеннаго тамъ Затворнико- 
вымъ и Калачевымъ. Вотъ Областное Правлеше, им'Ья юридическое осно- 
ван1е ходатайствовать о черкасовцахъ, заступилось за нихъ. Но къ чему 
же привело это заступничество? Къ тому, что на представленхя Областнаго 
Правлешя отъ 10-го и 17-го марта прошлаго года, за № 3037 и 3360, какъ 
по этому предмету, такъ и вообще по сгЬснешю Киргизовъ въ кочеванш 
и сЬнокошенхи между Ураломъ и протокомъ Соколкою (въ томъ числ'ё и 
Тазовцевъ), ваше высокопревосходительство предложешемъ отъ 1-го апр'Ьля 
того года, за № 326, изволили ув-Ьдомить правлен1е, что отъ васъ предло- 
жено командующему Уральскпмъ казачьимъ войскомъ сд'Ьлать распоряжен1е 
о предоставлен1и въ пользу Киргизовъ сЬна, накошеннаго Затворпиковыгъ 
и Калачевымъ на Киргизскихъ зимовкахъ близь Гурьева-Городка и не- 
воспрещать на будущее время ордындамъ кочевать на Гоголевскихъ остро- 
вахъ и въ долин* между Ураломъ и протокомъ Соколкомъ, если это ока- 
жется необходимымъ для Киргизъ и возможнымъ безъ особаго стЪснешя 
войсковыхъ обывателей. Такимъ образоваъ уральск1е казаки, вместо поло- 
жительнаго удовлетворен! я Киргизовъ, оставлены судьями въ собствениомъ 
своемъ д*л*, ч*мъ, разумеется, и не преминули воспользоваться. Основы- 
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ваясь на эластической фраз* сбезъ особаго стЬснен1Я войсковыхъ обыва- 
телей», начальство Уральсваго войска нетолько нашло законнымъ невоз- 
вратить Киргизаиъ с*на, накошеннаго Затворнивовымъ и Калачевымъ, но 
и опять не допустило Киргизовъ въ сЬнокошешю и тебеневан1ю между Ура- 
ломъ и Соколкою на прежнихъ мФстахъ. Управлающ1Й част1ю Черкасов- 
девъ и Тазовцевъ Турунтаевъ въ сентябр* 1861 года донесъ правлен1Ю, 
что всл*дств1е разр*шен1я вашего высокопревосходительства зимовать Кир- 
гизаиъ между Ураломъ и Соколкою, они прикочевали туда, но начальникъ 
Гурьева-Городка не дозволилъ ииъ расположиться тамъ на зиму, почему она 
и принуждены были удалиться (получивъ отъ Турунтаева св*д'Ьн1в о поло- 
жеши Тазовцевъ, Областное Правлен1е не им'Ьло нужды настаивать на при- 
сылке ответа объ ихъ положеши по запросу, данному попечителю Прото- 
попову отъ 14-го октября 1860 года, что выставлено гг. ревизорами какъ 
разительный прим'Ьръ небрежности правленхя о подв-Ьдомственны^ъ ордын- 
цахъ). Донесете такого же содержав1Я получено было по новымъ жало- 
бамъ Мавлюкенева съ товарищами и отъ правителя Западной части области. 
Обо всемъ этомъ доведено было Областнымъ Правлен1емъ до св'6д1Ьн1я г. 
исправлявшаго должность вашу генералъ-лейтенанта Ладыженскаго; но на 
представлен1е правлен1я отъ 1в-го апр'Ьля сего года, за № 3906, не им'Ьется 
досел']^ никакого отв'Ьта, такъ что и настоящую зиму пригурьевскимъ 
Киргизамъ опять придется проводить кое какъ. Ясно, что не Областное 
Правлен1е оставляетъ пригурьевскихъ киргизовъ безъ защиты отъ при- 
тЬснен1й Уральцевъ, и что не мч> вина если всФ заботы его о томъ остаются 
безплодны. 

По запросу, отъ чего правлен1е не настаиваетъ объ отв*тЬ отъ пра- 
вителя Западной части по просьб'б хорунжаго Турунтаева о разр']Ьшен1И 
Киргизамъ добывать соль на урочищахъ Абджалъ (а не Аджанъ) и Тузъ^ 
Тюпэ (а не Тука) и продавать ее КаспШскимъ (а не Качульскимъ) рыбо- 
промышленникамъ, им'Ью честь объяснить, что урочища эти находятся тоже 
около Гурьева-Городка, стало быть въ м'Ьстности, присвоеваемой уральскими 
казаками, почему хлопоты о просимомъ разр'Ьшен1И будутъ столь же без- 
полезны, какъ всЬ хлопоты Областнаго Правленхя о прекращеши хозяйни^ 
чанья уральскихъ казаковъ по л'^&вому берегу Урала: доказательствомъ мо- 
жетъ служить гораздо важн'Ьйшее д'бло объ отдач'Ь на откупъ рыболовства 
въ озер'Ь Чалкаре. Правитель Западной части донесъ Областному Правдешю 
отъ 25-го и 31-го марта 1861 года, что уральскхе казаки пользуются ры- 
боловствомъ въ втомъ озерЪ безо всякаго на то права и травятъ при 
этомъ окрестные Киргизск1е луга, между тФмъ есть лица изъ купечества, 
готовые взять рыболовство въ этомъ озер^ на откупъ съ ежегодною за то 
платою въ пользу казны 5000 р. сер., и представилъ подписку этихъ лицъ: 
Областное Правлеше вошло по предмету сему съ представлешемъ къ ва- 
шему высокопревосходительству отъ 5-го мая прошлаго года, за № 4774, 
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но, несмотря на дополнительный къ представлевш этому донесешя о разо- 
рен1и Киргизовъ рыболовствомъ уральцевъ въ Чалкар'Ь отъ 19-го января, 
23-го 1ЮНЯ и 25-го шля сего года, за № 1054,6223 и 6246, правлев1е не- 
им-Ьеть отъ вашего высокопревосходительства никакого ув'Ьдомлен1я по 
этому д'Ё.лу и досел-Ь, въ теченге года и семи м'1^сяцевъ. 

Наконецъ о важн-Ьйшихъ м^Ьрахъ, как1я принимались Областнымъ 
Правленхемъ^ част1Ю по моей инищатив'!^, къ удовлетворен1ю нуждъ киргиз- 
скаго народа вообще, ваше высокопревосходительство изволите усмотр-бть 
изъ годовыхъ отчетовъ этого учрежденхя за 1854 — 1861 гг. 

По пункту дв']Ьнадцатому. Прежде ч'Ьмъ обвинять Областное Правлен1е 
въ безд'Ьятельности по учреждешю опекъ въ степи^ гг. ревизоры должны 
были бы задаться вопросомъ: возможно-ли при Киргизскомъ бытЬ устрой- 
ство опекъ и не противор'Ёчитъ ли это учрежденге основнымъ понят1ямъ 
Киргизовъ о родовой собственности? Е^лв бы они вникли въ предметъ, то 
увидай бы, что при настоящемъ состояши развитхя гражданственности 
между Киргизами опеки въ степи учреждеше столь же преждевременное, 
какъ, наприм^ръ, университеты или заводы для выд'Ьлки паровыхъ машинъ. 
Еачертывая положен1е 1844 года для управлешя Оренбургскими Кирги- 
зами, правительство знало это очень хорошо, и потому между предметами, 
на которые должно обращаться внимаше Областнаго Правлен1я, не указало 
на опеки. Правительство вовсе не желало, чтобы административное учреж- 
ден1е постепеннаго, мирнаго водворен1я гражданственности между Киргизами, 
ломало ихъ народные семейные обычаи, потому что въ русскомъ законе* 
дательств-Ь, законодательств'6 народа образованнаго, есть глава объ опе- 
кахъ. Какой Киргнзъ возмется за опекунство на г!1хъ услов1яхъ, как! я 
требуются русскимъ закономъ, и если возмется, то какимъ образомъ будетъ 
въ состоян1и ихъ выполнить, не говоря уже о томъ, что при господств^Ь ро- 
довой собствен ностг, имущество осяротФвшаго •налол']Ьтняго становится по 
праву достоян1емъ старшаго въ семь'Ь. въ безконтрольное завЬдыванхе 
котораго и переходитъ? А если опекунство по русскому гражданскому 
праву не въ обыча'Ь Киргизовъ, то какое основан1е им'бло бы Областное 
Правлен1е вводить его между ними? Другое д'Ьло, когда бы Киргизы, 
наслышавшись объ опекЪ отъ русскихъ, сами пожелали введешя этого 
учрежден1я, то тогда, разум'Ьется, Областное Правленхе не въ прав1& отка- 
заться, отъ вм'Ьшательства въ устройство этого д'Ьла. Такъ оно и посту- 
пило въ случа'Ь этого рода, на который указали ревизоры вашему высо- 
копревосходительству. Начальнакъ 28 дистанщи донесъ, въ феврал-Ь 1860 
года, что по смерти Киргиза Уркача Утегенева осталось двое малол'бтнихъ 
д'Ьтей и имущество со скотомъ, оц№енные въ 1977 р. 59 к. сер., почему, 
впредь до особаго распоряжешя, онъ отдалъ, какъ малол'Ьтнихъ, такъ и 
принадлежащее имъ имущество на попечен1е двоюродному брату ихъ Аман- 
баю Бузаеву, а чтобы посл'бднШ не растратилъ сказаннаго имущества, 
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предписялъ им'Ьть надзоръ м'Ьстному начальству. Рапортъ этотъ можно бы- 
ло бы просто принять къ св'ЬдФн]Ю, какъ ветребующ1Й никавихъ распорн- 
жетй со стороны Областнаго Правлен1я; но оно сд^^лало бол^^: предписало 
въ март* 1860 г. правителю средней части удостовериться и донести, мо- 
жно ли положиться на благонадежность Аманбая Бузаева, представить по- 
дробную опись имуществу малолетних!», и наблюдать съ своей стороны за 
содержан1емъ его въ целости и исправности; а какъ правитель занедлилъ 
несколько ответомъ, то ему было подтверждено 21 октября 1860 года, за 
№ 9746, и 7 февраля 1861 года, за № 1029, всл-Ьдствге чего онъ и донесъ 
отъ 31 марта 1861 года, за № 1099, что имен1е малолетвихъ и сами они 
переданы на попечете родственнику Уркача киргизу Тохтубаю Карачину, 
какъ человеку благонадежному, вместе съ темъ представилъ подробную 
опись иметю и скоту съ оценкою и роспискою Карачина въ пргеме оныхъ, 
засвидетельствованною дистаночнымъ начальникомъ и четырьмя другими 
лицами. Спрашивается, что еще следовало бы сделать, по мнен]ю гг. ре* 
визоровъ, и какимъ образомъ этотъ примеръ можетъ указывать на невни- 
ман1е правлен1я къ интересамъ малолетнихъ Уркачевыхъ? 

По тринадцатому пункту. Причины почему Киргизы не хотели отдавать 
детей своихъ въ фельдшерскую школу при здешнемъ военномъ госпитале 
изложены мною обстоятельно въ довесен1и вашему высокопревосходитель* 
ству отъ 17 ноября прошлаго года, за № 114. Если теперь, по новому вы- 
зову, явилось несколько человекъ родителей, которые решились на это, 
готовность ихъ должно приписать, какъ тому, что страхъ, наведенный на 
Киргизовъ смертност1Ю детей ихъ въ фельдшерской школе, отъ времени 
уменьшился, такъ и объявлев1ю, что дети назначаемый въ фельдшера бу- 
дут'ь помещены предварительно, для обучен1Я русскому языку въ киргиз- 
скую школу при правлеши, которая заслужила довер1е Киргизовъ. Послед- 
ней меры правлеше, если бы вы сами не изволили указать на оную, не 
могло бы взять на свою ответственность, да не решилось бы и предста- 
вить объ ней, такъ какъ распоряжен1е подобнаго рода противоречило бы 
Высочайше утвержденному въ 14 й день 1юня 1844 г. положешю о школе, 
по которому она предназначена не для образовашя фельдшеровъ. Но если 
усердяымъ исполневхемъ воли высшей, я и достигъ того, что теперь име- 
ются 10 кандидатовъ для вступлен1я въ фельдшерскую школу, это еще не 
значить, что все они поступятъ въ оную, и что те, которые поступятъ, 
останутся тамъ до конца. Ооъ успехе какой бы то ни было меры нельзя 
судить по началу: надо дождаться конца; а я, зная степь, позволяю себе 
предсказать, что если не будетъ употреблено наспл1я и угрозъ, по моему не- 
позволительныхъ, то изъ десяти теперешнихъ кандидатовъ въ фельдшер- 
скую школу действительно поступятъ туда немного более половины, а изъ 
этой половины половина, подъ разными предлогами, останется въ степи 
после церваго туда отпуска в& летнюю вакащю; есл0 же, въ предупре- 
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ждете этого, не отпускать виргизскижь воспитанниковъ фельдшерской шко- 
ды на вакац10нное д'Ьтнвв время къ родвтедямъ, тавъ они перемрутъ зд'Ьсь^ 
вакъ ихъ предшественники, отъ ностадьпи и образа жизни, несоотв'Ьтствен- 
наго съ пх'ь степными привычками. Во вснкомъ сдуча'Ь сд-бдать то, что я 
сд1^ладъ по привазан1ю вашему, т. е. пригдасить родителей къ отдач']^ д^Ь- 
тей въ Фельдшерскую шкоду, было бы несвоевременно д'Ьдать ран'Ье, по- 
тому что .пр1емъ новаго комплекта воспитанниковъ въ фельдшерскую школу 
не быдъ возможенъ до осени 1863 года; въ представленш моемъ отъ 17 
октября 1861 года, за № 114, я уже доносилъ вашему высокопревосходи- 
тельству, что два виргизскнхъ мальчика, пршсканные для обучешя фельд- 
шерскому искусству и доставленные въ фельдшерскую школу въ сентябре 
1859 года, не были приняты начальникомъ оной, и потому возвращены 
къ родитедямъ; сд-Ьдовательно и упрекъ въ томъ, что Областное Лравле- 
ше необратило вниман1я на етотъ предметъ ран^Ье и что оно могло бы въ 
настоящему времени доставить степи уже н'ёскодько челов'Ькъ фельдше- 
ровъ — падаетъ самъ собою. Но снабжеше степи фельдшерами не даетъ еще 
гарантаи въ томъ, что Киргизамъ будетъ оказываться сими посл'Ьдними 
медицинская помощь и что это будетъ содействовать распространешю оспо- 
прививания. Чтобы лечить, надо имЪть подъ рукою аптеку, а гд'Ь же въ 
степи иди на лин1и могутъ фельдшера им']&ть это необходимое пособ1е въ 
скоромъ времени, когда не во всФхъ еще уЬздныхъ городахъ внутри Россш 
открыты аптеки; для кровопускан1й же и леченья домашними снадобьями 
есть у Киргизовъ свои лекаря и лекарки и въ фельдшерахъ они не ну- 
ждаются. Введен1е оспопривпван1я представляетъ еще бол'бе трудностей, по 
невозможности онаго зимою, при жизни въ походныхъ кибиткахъ и по 
крайней затруднительности им1Ьть св^^жую оспенную матерхю во всякое 
время года. Заботясь всем-Ьрио о распространев1И оспопрививашя между 
Киргизами (желательно было бы знать на чемъ основанъ голословный от- 
зывъ гг. реввзоровъ о противномъ), Областное Правлеше, по обучен1и оспо- 
прививанхю перваго выпуска воспитанниковъ киргизской школы (по уставу 
школы обучать ихъ этому не положено) въ числФ 20 человФкъ, выписало 
для нихъ изъ Петербурга двойной коиплектъ оспопрививательныхъ иголъ 
и достаточное количество матер! и, и разослало имъ все это въ 1858 году 
съ краткимъ наставден1емъ отъ врача Правлешя когда и при какихъ уело- 
В1яхъ должна быть прививаема К.иргизамъ и д1Ьтямъ ихъ оспа. Вм-ЬстФ съ 
т^мъ Султанамъ Иравителямъ поставлено въ обязанность оказывать съ 
своей стороны всевозможное сод'Ьйствге воспитанникамъ къ распростране- 
Н1Ю оспопрививашя между подв'Ьдомственными ордынцами. БолЪе ничего 
нельзя было сд'Ьлать; но и сд'Ьданное не принесло никакой пользы, какъ не 
приносятъ пользы и разъезды оспопрививателей по русскимъ деревнямъ: 
воспитанники доносили, что, не взирая на всЬ внушен1Я Киргизамъ о польз^Ь 
оспопрививан1я, и на содМстихе въ этомъ Судтановъ Правителей, 7оп11ха 
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въ ихъ д'Ьйств1Яхъ не посд'Ьдовало отъ предуб']^жАешя степняковъ противу 
этой м'Ьры. Обо всемъ этомъ гг. ревизоры йог ли прочесть въ годовых ъ 
отчетахъ Правдев1я за 1858 и 1859 годы. О безусп'Ьшности другихъ въ 
тону же попытовъ Обдастнаго Правленхя и о причинахъ, препятствующихъ 
усн^ху въ дтоиъ ^Ъл% 1>авно какъ и о томъ, почему оспенныя эпидемш 
не распространяются въ степи, ваше высокопревосходительство, если угодно, 
иожете знать въ подробности, истребов^въ изъ Областнаго Правлешя за* 
писку, о семъ предиетЬ, представленную врачеиъ при Правлеши надвор. 
Сов*т. Нейиаркомъ впоол*дств1е предложешя в€Ш1его отъ 11 августа сего 
года, за № 1056. 

По четырнадцатому пункту. Желательно было бы знать кав1я м^^ры 
могли быть, по мн'Ьщю гг. ревизоровъ, приняты Областнымъ Правленгемъ 
къ приведен1ю въ точную изв^тность пространства, количества и состо- 
яшя л^совъ въ Области, когда оно не им'Ьетъ въ распоряжеши своемъ ни 
единаго л'Ьсничаго, и когда Область пространствомъ своимъ вдвое превосходить 
ц'Ьлую Франц1ю? Задавать так! я требованхя бол^е нежели странно со стороны 
гг. ревизоровъ. Что же касается до того, что Областное Правлен1е досел* 
еще не отв'ётило на запросъ вашего высокопревосходительства .черезъ кор- 
пусный штабъ, как1Я м^ры полагало бы оно принять къ охранешю л'Ь- 
совъ, не смотря на то, что именно съ этою ц^ёлш осмотр-Ьны были иною 
въ прошломъ году л'Ьса Восточной части Области, пр]емлю честь донести, 
что происходитъ это отъ того, что Областное Правлеше, не им-Ья въ рас- 
поряжев1и своемъ чиновниковъ по л'Ьсной части, не придумало до сихъ 
поръ никакихъ практическихъ м'Ьръ, который бы не на бумаг']^, а на д-Ьл-Ь, 
могли сод'^^йствоватд» къ охранен1Ю степныхъ л^совъ отъ истребленхя. Б^ин- 
ственная, всЬми предлагаемая мФра по этому предмету— у чрежденхе л*сной 
стражи и л']&сныхъ смотрителей — по мн^&нш моему никуда негодится, ибо, 
вводя, въ бюджетъ новый, значительный расходъ, нисколько не обезпечи- 
ваетъ л'Ьсовъ отъ порубокъ и пожаровъ, какъ это доказывается опытомъ 
даже въ среди Росс1и. Отъ пожаровъ, при сл'Ьдованш черезъ л'^^са промы- 
шлевниковъ, за коими никакой страж'Ь усмотр'Ьть невозможно, не обере- 
жешься, а тушить боръ загор-Ьвшхйся Киргизы не им'Вютъ средствъ, потому 
что л-Ьтонъ кочуютъ на открытыхъ м^^стахъ вдали отъ боровъ и не им'Ь- 
ютъ даже лопатъ, чтобы прес']Ькать дорогу огню канавами. Ие строя до- 
мовъ, Киргизы не им*ютъ нужды въ красномъ л-ёсЬ, и досел* не рубили 
его, предпочитая для топлива сухоподстой и буреломъ: нечего и охранять 
то, чего никто не трогаетъ; что же касается до березовыхъ л'Ьсовъ и кол- 
вовъ, то воспретить Киргизамъ пользованге ими на топливо и под'Ълки было 
бы варварствомъ: но умирать же имъ зимою отъ стужи; а ограничить это 
пользован1е какими либо правилами (никогда въ д^^йствительности неиспол- 
няющимися и существующими только на бумаг'Ё, какъ свид^Ьтельство за- 
ботливости о своихъ обязанностяхъ начальства ихъ составившаго) не пред- 
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ставдяется надобности, таЕъ вавъ Киргизъ не потребдяетъ для поддержашя 
теплоты въ своей кибдтв^Ь бол'Ье дровъ нежели сколько для того нужно, 
и рубить для этого сыро-растущую березу, трудно-разгорающуюся, тогда 
лишь, когда ужь не найдетъ удобнМшихъ для топлива сухихъ стводовъ 
или сучьевъ; л'Ьса же на сторону Киргизы не продаютъ. По изложеннымъ 
причинамъ составлять подробный правила о пользоваши л-Ьсаин въ степи 
и охраненш ихъ, съ учрежденхеиъ для зтого л'Ьсиой стражи на счетъ пра- 
вительства или въ видЪ новой повинности для Киргизовъ, считаю я не 
только безполезнымъ, но и вредныиъ. Это будетъ тою же практическою и 
благоразумною м^^рою, какъ состоявшееся назначенге во Внутренней Орд!» 
двухъ смотрителей за л'Ьсами съ жалованьемъ по 120 руб. сер. въ годъ 
каждому, тогда какъ за л1Ьсъ, который они охраняютъ — купы ивы и то- 
поля въ разстоян1и версты и полуверсты одн'6 отъ другихъ — если его сру- 
бить и продать, едвали выручится сумма въ 240 руб. сер. Обпцй же над- 
зоръ за л-бсами въ Орд'6, насколько онъ возиоженъ, существуетъ издавна, 
и когда Киргизы оказываются виновными въ вырубк^Ь деревьевъ или даже 
кустарника на азбари (загороди для скота), подвергаются за то штрафанъ 
и взыскашямъ. 

Запросъ^ почему Киргизъ Бергимбай Кырабаевъ не признанъ мною 
достойнымъ, по ходатайству штабсъ-капитана Яковлева, награжден1я 
чиномъ заурядъ-хорунжаго, показываетъ опять что гг. ревизоры сами не 
поняли, о ченъ спрашиваютъ. Киргизъ этотъ былъ назваченъ пол^Ьсовщи- 
вомъ для окарауливан]я Наурзумскаго бора въ самомъ начал-Ь 1860 года. 
Не прошло и восьми м'Ьсяцевъ посл^Ь этого назначешя, какъ поступило въ 
Областное Правлете представленге штабсъ-капитана Яковлева, осматривав- 
шаго Наурзумск1й боръ, о награжден1и Кырабаева чиномъ заурядъ-хорунжаго 
за то, что онъ въ течеше десяти лЪтъ оказываетъ заботливое попеченхе 
объ ока1)ауливан1и этого л'Ьса. На это Правлен1е и отозвалось, что г. Яков- 
левъ, не служа на м^Ьст1^, не можетъ быть изв^ёстенъ о томъ, что д'Ьлалъ онъ 
въ теченхе десяти л^Ьтъ^ и что пагражден1я чиномъ заурядъ-хорунжаго 
за восемь м'Ьсяцевъ службы Правлеше не признаетъ его достойнымъ. При 
этомъ мн%н1И остаюсь я и теперь: давать Киргизамъ чинъ заурядъ-хо рун- 
жаго за так1я ничтожныя заслуги, каков|1 была заслуга Кырабаева, тахъ 
придется произвести въ офицеры тысячи ордынцевъ, бол-Ье его им'Ьющихъ 
на то право. 

По пункту пятнадцатому^ и последнему. Еслибы Оренбургск1Й ку- 
пецъ Степанъ Д'Ьевъ вошелъ въ Областное Правлен1е съ прошен1емъ 
по долговой претен31И на Киргиза Биджана Джангильдина, то прошешю 
его, на основаши Высочайше утвержденнаго въ 21 день февраля 1822 
года положен1Я Аз1атскаго комитета (а не комитета гг. министровъ, какъ 
сказано въ предложен1и вашего высокопревосходительства), отступать отъ 
указанШ котораго Областное Правлеше не цозволя^тъ аебЪ ни для какого 
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Л11Ц11, — не было бы дано никакого хода. Но гг. ревизоры не усмотрели, 
что Д'Ьевъ им'Ьлъ долговую претензш въ 3,150 руб. сер. не на Джангиль- 
дина, а на Хивинскаго купца Караима и сына его Мардимбая Каримова, 
по росписк'Ь перваго; на Джанги льдина же жаловался въ томъ, что онъ 
задержалъ и продалъ партш. хлопчатой бумаги въ 240 пудовъ, навьючен- 
ную на 15 верблюдахъ, которую Каримовъ адресовалъ къ нему, ДФеву, въ 
Оренбургъ. Д'Ьло, стало быть, шло не о долг-Ь Джангильдина Д^ву, а о 
перехват'Ь первымъ на дорог'Ь товара, шедшаго къ посл'Ьднему, что пред- 
ставляется воровствомъ-мошенничествомъ: было, ол'Ьдовательно, уголовнаго» 
а не гражданскаго свойства, почему и принято къ производству въ Об- 
ластномъ Правлеши совершенно законно, на основаши § 57 положешя 
14 1ЮНЯ 1844 года. 



Воля вашего высокопревосходительства исполнена мною: на веб во- 
просы, которые угодно было вамъ предложить мн'Ь, я отв'Ьчалъ; но за симъ, 
основываясь на 96 и 286 статьяхъ II тома 1 ч. св. законовъ^ считаю поз- 
волительнымъ обратить внинан1е ваше на слФдующгя обстоятельства: 

1) Что по сил* 761 ст. II т. 2 ч. св. закон., я не могу д-Ьйствовать 
по д^Ьламъ, касающимся до у правлен! я Област1Ю безъ посредства Област- 
ваго Правлешя, почему отв'Ьтственность въ дФйств1яхъ сего посл-Ьдеяго, по 
коллепальному онаго устройству, не можетъ падать на меня одного; между 
тЬмъ большая часть запросовъ по ревизш, мнФ собственно предложенныхъ, 
таковы, что отв'Ьтъ по нимъ сл'бдовало бы потребовать не отъ меня, а отъ 
присутств1я Областнаго Правлешя. 

2) Что большая часть вопросовъ относится къ медленности д-блопро- 
изводства по тому или другому предмету; но съ одной стороны быстроты 
д'Ьлопроизводства нельзя и ожидать отъ Областнаго Правлен1я пока оно не 
освободится совершенно отъ насл'Ьдства въ 6,000 д1Ьлъ, оставленнаго мн!» 
у правлешемъ генерала Ладыженскаго; надо вести параллельно и д'Ьла преж- 
няго времени и д^а вновь возникающхя: то одн-Ь, то друпя, при недо- 
статке рабочихъ оилъ, должны естественно прюстанавливаться въ про- 
изводств'Ь. Съ другой стороны — наблюден1е за д'Ьлопроизводствомъ въ кан- 
целяр1И Правлешя возложено 774-ю статьею И тома 2 ч. ев. закон, исклю- 
чительно на помощника управляющаго и составляетъ важн'бйшую его 
обязанность: следовательно за все упущен1Я собственно по канцелярскому 
делопроизводству, еслибы таковыя были открыты ревизхею, ответственность 
должна падать после заведующихъ отделен1Ями советниковъ, на лица, бывш1я 
моими помощниками: что жъ они делали по управлен1ю, освобожденные отъ 
8анят1Й, падающихъ на советниковъ по непосредственному заведывангю 
делопроизводствомъ отделешй? Разве есть въ виду гг. ревизоровъ хотя 
единый случай, чтобы за мое время кто либо изъ помощниковъ моихъ до* 



! 
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ве1Ъ до моего св']&д']&шя, въ исполненхе 755 ст. II т. 1 ч. св. закон., о ка- 
кихъ либо упущешяхъ и бевпорядкахъ по делопроизводству Областнаго 
Прален1я? А какъ важно для управляющаго усердное сод'&йств1е помощ- 
ника по этой части доказывается фактами (...)• 

3) Отд'Ьляя надзоръ за канцелярскимъ д'Ьлопроизводствоиъ на долю 
помощника управляющаго Областью, и такимъ образомъ освобождая сего 
посл']^дняго отъ траты времени на просмотръ настольныхъ реэстровъ дЬ- 
ламъ, бумагамъ и т. д., положен1е 14-го 1юня 1844 года возложило на 
управляющаго гораздо важн'Ьйш1Я обязанности: наблюден1е за законною 
правильност1Ю и сообразностхю съ м'Ьстными обстоятельствами д-Ьятель- 
ности Областнаго Правленхя по указаннымъ ему ц'Ьлямъ и въ особенности 
по уголовнымъ д'бламъ. И эти важн'Ьйшхя обязанности несъ я съ такою 
добросов'6стност1ю и усп'Ьхомъ, какими, см^ло могу сказать, немнопе на- 
чальники могутъ похвалиться. Что сд'Ьлано мною для скор11Йшаго разсмот- 
Р'Ьн1я уголовныхъ сл^дствхй, изложено выше въ отв'ЬтЬ на трет1Й запросъ; 
правильность и добросов'Ьстпость судебныхъ р'Ьшешй Областнаго Правлен! я • 
свид'Ьтельствуется т^мъ, что изъ 1700 слишкомъ таковыхъ р'Ьшен1Й, пред- 
ставленныхъ за мое время на разсмотр'Ьн1е и утвержден1е начальства края, 
ни по одному не было зам'Ьчсно нимал^йшаго поползновешя осудить пра- 
ваго или оправдать виноватаго, и всЬ эти р^шешя утверждены, за исклю- 
ченхемъ двухъ много трехъ десятковъ случаевъ разногласхя генералъ-губер- 
наторовъ съ мн'бтями Областнаго Правленхя по второстепеннымъ обстоя- 
тельствамъ. Какое другое судебное м*сто въ Росс1и можетъ представить 
подобный аттестатъ своему правосуд1Ю? Денежная часть управленш, по 
свидетельству ревиз1Й Оренбургской казенной палаты, велась постоянно въ 
совершенномъ порядке (....)• Смело могу сказать, что благодаря личному 
ВЛ1ЯН1Ю моему на ходъ и характеръ деятельности Областнаго Правлев1Я, 
оно заслужило со стороны Киргизовъ доверхе и уваженге, какими не ноль* 
зовалось прежде въ ихъ глазахъ, и по безупречности во всехъ отношев1Яхъ 
заниыаетъ одно изъ самыхъ почетныхъ местъ въ ряду судебныхъ и адми- 
ыистративныхъ учреждешй Имперхи. Только уголовное отделеше бросало 
въ последнее время на безупречность эту некоторую тень, и то больше по . 
внешности, чемъ въ сущности; но вина уголовнаго отделешя, представ- 
ляющаго собой палату уголовиаго суда, не должна ни воимъ образомъ 
распространяться на прочхя отделенгя Областнаго Правл€н1я, изображающ1Я 
собою губернское правлснхе, казенную палату, палату государственныхъ 
имуществъ и налату гражданскаго суда. 

4) Все это гг. ревизоры должны были бы выяснить въ своемъ от- 
чете (...); вместо того, сколько видно изъ запросовъ предложенныхъ мне 
вашимъ высокопревосходительствомъ, ояи при исполненхи возложеннаго на 
нихъ поручен1Я, имели въ виду очернить деятельность Областнаго Прав- 
лен1я, придираясь къ мелочамъ (....)) и не обращая никакого ваиман1я на 
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йскхгочитеогьность подожен1я Обдастваго Правленхя, гарантированную еиу 
закономъ,— исключительность, всл'Ьдствхе которой оно не должно быть под- 
водимо подъ общую м'&рку съ другими губернскими *учрежден1ями, и вслЪд- 
ств1е которой д-Ьятельность его должна быть разсматриваена съ точки 
зрЬн1я гЬхъ особыхъ усдовгй подъ вл1ЯН1емъ которыхъ она совершается. 

5) На оту точку зр-Ьшя гг. ревизоры не могли бы стать, даже при 
всемъ къ тому желан1и. Чтобы быть въ состоян1И судить основательно о 
д*ятвльности Обдастнаго Правлешя, о целесообразности его распоряжетй, 
о тоиъ, что возможно для него и что невозможно, для этого имъ нужно 
было бы им'Ьть так1я же св'Ьд^нхя о Киргизахъ и такую же опытность въ 
степныхъ д'Ьлахъ, как1Я тпЪютъ члены Областнаго Правдетя въ полнонъ 
состав'Ь присутств]я. Ничего этого гг. ревизоры не имйхи и им'Ьть неногли, 
такъ какъ никто изъ нихъ никогда не только не живалъ, но и не бывалъ 
въ киргизской степи Оренбургскаго в'Ьдомства, не находился въ сношешяхъ 
съ зд'Ьшними Киргизами ни по какимъ д'Ьламъ, не знахомъ ни съ языкомъ. 
ихъ, ни съ бытомъ, ни съ П0НЯТ1ЯМИ, и даже не им'Ьлъ досел'Ь случая 
пригляд'Ё1ься къ управленш степью хотя бы по канцелярскимъ занятхямъ 
этимъ предметомъ. Если одинъ изъ ревизоровъ, г. коллежск1Й ассесоръ 
Ш., и носитъ зван1е чиновника при васъ для контроля въ степи, 
то одно зваи1е это еще не даетъ ему права на понимание степныхъ д'Ьлъ, 
т^мъ бол'Ье, что и въ самую должность свою опред'Ьленъ онъ противуза- 
конно, какъ неудовлетворяющШ основнымъ услов1ямъ^ который положено 
требовать отъ лицъ, опред'&ляемыхъ въ чиновники для контроля въ степи, 
«Чиновникъ самый добросов'бстный и вполн'Ь обдадающхй св'Ьд'Ьшями нуж- 
ными для гражданской службы внутри Импер1И, но незнакомый основа- 
тельно съ бытомъ, нравами и понят1Ями киргизовъ, можетъ, поставленный 
среди ихъ, быть обманутъ на каждомъ шагу, и потому будетъ вводить въ 
заблуждете и самое начальство, на него положившееся». Это писалъ пред- 
м*стникъ вашего высокопревосходительства генералъ-адъютантъ Катенинъ 
въ представден1И къ г. министру иностранныхъ д-Ьлъ объ учрежден1и чи- 
новниковъ для контроля въ степи, отъ 30-го ноября 1858 года, за № 1563. 
Точно такимъ же образомъ не можетъ быть подобный чиновникъ и судьею 
въ д*л* управлетя степью, не можетъ быть ревизоромъ т'Ьхъ, которые 
спец1ально занимаются этимъ д*ломъ; гг. ревизоры такъ мало знали не- 
только степь, но и топограф1Ю Оренбургскаго края вообще, что въ запро- 
сахъ вашего высокопревосходительства явились несуществующхе форпосты 
Кылъ-Аральск1Й и Абиценскхй-, если же форпосты эти получили существо- 
ван1е всл*дстВ1е писарской ошибки, то какимъ образомъ просмотр-Ьдъ столь 
грубыя описки г. правитель канцеляр1И вашей, скр*плявш1Й бумагу? Су- 
дить о спещадист* можетъ только другой спед1адистъ въ той же отрасли 
д-Ьятельности, а не всямй кому будетъ приказано. До посд*дняго времени, 
правда, у насъ не обращали вниман1Я на вредъ, происходящей для < госу- 
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дареФва отъ такого поручен1я чидовнивамъ д'Ьдъ, заниматься воторыки они 
вовсе вепрдготовдены, но теперь высшее правительство иначе уже смот- 
ритъ на этотъ предметъ, и всяв1Й спещалистъ, убившхй годы и здоровье 
на изучевхе своего предмета, вправ!» требовать чтобы его неподвергади 
аттестац1и со стороны дюдей вовсе незнакомыхъ съ д'ёдомъ (....). 

7) Записка по поводу голода въ БашБир1и. 

Оффиц1альныя донесешя и частная корреспонденц1Я изв'Ьщаютъ, что 
между Башкирами въ Оренбургскомъ краю свир'Ьпствуютъ голодъ и по- 
вальный бол'Ьзни, ужасающимъ образомъ истребляющ1Я вародонаселен1е. Б'Ьд- 
ств1е это какъ будто съ неба свалилось. Удивляются, кавъ это могло слу- 
читься, что Башкиры, изстари богатФйшхе крестьяне-собственники въ Рос- 
С1И, Башкиры, у которыхъ устроены давно запасные хл'Ьбные магазины и 
собранъ большой продовольственный капиталъ, Башкиры, устройсгву бла- 
ГОСОСТОЯН1Я которыхъ посвящались въ теченхе посл'Ьднихъ тридцати л-бтъ 
самыя горяч1я заботы главной м'Ьстной адиинистращи, Башкиры, наконецъ, 
о хозяйственномъ и всякомъ преусп-Ьянш которыхъ сообщались еще такъ 
недавно въ столичный издан1я самыя ут'Ьшительныя, самыя розовый в1^ти— 
что Башкиры эти отъ перваго же неурожая мрутъ съ голоду, а началь- 
ство не знаетъ какъ и помочь б'Ьд'Ь. Удивляться тутъ ровно нечему. Можно 
удивляться разв'Ь тому, какъ этого раньше не случилось. Никто не ви- 
поватъ, что столицы не им']Ьютъ в'Ьрнаго понятая о томъ, что д'Ьлается въ 
провинцгяхъ, в'Ьрятъ всякимъ отчетамъ, всякимъ оффицюзнымъ воррес- 
понденщямъ, в'Ьрятъ, въ институтской наивности своей, что изъ провинц1Й 
возможно сообщать все, что тамъ происходитъ. Голоса, укаэывавш1е на 
истинное положеше Башвирхи поднимались въ самомъ Оренбургскомъ краю 
года четыре тому; отголоски стали было проникать и въ столичный изда* 
Н1Я. Но почему-то и голоса и отголоски эти замолкли. Кто не только ви- 
д'Ьлъ, но и вь состоянш былъ понимать, что творилось въ Башкирш въ 
посл'Ьдшя тридцать л'Ьтъ, тому нисколько не странно, что за третьимъ ак* | 

томъ траги-комед1и посл'Ьдовала развязка пьесы въ четвертомъ. Жалко | 

б'Ьдныхъ Башкирцевъ; но настоящее горе— ничего въ сравненш съ т'Ьмъ, 
чт5 можетъ быть еще впереди, если не усп'&емъ оглянуться во-время. 

Какъ вы думаете, ч'Ьмъ кончитъ растете, которое ребятишки станутъ 
безпрестанно пересаживать изъ одной земли въ другую, хотя бы и луч- 
шаго качества, не давая нигд'Ь укорениться и окр^Ьпнуть? Всяк1Й садовникъ 
скажетъ вамъ, что растенге, благодаря такой заботливости о немъ, засох- 
нетъ или сгн1етъ. Садовнику это ясно, но весьма неясно это для ребяти- 
шекъ. Ребятишки, когда увидятъ плачевный результатъ своего ухода за 
растевгемъ, будутъ оправдываться тЬмъ, что вольно было растен1Ю засох- 
нуть, а нам'Ьренш, относительно его, им'Ьли они самыя хорош1я; какъ на 
неопровержимое возражен1е сошлются даже на ангд1Йскую книжку, въ ко- 
торой вид-Ьди они на картиик-Ь что мадьчикъ пересаживаетъ розанъ изъ 
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ОДНОГО горшка въ другой. И ребятишки будутъ по-своему правы. Но за- 
чФмъ было вв'Ьрять уходъ за растешемъ ребятишкаиъ, которые не въ со- 
стояшн понимать того что читаютъ? 

Три условхя, по мн'Ёшю Бодингброка, необходимы, чтобы чедов1;къ 
могъ д']Ьйствовать благотворно: умъ, опытъ и знавге; сдаже ген1Й, но безъ 
опытности и знан1я—не бол'бе какъ блестяп;1Й метеоръ, неправильный въ 
евоихъ движен1яхъ, опасный при сближеши и способный только къ разру- 
гиенгют^. Болингбровъ не зналъ, что есть доброд'Ьтель, которая зан'Ьняетъ со- 
бою и умъ, и опытность, и знаше; это — «усердхе, которое все преодол-Ь- 
ваетъ>. Мы слишкомъ долго веровали во «всепреодолевающую» способность 
усерд1я, лишеннаго какъ 8нан1я, такъ и здраваго смысла, не говоря уже объ 
опытности; надо же было когда нибудь увидать и плоды этого в'Ьрован1я. 
Нечего удивляться тому, что они горьки. 

И не то еще б*да, что мы когда-то полагались черезъ-чуръ на ма- 
гическую силу «усврд1я», а то — что мы и теперь еще не отстали отъ этой 
привычки, и ни въ какомъ случа'Ь не способны оказывать ничего, кром-Ь 
голаго, ни къ чему не ведущаго, ни чему не помогающаго сусердгя». Д^Ь- 
лается въ какой нибудь стране голодъ, т. е. наличный средства продо- 
вольств1Я въ распоряжен1И жителей оказываются недостаточными для ихъ 
пропитан1я въ течеше изв'Ьстнаго времени, пока средства эти могутъ быть 
возобновлены; зат-^мъ естественныиъ цосл^дствгемъ недостатка въ пищ1& 
является ослаблеше организма и разнаго рода бол'Ьзни, д'Ьйствующхя по- 
вально, потому что и голодъ повсем'Ёстенъ, и вс1^ организмы ослабли бо- 
лее или мен*е. Казалось бы явлеше такъ просто, что нечего надъ нимъ 
задумываться, и надо прямо, сейчасъ же приступать къ м^рамъ, который 
могутъ ослабить бедствхе. Болезни появились какъ естественное и необхо- 
димое последствхе голода, и не могутъ быть прекращены пока продлится 
голодъ: следовательно о болезняхъ и толковать пока нечего, а надо прямо 
приниматься за устранеше причины которая произвела ихъ, за устраненхе 
голода. Меры эти: раздача въ ссуду запаснаго хлеба если онъ есть; если 
нетъ или растраченъ— немедленная закупка его въ ближайшихъ местно- 
стяхъ на деньги продовольствен наго капитала, немедленная доставка на 
места бедств1я и немедленная раздача; если и продовольственнаго капитала 
нетъ — замена его заимообразно, до-времени, изъ другихъ местныхъ капи- 
таловъ. Затемъ уже можно, пожалуй, если есть средства на то, можно по- 
заботиться и о медицинской помощи. Такъ по теор1и Болингброка. По тео- 
р1и «все преодолевающаго! усерд1я дело делается иначе. Прежде всего вы- 
ступаетъ на сцену вопросъ: «точно-ли бедств1е такъ велико, какъ гласятъ 
донесен1я? Не преувеличивается-ли оно?» надо удостовериться въ этомъ 
личнымъ обозрешемъ. Да и что это за болезни, который проявились между 
населешемъ? Пишутъ что «возвратный горячки»; можетъ быть это не «воз- 
вратный», а просто «гнилыя»; можетъ быть и вовсе не «горячки», а как1я 

б 
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нибудь Арупя божЪъшя. Нельзя лечить бол^^зни не зная какая она: надо 
удостовериться предварительно въ ход']Ь и характер'^ распространившихся 
бол'Ёзней, надо взять съ собою медика. И вотъ власти и медики разъ-Ьз- 
жаютъ по голодающей и бол'Ёющей стран'Ь, производятся удостов'брешя 
всякаго рода, разсыпаются щедро слова ут'Ёшен1я и ободрешя, узнаютъ въ 
въ чемъ д^ло и возвращаются во-свояси — разсуждать, как1я бы м'Ьры при- 
нять лучше къ ослаблешю бедств1я, чтобы испросить затЬмъ разр']^шен1е 
на приведете ихъ въ исполнеше. Пока проявляется такимъ образомъ м'Ьст- 
ное «усерд1е», народъ продолжаетъ мереть отъ голоду и бол^Ьзней. Пособ1я, 
так1я или друг1Я, являются тогда уже, когда, съ наступленхемъ весны, ока- 
зывается надобность не въ мук'Ь, а въ зерн-Ь, годномъ для посЬва; а пока 
закупаютъ его, проходитъ и время удобное для посЬва. Въ заключен1е всЬ 
посл'Ёдств1я €усерд1я> настоящаго управленхя сваливаются огуломъ на не- 
добросовестность и непредусмотрительность предшествующаго, которое 
тоже, когда выступало на сцену деятельности, первымъ долгомъ считало 
заявить, что до него никто ничего не понималъ и ые умелъ сделать въ 
краю. Действительно, предшественники ваши во многомъ дадутъ ответъ 
Богу — «не берись за гужъ коли ты не дюжъ> — но вы-то сами чемъ же 
такимъ доказали что и способнее ихъ, и добросовестнее? Какъ тридцать 
летъ тому, такъ и теперь, мы не видимъ на деле ничего кроме «усердгя»; 
только прежде распоряжалось оно одно, а теперь помогаютъ ему разные 
комитеты. 

8) Зам']&чан1я Григорьева на провЕтъ положешя объ управлеши 
Башкирами. 

Разсмотрен1е представленнаго Оренбургскимъ и Самарскимъ генералъ- 
губернаторомъ проекта положеп1я объ управлеши Башкирами, въ связи съ 
административною исторхею Башкировъ и современнымъ бытомъ этого на- 
рода, хозяйственнымъ и общественнымъ^ прнводитъ къ следующимъ заклю- 
чеи1ямъ: 

1. Существующее устройство управленхя Башкирами и присоединен- 
ными къ нимъ Мещеряками и Тептерями — неудовлетворительно, какъ под- 
держивающее, безо всякихъ къ тому основан1Й, нац10нальную особность 
этихъ инородцевъ, задерживающее темъ сдхяше ихъ съ прочимъ сельскимъ 
населешемъ имперхи, и, при строгой опеке въ хозяйственномъ отношен1И, 
нисколько не содействующее къ экономическому ихъ првуспеян1ю. 

2. По этимъ капитальнымъ недостаткамъ существующаго устройства 
Башкировъ, Мещеряковъ и Тептярей, не можетъ не быть желательною за- 
мена его инымъ, более сообразнымъ съ общими государственными цедями, 
собственными выгодами этихъ инородцевъ, и видами относительно ихъ, 
неоднократно уже выраженными Высочайшею властью. 

3. Основный начала принятый ген.-ад. Безакомъ въ руководство при 
начерташи продположеннаго имъ устройства сказапныхъ инородцевъ, а 



— 067 — 

именно: образованте у нихъ дереввнскаго и юртоваго (водостнаго) управле- 
Я1Я по образцу опред'Ьленнаго подожешями 19 февраля 1861 года для кре- 
стьянъ, вышедшихъ изъ кр-Ьпостной зависимости; прекращеше существова- 
н1я ихъ какъ отд-йльнаго военнаго сослов1я на казачьемъ основаши, и при- 
равнете ихъ зат-^Ьмъ, по правамъ и обязанностямъ, за н'Ькоторыми исклю- 
чен1ями, къ прочимъ сельсЕимъ обывателяиъ имперЗи, съ подчиненхемъ об- 
щимъ полицейскимъ и судебнымъ инстанцхямъ, — основан1я эти представля- 
ются вполн* соответствующими какъ общимъ государственнымъ ц'блямъ, 
такъ и интересамъ самихъ инородцевъ и особымъ видамъ относительно ихъ 
Высочайшей власти. 

4. Для приведетя въ исполненье этого преобразованхя, ген.-ад. Безакъ 
считаетъ необходимыиъ сохранить до времени существующее у4здное (кан- 
тонное) и центральное у правдеше вс*ми инородцами, входящими въ составъ 
нын']^шняго Башкирскаго войска, преобразовавъ его, впрочемъ, по образцу 
палатъ и бывшихъ окружныхъ управлешй Министерства Государственныхъ 
Имуществъ. Мысли ген.-ад. Безака о совершенной невозможности передать 
сказанныхъ инородцевъ, при настоящемъ ихъ устройств*, въ в-Ьд-Ьнае Ми- 
нистерства Внутреннихъ Д-Ьлъ — или Государственныхъ Имуществъ, нельзя 
не разд-Ьлять; но весьма позволительно усумниться въ необходимости пре- 
образован1я существующаго кантоннаго и центральнаго управлен1Я Башкир- 
скимъ войскомъ— «а времн^ собственно для того, чтобы приготовить Башки- 
ровъ къ этой передач**. Казалось-бы, что задача эта, безъ излишней ломки 
и съ полнымъ усп-Ьхомъ, могла-бы быт* выполнена настоящимъ управле- 
шемъ Башкирскаго войска вътомъ вид*, какъ оно существуетъ, и зат*мъ 
управден1е это, вм*сто того, чтобы продолжать его существованхе, въ изм*- 
ненной лишь форм*, но съ прежнею сущностхю, на неопред*ленное время, — 
упразднено окончательно. 

5. Но если-бы даже и согласиться съ мн*Н1емъ, что настоящее управ- 
леше Башкирскимъ войскомъ не способно, по устройству своему, къ раз- 
ВИТ1Ю въ Башкирахъ той административной и судебной самостоятельности' 
какою они должны пользоваться по прим*нен1И къ нимъ положенхй 19 фев - 
раля 1861 года, и что для снабжен1Я настоящаго Башкирскаго управле- 
Н1я этою способност1Ю, необходимо подвергнуть его преобразован1Ю и тогда 
начало, на которомъ основано это преобразован1е въ разсматриваемомъ про- 
ект* положен1я, таково, что отъ управлешя согласно съ началомъ симъ 
устроеннаго сл*дуетъ ожидать усп*ховъ въ политическомъ воспитан1и Баш- 
кировъ, а въ улучшен1п хозяйственнаго ихъ быта — еще мен*е нежели отъ 
существующаго, при вс*хъ песомн*нныхъ его недостаткахъ. Начало это — 
строгая бюрократическая опека — то же самое, на которомъ возникали сред- 
в1я и ВЫСШ1Я учреждешя Министерства Государственныхъ Имуществъ. Опытъ 
достаточно показалъ уже, какъ мало учрежден1Я, въ такомъ дух* д*йству- 
юи;'1Я, способы къ воспитан1Ю въ народ* самостоятельности и самод*ятель- 
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ности. Ожидать впредь отъ того же начала другихъ посд*дств1Й нФтъ ни- 
кавихъ причинъ. 

6. Особенио-же ст-бснительно, и даже можно сказать разорите^Еьно, 
для Башвировъ является эта бюрократическая опека въ проект'Ь правилъ 
«о продаж'^ и отдач'Ё въ оброкъ башвирскихъ общественныхъ земель и 
угод1Й и объ употребленш выручаемыхъ черезъ то суммъэ. Башкиры, при 
богатств* въ земляхъ и угодьяхъ, б-Ьди-Ьготъ, какъ известно, съ году на 
годъ. Вникая въ причины этого явлен1я, нельзя не придти къ заключетю, 
что одною изъ главныхъ сл'Ьдуетъ считать излишество начальственной за- 
ботливости о матерхальномъ благосоетоянш Башкировъ, излишество усер- 
Д1Я съ какимъ местное управлеше вм-Ёшивается въ хозяйственный бытъ 
этого народа, и регулируетъ каждое его явлеше, убивая гЬмъ въ народ** 
всякое расположеше къ самодеятельности въ этой области и обращая его 
такимъ образомъ изъ живаго организма, промышляю щаго себ* средства 
существовашя, въ механизмъ, иснолняющ1Й пассивно лишь чужую волю. 
Эта неуместная и вредная заботливость, существующая досел* какъ зло- 
употреблеше, возводится проектированнымъ Положенхемъ въ законъ, сле- 
довательно, вл1ян1е ея въ будущемъ, должно ожидать, будетъ еще гибель- 
нее. Съ другой стороны, 26-ю и 37-ю статьями правилъ объ обществен- 
ныхъ земляхъ и угодьяхъ совершенно нарушается освященное законами 
право собственности Башкировъ на принадлежащ1я имъ земли и свобод- 
ное ими распоряжен1е: распоряженхе это переходитъ въ руки не только 
местныхъ башвирскихъ властей, не только центральнаго управлешя наро- 
домъ, но даже и генералъ-губернаторскаго управлешя: всемъ имъ за вме- 
шательство въ хозяйственное распоряжеяхе землями и угодьями, принадде- 
жащими сельскимъ обществамъ, полагается известный процентъ арендной 
платы, получаемой за те земли и угодья, безо всякаго на то соглас1Я 
обществъ. — Означенное нарушенхе права собственности Башкировъ, не 
оправдывающееся никакою необходимостш, не можетъ, конечно, быть при- 
нято ими съ удовольств1емъ, и способно, при обнародованш его, [ повести 
народъ къ волнен1ямъ и возсташю. 

7. Вообще, при поспешности, съ какою писался разсматриваемый 
проектъ 11оложен1я, онъ представляетъ собою не столько приложеюе къ 
быту и потребностямъ Башкировъ техъ началъ, который обнародованы 
19 февраля 1861 года и проявляются въ устройстве управленхя государ- 
ственными имуществами, сколько буквальное повторенхе положешя о кре- 
стьянахъ, вышедшихъ изъ крепостной зависимости и учреждешй о пала- 
тахъ и окружныхъ управлешяхъ ведомства государственныхъ имуществъ. 
Сверхъ того, проектъ до представленхя его военному министру не былъ 
разсмотренъ предварительно въ управлеши командующаго Башкирскимъ 
войскомъ, которому дело это ближе чемъ кому бы то ни было: не имеется, 
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сл^Ьдовательно, для соображения при раас110тр'Ьн1И и обсуждев1И предмета, 
завлюченхя того в'Ьдоиства, отэывъ котораго всего важн'Ье. 

По всЁмъ изложеннымъ уважен1яв1ъ^ полагалось бы за наилучшее 
ограничиться въ настоящее время лишь разсмотр'&темъ началъ, принятыхъ 
генералъ-адъютантоиъ Безавомъ въ основан1е новому устройству Башкиръ, 
Мещеряковъ и Тептярей; по утвержден1и-же этихъ началъ, сообщить ихъ, 
для начертан1я, въ сообразность съ ними, новаго Положен1я объ управлеши 
сими инородцами — командующему Башвирсвииъ войскомъ, съ т'Ьмъ, чтобы 
на совфщатя по сему предмету приглашены были имъ епособн'Ьйшге изъ 
Башвировъз затЁмъ проевтъ Положешя, такимъ порядвомъ пересоставлен- 
ный, им-Ьетъ поступить на разсмотр-Ьше Оренбургскаго и Самарскаго ге- 
нералъ-губернатора, и быть представлевъ Высочайшему правительству съ 
его заключешемъ. 



III. 

А. А. Бобровниковъ. (Записка читанная Чл. Корр. В. В. Григорьевымъ, въ 
Общемъ Собран1И Археологическаго Общества 11-го октября 1865 г.). 

Стравна участь науки въ Росс1и. Жалобы повсюду — на недостатокъ 
ученыхъ д'Ьятелей; до ста каведръ въ университетахъ стоятъ пустыми; 
чтобы наполнить ихъ вавъ нибудь, Правительство посылаетъ за-границу 
для приготовлен1я къ профессур-Ь десятки молодыхь людей, ннч'Ьмъ еще не 
заявившихъ о своихъ способностяхъ, истрачивая на это огромный суммы — 
а когда, по капризу судьбы, возниваютъ между нами ученые огромныхъ, 
несомн'Ьнныхъ' достоинствъ, мы ухитряемся относиться къ нимъ такимъ 
образомъ, что эти люди гибвутъ, пропадаютъ и для себя и для науки. 

Д'Ьло въ томъ, что для возможности существован1я ученыхъ въ какой 
либо стран'Ь, мало что заведутъ въ ней академ1и, университеты, общества 
для разработки всякихъ отраслей знаи1я: необходима, кром'Ь этого, изв-Ьст- 
ная степень насыщенности общества наукою, изв1)стная степень развитхя 
въ немъ научвыхъ потребностей — степень на которую мы далеко еще не 
поднялись, доросши лишь до потребности увеселяться шпицъ-балами и до 
возможности произращать съ усп1)хоиъ чиновниковъ, золотопромышленни- 
ковъ и другихъ аферистовъ. Наука до сихъ поръ у насъ не существенная 
потребность общества, а — роскошь оффищальная, тощ1Й плодъ правитель* 
ственныхъ заботъ. Отыми Правительство отъ науки нашей оказываемое ей 
оффищальное покровительство, и завтра же наука наша заглохнешь без- 
сл'Ьдно,' а общество и не зам'Ьтитъ этой утраты. Было бы иначе, если бы 
существовало у насъ д'Ьйствительное, а не искуственно-водворяемое, со- 
чувств1е къ научному труду; не проходили бы мы мимо своихъ ученыхъ, 
не зам'Ьчая ихъ, не заботясь объ нихъ, попуская, безучастно, помыкать ими 
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вбв'Ьжественное и завистливое начальство, или равнодушно смотря какъ 
гибнутъ они жертвою пресд*доватй со стороны негодяевъ и проидохъ. 
Своими глазами видали мы не разъ вакъ общество наше собол'Ьзновало 
къ участи государственныхъ воровъ справедливо осужденныхъ завономъ и 
д'Ьлало всевозможное съ своей стороны, чтобы облегчить имъ жизнь въ 
ссылк'б — 81т]И8 81т1И ^аи(1е(; — , и ни разу еще не удавалось намъ быть 
свид'Ьтелемъ, чтобы общество наше затронуто было за живое, вскип'Ьло 
негодовашемъ отъ несправедливости, отъ обиды нанесенной челов'Ьку, су- 
ществован1емъ своимъ приносящему честь родин-б и подымающему умствен- 
ный или нравственный уровень челов'Ьчества: тав1е люди не по плечу на- 
шему обществу; понимать и ц^^нить ихъ — еще не по снламъ ему. 

Къ такому грустному взгляду на русское общество приводитъ насъ и 
судьба одного члена-корреспондента нашего, умершаго нын'Ьшнею весною; 
помянуть его въ настоящемъ собраши считаю я своею обязанностш пе- 
редъ русскою наукою и наукою вообще — хотя по предмету его занятхй обя- 
занность эта лежала бы скор'Ёе на другихъ, а не на мн^Ь. Своею считаю 
ее потому, что всегда вид*лъ въ покойномъ одну изъ блистательн^йшихъ 
надеждъ русскаго ор1ентализма, близко зналъ покойнаго въ течеше посл^Ьд- 
няго перюда его жизни, вид'Ьлъ какъ жизнь эта несоотв'Ьтствовала его 
призватю, старался, насколько было въ моей возможности, обращать ее 
на пользу науки, и когда возможность эта для меня прекратилась, сл'Ьдилъ, 
съ болью въ сердц'Ь, за постепеннымъ приближенхемъ покойнаго къ тому 
роковому исходу, который должна им'бть всякая высокая даровитость въ 
столкновен1и съ пресл-Ьдующими ее завистью и враждою, когда на сторон-Ь 
посл'Ьднихъ — оффищальное право, а среда, въ которой осужденъ даровитый 
челов'Ькъ влачить свое существован1е, не способна — не то чтобы оц^Ьнить 
и поддержать своимъ сочувств1емъ, — а даже зам-Ьтить его. 

Покойный такъ мало заботился о своей изв'Ьстности, что едва-ли мнопе 
изъ присутствующихъ догадываются о комъ я говорю; имя его, между 
т*мъ, засдуживаетъ почетнаго м-Ьста въ л-Ьтописяхъ русской науки. По- 
койникъ, котораго поминаю я — Алекслй Александровича Боброениковв^ 

О личныхъ обстоятельствахъ его знаю я весьма немногое — только то, 
что родился онъ около 1820-хъ годовъ, въ Восточной Сибири, отцемъ им'Ьлъ 
священника, воспитывался въ Иркутской Семинарш, и окончивъ курсъ уче- 
Н1Я въ Казанской Духовной Академш, со степенью магистра, въ 1846 году, 
вскор'Ь затФмъ поступилъ туда же преподавателемъ Монгольсваго языка. 

Языкъ этотъ былъ для Бобровникова почти природнымъ, по пронс- 
хождешю его изъ Бурятской стороны, и занятхе имъ было для покойнаго 
какъ бы семейнымъ преданхемъ: въ свое время отцемъ АлексЬя Александ- 
ровича составлена была грамматика этого языка — едва-ли не первый трудъ 
этого рода въ Аз1и и Европ*, если только не предшествовалъ ему подоб- 
ный же трудъ Игумнова, славившагося н']Ькогда въ Сибири своимъ знашемъ 
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языка и древностей Монгодш. Такъ иди иначе, тодько Бобровниковъ-сынъ 
св'Ьд'Ьтями своими въ Монгодьскоиъ язык*!! и понимашеиъ его духа, за- 
тмидъ сЕоро всЬхъ предшественниковъ своихъ на втомъ поприщ'Ь, а въ 
чисд-б предшественниковъ этихъ быди дюди, вакъ профессоръ Еовадевсюй 
и академикъ Шмидтъ. Такой отзывъ нашъ о Бобровнивов'Ь опирается на 
его «Грамматику Монгодо-Еадмыцкаго языка», написанную имъ, по пору- 
чен1ю начадьства, въ руководство ддя преподавашя этого языка въ учеб- 
ныхъ заведешяхъ духовнаго в'Ьдомства, и отпечатанную въ Казани въ 
1849 году. Книга эта, въ 400 страницъ 1п — 8, важн'Ьйпий и почти един- 
ственный изданный трудъ покойнаго, но одного подобнаго труда вподн-Ь до- 
статочно, чтобы упрочить за авторомъ его репутацио первокдасснаго уче- 
наго. Ддя составдешя этой грамматики не требовадось, конечно, и десятой 
доди той начитанности, какую подожидъ въ основате знаменитой Арабской 
грамматики своей, стяжавшей ему сдаву перваго арабиста въ Европ'Ь, спра- 
веддиво просдавденный де-Саси; но въ отношети въ значешю своему въ 
наук'Ь, трудъ Бобровникова можетъ быть см1Ьдо поставденъ о-бокъ съ по- 
мянутымъ кодоссадьнымъ творешемъ. Засдуга де-Саси въ отношети къ 
арабскому языку закдючается въ томъ преимущественно, что зд-Ьсь впервые 
раскрытъ быдъ обстоятедьно взгдядъ на грамматичесшй строй этого языка 
туземныхъ его изсд*доватедей, совершенно отдичаюпцйся, какъ въ этимо- 
догической, такъ и въ систематической части, отъ взгдяда на грамматику, 
выработаннаго Греками и усвоеннаго новою Европою. Эту греческую м*рку 
ученые ново-европейск1е придагади додго ко всЬмъ языкамъ, д'Ьдавшимся 
имъ изв'Ьстными, скодь бы семейно и по духу своему ни разнидись они отъ 
языковъ кдассическихъ и однородныхъ съ ними языковъ ново-европейскихъ. 
Можно представить себ* на какомъ прокрустовомъ дож* приходидось тер- 
заться оттого языкамъ Симитскаго корня, стодь существенно отдичнымъ 
отъ Индо-Европейскихъ. Это-то именно и разъяснидось грамматикою де-Саси. 
Точно такую же усдугу 8нан1Ю оказадъ Бобровниковъ по отношенш къ 
языкамъ Средне-аз1атскимъ. Отдичные по начадамъ, на которыхъ развива- 
лись, сколько . отъ Симитскихъ, столько же и отъ Индо-Германскихъ, языки 
эти, до Бобровникова, обработывадись европейскими орхентадистами въ 
грамматическомъ отношети, по греческо-римскимъ воззр'1&Н1Ямъ. Бобровни- 
ковъ же, въ своей грамматик-Ь Монгодо-Кадмыцкаго языка, первый подо- 
жидъ начало своеобразной грамматической обработке ихъ, т. е., другими 
словами, первый открылъ ту особую логику, по которой совершалось ихъ 
образован1е — заслуга огромная въ д-Ьл* лингвистики, и т*мъ бод'Ье при- 
носящая чести покойному, что онъ не им'Ьдъ при этомъ, какъ арабисты и 
санскритисты, руководителей въ туземныхъ грамматистахъ и дексикограг 
фахъ. Немного также могъ онъ воспользоваться, по малому съ ними зна- 
комству, и трудами германскихъ корифеевъ лингвистики. ВсЬмн отвры- 
Т1ЯМИ и соображен1ями своими обязанъ онъ быдъ исключительно собствен- 
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вой пронидательностя, собственному лингвистическому такту, которыми 
облададъ въ высшей степени, нер-Ьдко, при бёсбдахъ нашихъ о предмете, 
приводившей меня въ изумлеше и радовавшей эа богатство даровъ, какимъ 
природа снабжаетъ нер^Ьдко русскаго челов-Ька. Появись, словомъ, грамма- 
тика Бобровникова не на русскомъ язык'ё, а на какомъ либо Европей- 
скомъ, слава первостепеннаго филолога давно уже была бы упрочена за 
нимъ въ ученомъ М1р'Ь, тогда какъ у насъ едва- ли пятокъ, десятокъ чело- 
в'Ькъ знаютъ о суш;ествован1И этого монументальнаго труда. Императорская 
Академ1я Паукъ, единственное учрежденхе въ Росс1и гд-Ь, въ противупо- 
ложность съ безурядицею, господствующею въ нашемъ литературномъ мхр-Ь, 
д-бльный ученый трудъ всегда находитъ безпристраствую оц'^^нку и зави- 
сящее поощренхе, отдала, впрочемъ, съ своей стороны должную справедли- 
вость грамматик'^ Бобровникова, присудивъ автору ея половинную Деми- 
довскую прем1ю. 

Заявивъ себя такимъ заи'Ьчательнымъ д'Ьятелемъ въ области науки, 
Бобровниковъ, кажется могъ бы ожидать, что спещальность его будетъ въ 
немъ уважаема, если не для него лично, такъ для пользы самой науки 
этой; ожидать, что ему не пом'Ьшаютъ предаваться покойно любимымъ эаня- 
Т1ямъ, съ платою отъ казны за преподаванхе Монгольскаго языка въ Ка- 
занской Академш по 400 руб. сер. въ годъ. Но не суждено было испол- 
ниться и этимъ, конечно бол'бе ч'Ьмъ скромнымъ ожидан1ямъ. На б'Ьду Боб- 
ровникова, къ прочимъ достоинствамъ его присоединялось и то, что онъ 
былъ отличнымъ математикомъ. При одной изъ перем'Ьнъ въ начальств^Ь 
Академ1И, столь частыхъ по духовному в'Ьдомству, найдено было полезяМ- 
шимъ поручить Бобровникову преподавать въ Академхи, вм'Ьсто Монголь- 
скаго языка — математику. Слова н-Ьтъ, что онъ и это д-Ьло могъ д'Ьлать 
прекрасно, да не лежала душа у него къ этому д'Ьлу. Всякому спещалисту 
легко представить себ-Ь какъ огорченъ былъ покойный такимъ распоряже- 
Н1емъ начальства, на которое не могло быть принесено никакой апелляц1и; 
какъ оскорблено было въ немъ этимъ распоряжетемъ достоинство ученаго; 
какъ разстроивало оно всю экономш его жизни. Былъ одинъ только вы- 
ходъ изъ этого положеюя — оставить службу по духовному ведомству, ко- 
торое не ц'Ёнило его по достоинству и искать другой. Но гд'Ь найти такое 
м'Ьсто, на которомъ его Монгольск1Я знашя могли бы им'ёть хотя какое 
либо приложенхе? Живалъ Бобровниковъ и въ кочевьяхъ Калмыковъ Астра- 
ханскихъ; кочевый бытъ былъ звакомъ ему; и вотъ онъ р'Ьшился обра- 
титься съ просьбою о переводе его на службу — по управлешю Оренбург- 
скими Киргизами, на томъ основаши, что зав'Ьдывалъ тогда этимъ управ- 
лешемъ — я, орхенталистъ, который долженъ былъ понимать его лучше, ч'Ьмъ 
люди чуждые этой спецхальности. Получивъ эту просьбу, пожал'Ьлъ я о 
Бобровников'Ь, и доставилъ ему единственное бывшее на тотъ разъ вакант- 
нымъ, въ распоряженш моемъ, м^Ьсто попечителя Прилинейныхъ Киргизовъ 
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Орской Дистанцш, съ еодержашемъ всего по 500 р. сер. въ год'ь. Бобров- 
нивовъ и тому былъ радъ. Бели не ошибаюсь, эта перем-Ьна въ служебной 
карьер* его яи-бла м-Ьсто въ 1855 году, черезъ девять л-Ьтъ б*днаго, но спо- 
войнаго ученаго существован1я. Изъ Еазани въ Оревбургъ ирх'&халъ Боб- 
ровнивовЪу страдая ревиатизиоиъ въ ногахъ до такой степени, что ходить 
могъ не иначе какъ на костыляхъ. 

Зная его издавна по репутащи, тутъ я впервые лично съ нииъ по- 
знакомился, и былъ такъ счастливъ, что усп'Ьлъ радикально вылечить его 
отъ ревматизма — гомеопат1ею. СмМтесь, господа, сколько угодно. ВъСрск-Ё 
прослужилъ Бобровниковъ года два, и попечительсшя обязанности свои 
исправлялъ отлично, мягкостш характера, доступност1ю, сообщительност1Ю, 
прямотою д'Ьйств1Й и честност1Ю заслуживъ общее расположенге подв'Ъдом- 
ственныхъ Киргизовъ, не слишкомъ привычныхъ встр'бчать дотол!» эти до- 
брод'Ётели въ своихъ попечителяхъ. Между тЬжъ открылась вакансхя со- 
в'Ьтника въ Областномъ Правлети Киргизами, съ еодержашемъ въ 1000 
р. сер. въ годъ и я выхлопоталъ это м-Ьсто Бобровникову, который всл*д- 
ств1е того и переселился въ Оренбургъ, «обремененный уже», какъ гово- 
рят'ь, «значительнымъ семействомъ». Тутъ, им^^я возможность часто вид'ёться 
и беседовать съ Бобровниковымъ, первою моею — относительно его — забо- 
тою было — поддержать въ немъ расположеше къ ученымъ занятхямъ, кото- 
рое, при отсутств1И нужныхъ пособШ, и при совершенномъ ршнодупии къ 
нимъ м'Ьстнаго общества и кружка знакомыхъ Бобровникова по служб'Ь 
могло весьма легко заглохнуть. Еще бол^е моего питалъ въ немъ это рас- 
положете добр'ЬйшШ Н. И. ИльминскШ, товарищъ Бобровникова по Ка- 
занской Духовной Академш, всл^^дъ за нимъ также оставившШ ее, и также 
перешедшШ на службу въ Оренбургъ подъ мое начальство. Ильминск1Й и 
Бобровниковъ чуть ли и не жили вм'Ьстё, по крайней мФр-Ь видались почти 
ежедневно. Въ Оренбург* у насъ составилось, такимъ образомъ, свое ма- 
ленькое общество орхенталистовъ, въ которомъ не дали бы заснуть Боб- 
ровникову на пожатыхъ имъ лаврахъ, если бы онъ и расположенъ былъ 
къ лености: но ему, какъ истинному ученому, достаточно было только разъ 
дохнуть въ атмосфер* науки, чтобы ученая натура его сей часъ же от- 
кликнулась. Первымъ къ тому поводомъ послужило сообщев1е князя Обо- 
ленскаго «о восточныхъ надписяхъна старинныхърусскихъграмотахъ!, на- 
печатанное въ первомъ выпуск-Ь П-го тома сИзв'Ьстгй» нашего общества. 
Бобровниковъ съ Ильминскимъ прочли одну изъ этихъ подписей иначе, не- 
жели читали ихъ въ Казани гг. Ковалевсв1Й и Махмудовъ, и дешифриро- 
вали друпя, остававш1Яся необъясненными; результатомъ этихъ занят1й 
было письмо Бобровникова отъ 16 декабря 1860 года, къ настоящему се- 
кретарю нашего общества, напечатанное въ Ш-мъ том* «Изв'&ст1Й>, подъ 
заглавгемъ: «О монгольскихъ подписяхъ на русскихъ актахъ> — письмо, 
исполненное интересн']Ьйшихъ соображен1Й и в'Ьроподобн'Ьйшихъ догадокъ о 
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разныхъ обстоятедьствахъ, касающихся письменнаго д^Ьла у насъ въ ион- 
гольск1й перюдъ. Всд'Ьдъ зат^нъ статейка ноя <о происхожден1я и памят- 
никахъ квадратнаго монгодьскаго письма», напечатанная въ 1861 году въ 
^оип1а1 А81а11дие, напомнила Бобровникову, что не изданъ еще важн'ЬйшШ 
изв'Ьстный памятникъ этого письма, ярлыкъ императрицы Дарма-Балы, 
снимокъ съ котораго, сд'Ьланный въ Кита'6 архимандритомъ Аввакумомъ, 
подаренъ былъ имъ изв'бстному Банзарову (тоже жертва неум'Ьнья нашего 
обращаться съ учеными даровитостями), а Банзаровымъ, въ про'Ьзд'Ь че- 
резъ Казань изъ Петербурга въ Сибирь — ему Бобровникову. Тотчасъ же 
полет'Ьло письмо въ Казань объ отыскан1и этого ярлыка въ оставшихся 
тамъ бумагахъ Бобровникова, отысканный ярлыкъ доставленъ былъ въ 
Оренбургъ, и Бобровниковъ съ наслажденхемъ засЬлъ за дешифровку его и 
объяснев1е. Эта работа привела его къ сознанш въ необходимости исправить 
габеленцовское издаше ярлыка Буянту-Ханова, а тамъ задумалъ онъ разъ- 
яснить по возможности и надпись квадратнымъ письмоиъ подъ знаменитою 
Мангутскою пещерою въ Сибири, скопированную отчасти г. Юренскимъ и 
изданную имъ во 2-ой книжк'Ь сЗаписокъ» Сибирскаго Отд-Ёла Имп^ратор- 
скаго Русскаго Географическаго Общества. Это удалось ему усп-ЬЩи-Ье, чФмъ 
самъ онъ ожидалъ. Въ ц'ёломъ вышло изсл'Ьдован1е о квадратномъ письм!) 
и памятникахъ его, подобнаго которому по достоинству я не знаю другаго 
въ области русско-ор1ентальной литературы. Изсл'Ьдован1е это, къ которому 
написалъ я отъ себя введенхе, было къ концу 1861 года, совершенно 
окончено; оставалось только переписать его и отослать для напечатан1я, 
какъ предполагалъ авторъ, въ «Изв^Ьст1я» нашего Общества, членомъ кор- 
респондентомъ котораго состоялъ онъ съ декабря 1854 года; исполнен1е 
этого нам'6рен1Я не состоялось затФмъ лишь, что сИзв'Ьст1я> издавались въ 
это время съ такою невнимательност1Ю въ корректур-Ь статей о Восток'6 въ 
нихъ пом'Ьщавшихся, что не было никакой возможности печатать въ нихъ 
статью, испещренную разнообразными аз1атскими шрифтами и вдоль и въ 
кось, и поперегъ, безъ опасенхя, что она будетъ изуродована. Решено было 
всл'6дств1е этого печатать статью не прежде какъ представится мн'Ь случай 
съ-бздить въ Петербургъ и самому продержать ея корректуру. Чрезъ годъ 
посл'Ь того, оставилъ я службу въ Оренбург'^ и переселился въ «С'бверную 
Пальмиру», но произошло это при такихъ обстоятедьствахъ, что статья 
Бобровникова упущена мною изъ виду. Осталась она у него непереписан- 
иою на отд^Ьльныхъ листахъ и лоскуткахъ; а тамъ служебный отношешя 
автора стали запутываться, и бьио уже ему не до ученой корреспондеищн 
со мною. 

Изъ любви къ правд'б, должно сказать, что службою Бобровникова въ 
должности сов'Ьтника Областнаго Правлен1я не былъ я совершенно дово- 
ленъ, и много разъ ссорился съ нимъ, безусп'Ьшно уб'Ьждалъ его прила- 
гать къ служебнымъ занят1ямъ ту же внимательность, ту же аккуратность. 
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какою отличались ученый его работы. Не очень усердный къ ванцеляр- 
скимъ занятхямъ, Бобровниковъ вози^Ьщалъ однако же съ лихвою втотъ 
недостатокъ сообразительлост1Ю и находчивостш въ серьезныхъ д*лахъ 
службы. Этого посл'бдняго не хот'Ьлл вид^бть начальники Бобровнивова 
посл-Ё моего отъезда изъ Оренбурга; они ум-Ьли вид'Ьть только недостатки 
его, забывая о достопнствахъ, и непргятности по служб'1& стали возрастать 
для пего съ каждьгаъ днемъ. Враждебное Россш польское чувство не могло 
переносить спокойно русскаго достоинства: Пресл*дован1е простерлось на- 
конецъ до того, что Бобровниковъ былъ устраненъ отъ исправлен1я дол- 
жности сов'Ьтника Областнаго Правлен1я, и до разсмотр'Ьнхя жалобъ его на 
начальство въ министерстве внутреннихъ д'Ьлъ, подвергся вопреки всякому 
закону, удержан1Ю ^э частей изъ жалованья. Ему выдавали всего по 
9 руб. въ м^сяцъ, и на эти деньги долженъ былъ онъ жить с1» женою п 
пятерыми д'Ьтьми, не лжШ никакихъ средствъ добыть что либо занятиями 
посторонними. Чтобъ ве умереть съ голоду, несчастный долженъ былъ за- 
ложить единственно бывшхя у него ц*нныя вещи — часы, обручальное 
кольцо, орденъ. Посл1здств1емъ нравственныхъ огорчен1Й и физическихъ 
лишен1Й явилась — водяная, которая м-Ьсяца черезъ два и низвела его въ 
могилу; 8-го марта нын'Ьшняго года, былъ онъ, по настояшю лечившаго 
его медика Областнаго Правлетя, отправленъ, для пользовашя отъ этой 
бол'Ьзни, въ военный ОренбургскШ госпиталь; но лишь только привезенъ 
былъ туда, какъ черезъ пять минутъ скончался — на чужихъ рукахъ, подъ 
сЬрымъ солдатскимъ од-Ьялонъ. Подробности эти сообщены мн*, въ самый 
день кончины покойпаго, принимавшимъ въ этомъ живое участхе священ- 
никомъ Оренбургской Троицкой церкви, отцемъ Стефаномъ Семеновымъ. 
Кром'Ь того, еще одииъ челов'Ькъ въ Оренбург* принялъ эту в*сть съ болью 
въ сердц* — достойнейтхй пастырь Оренбургско-Уральской епарх1и, преосвя- 
щенный Варлаамъ, бывш1Й наставникомъ Бобровникова въ Иркутской се- 
минархи, который тотчасъ же и выразилъ свое участ1е денежною помощш 
оставшемуся безъ куска хл'бба семейству покойнаго. Изъ прочихъ обита- 
телей Оренбурга безвременная кончина и страдальческая судьба жившаго 
между ними чуждымъ для нихъ Бобровникова никого, кажется, не тро- 
нула... Энергическое, задушевное слово, произнесенное отцемъ Стефаномъ 
при погребеп1И этой жертвы польскихъ козней, прозвучало какъ гласъ во- 
п1Ющаго въ пустын'Ь... 

Дорожа ученою памятью покойнаго, Н. И. Ильминсмй, тотчасъ же 
по получен1И изв'Ьст1я о смерти его, озаботился, черезъ того же отца Сте- 
фана, розъискан1емъ въ бумагахъ Бобровникова и8сл*доватя его о памят- 
никахъ квадратнаго письма, изсл-Ьдовашн, о достоинствахъ котораго упо- 
мянулъ уже я выше. Мало было надежды найти листки этого труда нера- 
зорванными, нерастерянными. Къ ут*шен1Ю всЬхъ, уважавшихъ и любив- 
шихъ покойнаго, статья отъискалась однакоже въ такомъ вид*, что съ 
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небольшою склейкою и реставращею н-Ькоторыхъ м-Ьсть — можетъ быть на- 
печатана. Только на прошлой недФлФ получилъ я ее изъ Казани отъ Иль- 
иинскаго и поставлю долгомъ себ-б приготовить ее еъ издан1Ю кавъ можно 
скор-бе. Не сомн'Ьваюсь, что Общество, съ своей стороны, поставить себ* 
въ особое удоводьств1е увид-Ьть превосходный трудъ этотъ, объеиомъ 
около 8-ми печатныхъ листовъ, напечатаннымъ въ одномъ изъ своихъ изда- 
Н1Й, и найдетъ возможнымъ дать за него какое либо денежное вознаграж- 
ден1е нищенствующему семейству первостепеннаго русскаго ученаго, кото- 
рый погибъ не отъ чего другаго, какъ отъ равнодуш1я русскаго общества 
къ людямъ, которыми только и могло бы похвалиться оно передъ ино- 
странцами, справедливо обвиняющими насъ въ нравственной дряблости и 
ученомъ скудоумш. 

Ером']^ изсл'Ьдован1Я о памятникахъ квадратнаго письма, оказалось 
въ бумагахъ Бобровникова еще черновое письмо его къ секретарю нашему, 
заключающее въ себ'Ь соображенгя о плебейскомъ происхожденш Чингисъ- 
Хана, по поводу сна, вид*ннаго будто бы Дай-Сеуэномъ, первымъ его 
тестемъ. Письмо это, повидимому, не было въ свое время переписано и 
отправлено по адресу. Я передамъ его по принадлежности, полагая, что 
В. В. тоже найдетъ его заслуживающимъ пом^щешя въ <Изв'Ьст1яхъ> на- 
шего Общества* Нашелся также въ бумагахъ его сОчеркъ религюзнаго 
состояния Калмыковъ», написанный по возвращен1и изъ командировки въ 
Калмыцкхе улусы Астраханской губерши, въ 1846 году, но, неизв'Ьстно 
почему, оставшШся въ рукописи и напечатанный Н. И. Ильиинскимъ лишь 
нын1^, въ 1Юньской и августовской книжкахъ « Православнаго Обозр'Ьшя>. 



IV. 

Письма къ Григорьеву разныхъ лицъ. 

1) Письмо Н. И. Надеждина. 

Я совсФмъ не зналъ, любезн'Ьйш1Й мой Басил1Й Васильевичъ, что вы 
считаете меня сзам'Ьчательнымъ челов^&комъ» и придаете такую высокую 
ц*ну моимъ автографамъ. Въ противиомъ сдуча*, я бы давно позаботился 
увеличить для васъ коллекцш сихъ посл^^дпихъ. Впрочемъ, время еще не 
ушло. Обстоятельства даже располагаются такъ, что на будущее время я 
и не въ состоянш буду иначе сообщаться съ вами, какъ посредствомъ ав- 
тографовъ. Увы! Злокозненная судьба позавидовала томусчаст]Ю,которымъ 
я наслаждался въ Одесс^^, посреди васъ. Я оставляю прелестную столицу 
русской Итал1и, и можетъ быть не дождусь уже васъ, не буду им'Ьть удо- 
вольств1я вид'Ёть на чел'Ь вашемъ С1яше магистерской славы. Разв1^ не сви- 
димся ли въ Москв*, черезъ которую нам'Ьренъ я держать путь свой въ Пе- 
тербургъ, уже растворившШ для меня свои гранитный объят1я, куда вле- 
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вусь я иеотразииою силою предопред'^Ьдевш?... Да! я "Ьду въ Петербургъ! 
Ъду — мало того на житье — на службу! Я уже и теперь въ служб*. Сейчасъ 
Куторъ, со слезами на глазахъ, аринесъ мн'& новый вицъ-мундиръ ми- 
нистерства внутреннихъ а1^ъ, въ который облекъ меня, какъ въ погребальную 
плащаницу. Кажется, этотъ израильтянинъ, которому я аккуратно платилъ 
изрядную подать, одинъ и жал-Ьетъ обо мн-Ь искренно. Да еще известный 
плакса, М. Алек. Вс* проч1е, бол'Ье или мен*е, радуются. Особенно торже- 
ствуетъ Ник. Никиф., который готовъ праздновать отъФздъ мой всею тор- 
жественностью древнихъ игръ, описываемыхъ имъ такъ подробно и съ та- 
кою любов1Ю. Что-то будетъ съ вами? Слезою, или улыбкою, почтите вы 
память моего пребывашя въ Одессе? 

Какъ случилась эта внезапная перемена въ моихъ обстоятельствахъ? 
Трудно объяснить мн** это для васъ. Я и самъ ясно не постигаю. Ми- 
нистръ В. Д., нев-Ьдомо почему, вздумалъ спросить меня оффищальнымъ 
письмомъ: не хочу ли я служить у него? Я по правиламъ Риторики Ко- 
шанскаго, отв'Ьчалъ весьма красноречиво составленнымъ першдомъ, что 
с таковое вниман1е в — ва вменяю себ* въ отличную честь >. Въ сл*дъ за 
т'Ьмъ— глядь — предписаше ко мн*, яко къ «состоящему въ Мин. Вн. Д.», о 
томъ, чтобы с явиться въ Петербургъ къ настоящей моей должности». Вотъ 
и все (....^. Здоровье мое все еще плохо (....)• Письмо къ Аксаковымъ я 
напишу на ев. нед'Ьл'Ё^ и препровожу къ вамъ. Теперь истинно не им-ёю 
ни охоты, ни силъ писать. Это можете вы зам'Ьтить изъ слога этого пи- 
сьма, который, какъ я самъ вижу, гораздо тяжеле и угрюмее обыкновен- 
наго. Все это оттого, что я чувствую себя не по себ* (....)• Въ заключе- 
Н1е, христосуюсь съ вами отъ души и желаю 'вамъ всЬхъ благъ т'&лесныхъ 
и душевиыхъ. Вашъ доброжелательиМшйй Н. Надеждинъ. 

Одесса, 18 апр^^я 1842 г. 

Приписка Княжевича, «А я такъ прилагаю вамъ письмецо къ Акса- 
ковымъ теперь. Бели вы еще не знакомы съ ними, то отнесите и позна- 
комьтесь: добрые, умные люди, съ горячими сердцами. Вамъ прхитно будетъ 
съ ними познакомиться. Николай Ивановичъ не говоритъ вамъ ни слова о 
своемъ сюда возвращенш. Намъ оиъ его об'Ёщаетъ, но мн* что-то не ве- 
рится. А знаете ли что мы сд'блаемъ? Мы сами за нимъ поплетемся опять 
въ Питеръ. Какъ вы объ этомъ думаете»? 

2) Письмо А. И. Бошелева. 

Милостивый Государь, Васил1й Васильевичъ. Истинно сочувственное 
письмо ваше отъ 3 апреля получено нами только 23 апр'Ьля: Сп1Ёшу вамъ 
отвечать и съ великою благодарностш принять предлагаемое вами сотруд- 
ничество. Знаемъ и чувствуемъ вполн'Ь всю трудность предпринятаго нами 
д'Ьла. Полагаемъ однако, что оно теперь не несвоевременно. Цензура хотя еще 
не освободилась вполн'Ь отъ воспоминашй о прошедшемъ и подъ часъ пре- 
дается прежнему разгулу, однако она стала все таки разумн'Ье и есть воз-- 
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можность имФть съ нею д'Ьло. Постоянное сотрудничество гг. Хомя- 
кова, Аксаковыхъ, Кир^&евсвихъ, Самарина, Чижова, Гилярова, Попова, 
Гяльфердинга, Максимовича и н-Ькоторыхъ другихъ искренно сочувствую- 
щихъ направленш Бес^^ды, даетъ намъ надежду, съ Божьею помощью, по- 
вести журналъ не беэъ пользы для обп^аго д'Ьла. Еъ тому же мнопе ото- 
звались очень сочувственно къ нашему предпр1ят1ю и об'Ёщали намъ помо- 
гать. Пословица говоритъ: «одному и у каши не споро»; а другая приба- 
вляетъ: «съ м1ра по нитк*, голому рубаха>. Такъ и мы над'Ьемся, что съ 
помощью добрыхъ людей д'Ьло наше пойдетъ. Намъ весьма изв'Ьстны 
труды ваши по направленш нашего просв'Ёщенгя къ началамъ православно- 
русскимъ. Мы не см'Ьли обратиться къ вамъ съ просьбою потому, что мы 
вамъ слишкомъ мало изв-Ьстны, такъ и потому, что желаемъ сотрудниче- 
ства вольнаго, на сочувств1и основаннаго, а не искательствомъ добытаго. 
Журнальная деятельность у насъ до того опошлилась, что мы, не ради ори- 
гинальности, не изъ любви къ необычайному, но просто изъ уваженгя къ 
предпринятому нами д'блу, р'Ьшились дМствовать иначе, ч'ёмъ какъ д-Ьй- 
ствуютъ друпе журналы. Мы не зазываемъ ни сотрудниковъ, ни читате- 
лей, но, само собою разум-бется, съ распростертыми руками готовы при- 
нять и т*хъ и другихъ. 

Предлагаемые вами труды вполн-Ь соотвЬтствуютъ ц'Ьли БесЬды и мы 
за счаст1е сочтемъ ихъ пом'Ьстить въ нашемъ издании. Хотя Т. Н. Гра- 
новскШбылъпредставителемъзападнаго паправлешя, но онъ былъ челов^Ёкъ 
живой и мы часто услаждались въ бесбдахъ съ нимъ. Ваши слова о немъ 
будутъ кладомъ для Беседы, ибо она докажетъ людямъ противнаго напра- 
влешя, что мы ум'Ьемъ ц-бнить людей и иномысленныхъ, и они быть ио- 
жетъ наведутъ кой-кого изъ нашихъ противниковъ на мысль о безплодно- 
сти не своего воззр-Ьихн, даже при самыхъ богатыхъ дарован1яхъ. Что же 
касается до Н. И. Надеждина, то мы веб его бол'Ье или мен-Ёе знали, 
любили и ценили. Намъ будетъ отрадно заплатить ему въ нашемъ журна- 
ле дань благодарности. Сочинен1е о родовомъ бытгь есть д^ло истинно важ- 
ное, ибо вопросъ этотъ еще далеко не уяснеиъ. — Намъ было бы также 
весьма желательно ознакомливать нашихъ читателей съ Востокомъ, ибо до 
сихъ поръ почти всЬ св'ЁД'&шя о немъ покоятся въ ученыхъ пздашяхъ п 
неизв'Ьстны людямъ даже образов аннымъ. Значенге же его для Росс! и въ 
смысл'Ь просв'Ьщешя вовсе не указано. Ваше сотрудничество по этой части 
было бы для БесЬды истиннымъ благод'Ьянгемъ. Первая книжка Беседы вый- 
детъ въ конц'Ь этой недели. Она не будетъ такъ существенна, какъ мы 
над*ялись, потому что дв* самый полновесный статьи застряли въ Главн. 
Упр: Цензуры^ куда цензоръ, по особымъ причинамъ, долженъ былъ пхъ 
отправить. Надеемся, что вторая книжка выкажетъ яснее наше воззренхе. 

Съ будущаго года мы предполагаемъ издавать два раза въ месяцъ 
прибавлен1я къ Бесед*. Сочинен! я полновесный, существенный будутъ 
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помещаться въ Бес1}Д'Ь, а статьи н'Ьскодько легче, заиметвуюпця особен- 
ный интересъ.отъ текущихъ, иди в'Ьрн'&е сказать отъ быстроб^Ьгущихъ 
обстоятельствъ, найдутъ м-^Ьсто въ Мосвовскомъ ТодкФ. Каждая книжка 
БесЬды будетъ содержать 30 печатныхъ листовъ, и книжка Толка отъ 
7 до 8 листовъ; такимъ образонъ мы издадимъ въ годъ 300 печатныхъ 
листовъ. 

Поручая себя и Бес^^ду въ благосклонное ваше вниман1е, честь 
им^&ю быть вашимъ покорцымъ слугою. 

Александръ Кошелевъ. 

Москва, 24 апр'Ьля 1856 г. 

3) Письмо П. И. Мельникова. 

Милостивый государь, Василгй Васильевичъ! 

Пйсьмомъ своимъ вы доставили мн1} отрадный минуты. Вид'Ьть, что 
истинно благомыслящ1е Русскге люди сочувствуетъ предпринимаемому мною 
д'Ьлу пр1Ятно и это благотворно д'Ьйствуетъ на поддержку фиэическихъ и 
моральныхъ силъ, которыя теперь, въ хлопотахъ по приготовляемому изда* 
Н1Ю, расходуются до истощешя. 

Пора, пора издавать эту газету. Теперь какъ почтенному моему со- 
труднику и глубоко уважаемому мною челов'Ьку, разскажу вамъ въ ко- 
роткихъ словахъ исторхю этого д'1Ьла. 

Первая мысль, зародышь, можно сказать, мысли объ этой газегЬ 
относится къ концу 1855 года, когда мы посвободн'Ье вздохнули на лите- 
ратурномъ поприщ*!}, когда мы узнали еще частнымъ образомъ, что до- 
зволено будетъ издавать новые журналы и газеты. УмиравшШ Н. И. На- 
деждинъ за несколько недель до смерти говорилъ со мной о такой газет*. 
Не было уже въ р'Ьчахъ его былой энерг]и, той подталкивающей другихъ 
на работу силы, которою онъ обладалъ въ самыхъ широкихъ разм'брахъ — 
но мысдь его запала мн* на умъ. Прошло почти два года, началось осво- 
божден1е крестьянъ, наше министерство пришло въ сильную деятельность. 
Рескрипты Государя и отношен1я министра посыпались по губертямъ: 
органъ министерства (журналъ) оказался несостоятелънымъ, пришлось пе- 
чатать акты по этому великому д*лу въ постороннихъ в^домостяхъ, ибо 
журналъ выходитъ разъ въ м'бсяцъ, да, еще какъ сл^дуетъ всякому казен- 
ному журналу, по месяцу опаздываетъ. Разъ С. С. Ланскхй говоритъ мн*, 
что не худо издавать при журнал* прибавлен1Я, и такъ какъ редакторъ 
журнала В — овъ ужь очень серьезенъ, какъ подобаетъ доктору, то министръ 
хот*лъ меня сделать редакторонъ прибавлен1Й и просилъ обдумать это д*ло 
и написать проектъ. Тогда мы придумали возстановить «Северную Почту э? 
издававшуюся при Мин. Внутр. Д*лъ съ 1809 по 1820 и разсматривая 
д*ло объ ней, нашлп замечательную резолющю Императора Александра 
Павловича, Былъ ему докладъ о томъ, что С. П. издавалась на суммы 
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Почтоваго департамента, этотъ департаментъ отошедъ отъ министерстве 
и въ министерств* денегъ н'Ьтъ— пожалуйте изъ Государстэеннаго ваана- 
чейства. Государь изволилъ написать: газету не слгьдуетъ издавать прави- 
тельственному мгьсту, потому что публика не можетъ вприть ей, лучше 
если частное лицо будешь издавать газету подъ влгянгемъ министерства. 
Этого исполнено не было, нвилась всл'&дствге этого «С'Ьв. Пчела», но безъ 
министерскаго влгяшя. 

Вотъ мы и вздумали воскресить сС^в. Почту 1 въ томъ вид'Ь, какъ 
желалъ Императоръ Александръ Павловичъ. Газета такимъ образомъ 
находится подъ вл1яшемъ министерства и такимъ обрадомъ это первый 
опытъ полуоффицгальной газеты въ Россхи. Составляя мою собственность, 
она основывается на деньги данныя Правительствомъ, обязательна для 
м'Ьстъ и лицъ Министерства Внутреннихъ Д^лъ, для чего данъ министромъ 
и циркуляръ, но мн'Ьн1Я ея независимы и она отнюдь не составляетъ ор- 
гана министерства. Добро, правда и гласность вотъ ея девизъ. Нужды и по- 
требности разныхъ краевь Россщ средства къ ихъ удовлетворенью — вотъ что 
бол*е всего желательно намъ отъ нашихъ сотрудниковъ. Разработка вопро- 
совъ крестьянскаго, объ устройств'^ полищй и т. п. составятъ жизненный 
интересъ ея, хотя эти статьи по особымь обстоятельствамъ не пишемъ съ 
первыхъ нумеровъ. 

Что касается до воззр^ЁН1Я, оно будетъ мое личное. Я не знаю по- 
няли ли вы меня изъ моихъ статей — объяснюсь передъ вами: я не ела- 
вянофилъ и не западпикъ, на ту и другую парт1Ю смотрю какъ на край- 
ность. Все хорошо, будь оно англШское или китайское, германское или 
киргизское, но если оно хорошо и примтьнимо къ условхямъ нашей страны, 
всему этому я глубоко сочувствую, напротивъ дурное, тупое, темное, хотя 
бы оно выросло и созр'Ьло въ самомъ каменномъ кремл!», хотя бы исходило 
изъ алтаря Успенскаго собора — я все таки назову тупымъ и нел'Ьпымъ 
насл'бдствомъ темной татарщины и еще темн'Ьйшей визант1Йщины. Истинно 
русское въ нашей истор1и я вижу лишь до ХШ ст., а потомъ Сарай, 
Москва съ своими холмами и толпой греческихъ выходцевъ изъ окол-бвшей 
въ нев'бжеств'Ь Визант1И, съ толпой монаховъ, м'Ьнявшихъ мощи на жем- 
чуги и золото, съ Петромъ, окруженнымъ Немцами — все это ужъ не род- 
ное, не русское. Вотъ взглядъ мой на нашу исторхю. Печаленъ взглядъ, — 
но в-Ьдь кажется в'Ёренъ. Что вы на это скажете? Я нарочно заявляю вамъ 
себя. Если не такъ, спорьте. Ви сЬос йев ор1П10ПЗ 86 ЫЬ 1а Уеп4ё. 

Съ нетерп1^шемъ ожидаю вашей статьи о Еиргизахъ и буду очень 
счастливъ, если вы разделите свою д-Ьятедьность между «Парусомъ> и 
«Р. Дневникомъ». МвЪ кажется, что мы съ Аксаковымъ одного поля 
ягоды». 

С.-Петербургъ, 24 ноября 1858 г. 
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4) Письмо Н. А. Некрасова. 

Ваше Превосходительство, милостивый государь, ВасилШ Васмлевичъ. 
Я узнадъ, что вы взяли на себя трудъ лично прочесть мою поэму. При- 
знаюсь, я зтого только и желалъ и теперь приб-Ьгаю къ Вашему Прево- 
сходительству съ просьбою ускорить р'Ьшеше по этому Д'Ьлу, такъ вакъ 
поэма моя предназначена въ1№0теч. Зап. сровъ выхода котораго прибли* 
жается. 

Я принесъ н-Ёвоторын жертвы цензору Л., исключивъ солдата и дв'Ь 
пЪсии, но выкинуть исторгю о Яковп>^ чего онъ требовалъ подъ угрозою 
ареста книги журнала, не могу — поэма лишится смысла. Уродливости, до 
воторыхъ доведено крепостное право, съ тФмъ и приведены, чтобъ ярче 
выказать благод'Ьяше отмены его. 

Неужели поэиа подлежитъ исважешю за то, что въ ней есть мрачный 
п'Ьсии и картины относящхася къ кр1кпостной эпохФ? Но за то въ ней есть 
и св'Ьтлыя перспективы. 

Р'Ьшеше зависитъ отъ вашего Превосходительства. Я же, признаюсь, 
жал'Ью и тЬхъ М'Ьстъ, на исключеше которыхъ согласился, — ^я сдФлалъ это 
противъ уб'Ьждешя. 

Им'Ью честь поднести Вашему Превосходительству экзеипляръ моихъ 
стихотворен1Й: въ этихъ книгахъ почти нФтъ пьесы, которая была бы ме- 
нФе р'Ьзкою, чФмъ бракуеиыя г. Л. м'Ьста моей поэмы. Я пишу стихи 38 
л'Ьтъ — и публика и сама цензура давно привыкла въ тому, чего можно 
ожидать отъ моихъ стиховъ и они давно не производить неблагопрхятныхъ 
истор1Й. 

Простите, что пишу карандашемъ— очень бол-йнъ. Весной 1876 года 
Ваше Превосходительство лично об-Ьщали мн* свое заступничество; на этомъ 
основанхи и решился я васъ побезпокоить. 

Примите ув*реюв въ моемъ истинномъ уваженш и преданности. Ва- 
шего Превосходительства покорный слуга Н. Некрасовъ. 

Р. 8. Если и ваше р*шете будетъ неблагопрхятно, то не запрещайте 
поэмы оффищально, а просто возвратите мн'Ь. 

У 

Некрологь ^). 

Мы утратили одного изъ лучшихъ русскихъ людей. Вчера, 19-го чис- 
ла декабря, скончался, поел* не очень продолжительной бол*зии, бывш1Й 
профессоръ Инператорскаго С.-Петербургскаго университета, впосл*дств1И 
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начадьникъ главнаго управдешя по д'Ьламъ печати, Васил{й Васяльевичъ 
Григорьевъ. Васил1Й Васидьевичъ былъ для своихъ университетсвихъ слу- 
шателей ие только отличнышъ преподавателемъ, но въ то же время и ют- 
цемъ, и другоиъ, такъ вавъ, независимо отъ университетсвихъ левцШ, во 
все время служетя его университету дверь его дома была постоянно от- 
крыта для всякаго молодаго челов'Ька, искавшаго у него для себя сов№а 
или указан1Й; кром* же того, пишущему эти строки изв*стно, что нер'бдко 
охотно и щедро д'блился онъ и свои5ш матер1альными средствами съ любо- 
знательною неимущею молодежью. Товарищи, знавшхе ближе Васил1я Ва- 
сильевича, им-бли въ немъ искренняго друга и никогда не забудутъ его 
открытаго нрава, его благородныхъ порывовъ во всему прекрасному, его 
неисчерпаемаго остроум1я и безпред1^льной любви къ отечеству, которой 
нельзя бьио не вид'Ьть въ каждой бесФД'Ь съ нимъ. Оценка ученыхъ тру- 
довъ вашего дорогаго усопшаго и служебной его деятельности принсдаежитъ 
потомству; намъ же, близко знавшимъ и любившимъ его, остается только 
снорб№ь о столь ранней его кончин'1Ь: он'Ь умеръ на 67 году жизни, въ 
полномъ цвФту нимало не ослабФвшихъ умственныхъ его силъ. 

20 декабря 1881 года. К. Коесовичъ. 

VI. 
Слово прото1ерея В. Г. Рождественскаго. 

Благочестивые и достолюбезные брат1я и сестры во Христ'Ы Прежде 
ч'Ьмъ дать посл^&днее христ1анское ц'&лован1е досточтим'&йшему собрату на- 
шему во Христ'1Ь, отходящему отъ насъ въ путь жизни вФчныя, считаю 
долгомъ, и какъ служитель алтаря Господня, и какъ бывш1й сеслуживецъ 
по университету, посвятить хотя н-ёсколько простыхъ, но иекреннихъ словъ 
славной памяти почившаго. 

Въ Васил1'& Васильевич-Ь Григорьеве русское общество утратило, без* 
спорно, одного изъ видЕыхъ и образованн'Ьйшихъ своихъ деятеле!, — ^и въ 
частности русская наука лишилась въ немъ одного изъ блестящихъ, слав- 
ныхъ представителей своихъ. Высоко-почтенная личность почившаго заме- 
чательна прежде всего темъ, что она представляла въ себе редкое, счаст- 
ливое сочеташе глубокаго, необыкновенно светлаго ума съ шировимъ, раз- 
ностороннимъ житейсвимъ опытомъ. Это былъ истинный ученый, но вто 
не былъ, однако, какой-либо замкнутый въ себе, сухой, черствый теоре- 
тивъ, судивш1Й о насущнейшихъ вопросахъ и явлешяхъ жизни по заранее 
готовымъ, книжнымъ теор1ямъ и формуламъ, готовый ломать или отрн<- 
цать то или другое въ жизни ради своихъ предвзятыхъ, излюбленныхъ 
идей, какъ то или другое нередко можно видеть въ наше время. Почти 
полувековая служебная деятельность покойнаго на разнообразныхъ попри- 
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1ца;хъ и въ раэличныхъ аван1яхъ, дала еиу воаиокность глубоко изучить 
быть и нравы руесвой жизни, узнать ея сильныя и слабый стороны на 
разяообрйзныхъ м^стахъ: и въ шумной столид*, и в'Ь тихомъ губернскомъ 
город*, и среди степей Оренбургскихъ; всл*дств1е втого суждешя иокойнаго 
о лицагь и вещахъ всегда были замечательно в*сви и точны, исполнены 
глубокой жизненной правды, мудраго совета. Вообще не слово, хотя бы и 
самое красноречивое, а д*до, правду жизни, — вотъ что любилъ и ценилъ 
более всего покойный въ общественныхъ отношешяхъ, — и онъ самъ являлъ 
въ себе достойный образецъ человека именно дела, а не однихъ липгь гром- 
кихъ словъ. Это былъ въ то же время истдяно-руссв1Й человекъ, предан- 
нейш1Й слуга горячо любимаго имъ отечества: всякая неправда въ зтомъ 
отношети, — скажемъ не обинуясь и при его гробе, — встречала въ немъ 
строгаго и безпристрастваго суд1Ю, не поддававшагося ни на кав1Я уступки 
и сделки съ ложными взглядами и веян1ями духа времени, равно какъ, и 
на оборотъ, — все доброе, истинно-великое и полезное находило въ немъ 
стойкаго и мужественнаго защитника. Нужно ли говорить, что общество, 
хорошо понимающее свое благо и свои истинные интересы, должно глубоко 
чтить и верно хранить память о такихъ деятеляхъ своихъ; потому что 
въ памяти такихъ деятелей оно всегда найдетъ себе и въ будущемъ живую 
опору, наглядные уроки для многихъ своихъ добрыхъ начинашй и пред- 

Пр1ЯТ1Й. 

Но достопочтенная личность Васил1Я Васильевича особенно близка 
и дорога нашему университету; Здесь — въ стенахъ нашего университета 
получилъ онъ свое высшее образоваше; ему же, какъ дань благодарности, 
отдалъ онъ лучш1е, зрелые годы своей жизни и своей плодотворной про- 
фессорской деятельности. Не место и не время входить здесь въ оценку 
его многочисленныхъ учено-литературныхъ трудовъ; труды эти, безъ со- 
мнешя, хорошо известны и высоко ценятся всеми, кому въ настоящее 
время приходится заниматься тою же не легкою спец1альност1Ю, которой 
съ блестящимъ успехомъ посвятилъ себя покойный еще на школьной 
скамье, и которою онъ съ неустанною 8нерг1ею и дюбов1Ю занимался почти 
до конца дней своихъ. Ученые труды его давно уже оценены по достоин- 
ству и у насъ, и за пределами нашего отечества, — образованнейшими 
людьми Запада, хотя, нужно сказать, большая часть сделаннаго имъ отно- 
сится именно къ прошедшимъ судьбамъ нашего отечества, къ разъяснешю 
истор1и и различныхъ памятниковъ его восточныхъ и юго-восточныхъ 
окраинъ. И здесь нашему талантливому орхенталисту приходилось, какъ 
известно, во многихъ случаяхъ первому прокладывать ученую дорогу, со- 
бирать матерхалы, разрабатывать доселе никемъ еще нетронутое. Въ этомъ 
отношен1и онъ и по смерти своей надолго еще останется незаменимымъ 
учителемъ для своихъ учеииковъ. 

Не беремъ на себя смелости входить во все подробности прекрасной 

в* 
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личности почившаго,^начертать, какъ следовало бы, полный образъ его, 
в вакъ христ1анина, и кавъ челов^^ва вообще. Просимъ всбхъ— близкихъ 
внавомыхъ и друзей повойнаго— восполнить пробФлъ нашего слова въ 
втомъ отношеп1и своими личными воспоминашями. А это былъ Д'бЙСТВИ- 
тельно, вавъ легко было зам'Ьтить п при непродолжительномъ знакомств'^ 
съ нимъ, не высокообразованный челов'бкъ только, но и добрый хриет!- 
анинъ, свято хранивш1Й уставы св. церкви и добрые зав'Ьты отцовъ 
своихъ. Никто изъ знавшихъ его никогда не забудетъ, конечно, его въ 
высшей степени прив'Ьтливаго и мягкаго характера, его умныхъ^ потокомъ 
лившихся, дружескихъ бес-Ьдъ, его истинно-русской общительности и до- 

брОДуШ1Я. 

Не въ словахъ, впрочемъ, хвалы и благодаренхя отъ наеъ нуждается 
теперь П0ЧИВШ1Й собратъ нашъ! Ему нужна теперь перв-ЗЬе всего общая, 
единодушная молитва наша къ Господу-Богу духовъ и всякхя плоти, да упо- 
коитъ Онъ духъ его въ селен1яхъ праведныхъ своихъ, — да пршметъ его, 
какъ благаго и в'Ьрнаго раба, въ радость небеснаго царствхя Своего! 

Миръ праху твоему, доблестный гражданинъ земли русской! Вечная 
память теб'Ь и твоимъ ученымъ и общественнымъ трудамъ и заслугамъ! 
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Мысовскгй-Свтьтогоршй. („Спб. Акад. В-Ьдом." № 57). Подписано: 
В. Г—въ. 

Реценз1я: Очерки 1ерусалима, А. Т. Спб., 1837. Вбспоминан1я о 
Восток* г. Корниля. Переводъ съ французскаго. М. 1837. („Литера- 
турныя Прибавлешя къ Русскому Инвалиду*', 1838 г., № 5, стр. 
90—91). 

Рецензхя: Китайская грамматика, сочиненная монахомъ Хакин- 
вомъ. Спб., 1838. (Тамъ же, №30, стр. 590—593). 

Фирдоуси — довершитель возрождеигя нацгональной поэпи въ Пер- 
сги. („Одесстй Альманахъ" на 1839 годъ). 21 стр. 

Реценз1я: Утренняя Заря, альманахъ В. Владиславлева. („Одес- 
СК1Й В'Ьстникъ", № 2). 

ШО. 

Объ отношенги Россги къ Востоку. („Собрате р^Ьчей, произне- 
сенныхъ въ торжественномъ собранш Ришельевскаго лицея". Одесса, 
1840). Въ н4мецкомъ перевод*: Е1пе Зйтте йЬег Ки881ап(18 УегЬаИ;- 
П188е ъм Авгеп (въ А11§ет. Аи^зЬигд. ЪеИ. 1841, № 2). 

Рецен81я этой р']&чп пом'Ьщена въ „Отеч. Заппскахъ" 1840 г., т. XI, отд 
VI, стр. 68; въ „Маяк*" 1840 г., ч. ПП, гл. IV, стр. 204-208. 

Потьздка въ Константинополь. („Одессшй Альманахъ** на 1840 
годъ). 59 стр. Подп. Изафети Маклубъ. 

Рецен81и на эту статью: С.-Петербургск1Я В'1^домости, 1840 г., №52; Сынъ 
Отечества № 4; Бн6л10тека для чтешя, бн. II; Ж. Мин. Нар. Пр. книжка 
мартовская въ „Обовр^нги*' русскихъ внпгъ. 
Нгьсколько замгьчангй для желающиосъ сътьздтпь въ Константи- 
нополь. („НовороссШскШ Календарь" на 1841 годъ, стр. 310 — 323). 
Подп. В. Г. 

Реценз1я: Б1сиоппа1ге Ггап^агв, агаЬе, регзап е! 1игс, раг Нап- 
йзеп. Мовсои, 1840. („Одессшй В4стникъ" № 89). 
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1811. 

Лекцги физики проф. Левтеропуло. („ОдесскШ ВЬстникъ* № 14). 
Подп. Изафеши Маклубъ. 

Описанге куфическихъ монетъ X в^ька, найденнихъ въ Рязан- 
ской губернги. Спб., 1881. 4\ 

Реценз1Я этого труда пом'Ьщена въ АгсЫу Йг ШввепвсЬаШюЬе Кип(1е уоп 
Вп881ап(1 1842, № 8. 

Вгьсти изъ Одессы („Москвитянинъ*', № 4, См4сь, стр. 553—559). 
Безъ подаиси. 

Реценз1я: СоИесИоп 0Г1еп4а1е. ШвЫге йез Моп§о1з <1е 1а Ретее, 
рагКавсЫй е<1-В1п, (гайш^е е1;с, раг М. ^иа^гетё^е. („Москвитявинъ*', 
№УП, Критика, стр. 205-233). 

1812. 

О достовгьрности нрлыковъ^ даниыхъ ханами Золотой орды рус- 
скому духовенству. Москва, 1842, 8*. 140 стр. („Росс1Я и Аз1я", стр. 

170—258). 

Рецен81я Шотта въ ^а1I^Ъйс1^ег Йг уг18беп8сЬа{Шс11е ЕгШк. 1844, № 96. 

О куфическихъ монетахъ находимыхъ въ Россги и прибалтгй- 
скихъ странахъу какъ источникахъ Оля древнгьйшей отечественной ис- 
торги. Отд. от. Одесса, 1842, 4*, 54 стр. („Записки Одес. общ. ис- 
торш и древностей, т. I, стр. 115 — 166. „Росс1Я и Аз1я", стр. 107— 
169). 

Реценз1я: Устное пов^тствоваше бывшаго запорожца Н. Л. Коржа. 
(„Москвитянинъ", № 1, критика, стр. 184—185). Подп. В, Григорьевъ. 

Реценз1я: Ве8сг1р4ю Мцзе! риЬИс) Одеббаш. Сига е(; 1аЬоге N. Миг- 
гаке1у1с5Б. (Тамъ же, стр. 258—266). 

1813. 

Монеты Джучидовг, Генуезг^вг и ГиреевЪу битыя на Тавриче- 
скомъ полуостровть. Отд. от. Одесса, 1843, 8* стр. 40. („Записки Одесск. 
общ. исторш и древностей*, т. I, стр. 301 — 314 и 654). 

1844. 

Ярлыкъ Тохтамыгиа и Сеадетг Гирея въ литографированныхъ 
снимкахъ съ персводомъ и прилтчангями. Отд. от. Одесса, 1844, 4*, 
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10 стр. („Записки Одес. общ. исторш и древностей*^ т. I, стр. 337— 
346). 

Сказки сорока визирей и трты. Пер. съ турецваго. („Мосвви- 
тянинъ", № 1, стр. 94—122). Подп. В. Григорьевъ. 

ЕириллЪу Архгепископъ Подольскгй и Брацлавскгй. Иекрологъ. 
(„Записки Одесск. общ. ист. и древностей", т. I, стр. 582). 

Графъ Альбертъ Эдлингг, Некрологъ. (Тамъ же, стр. 582—3). 

О мгьстоположети Сарая, столицы Золотой Орды. („Ж. Мин. 
Вн. Д'Ьлъ", №№ 2, 3, 4. „Росс1Я и Аз1я« стр. 259-321). 

Цгшность денегъ и нуоюдъ вст^ьрпну и нынтьу вычисленная для 
Францги. Изъ Лебера. („Ж. Мин. Вн. Д4лъ*, мартъ, стр. 524—532). 

Новое вычисленге пространства вь Имперги по губернгямъ. Пе- 
ределка статьи Шве&церавъ бюллет. Ак. 'Наукъ. („Ж. Мин. Вн. Д^лъ", 
августъ, стр. 276—282). 

Археолошческге поиски въ Керчи, („Ж. М. Вн. ДФлъ*, декабрь, 
стр. 425—449). 

1816. 

Монгольская надпись времена Мотке хана, найденная въ вос- 
точной Сибири. („Ж. Мин. Вн. Д^лъ**, № 12). 26 стр. 

Отвгьтъ г. Академику Шмиту на замтьчангя ею о монгольской 
надписи временъ Монгке хана. („Отеч. Записки*, № XII). 

Рецен81явъ той же книжке Отечественныхъ Записокъ, отд. Библ10гр., стр. 
92—96. 
Еврейскгя религгозныя секты въ Россги. („Ж. Мин. Вн. Д4лъ", 
1юль, августъ, ноябрь, декабрь. Отд. от. Спб., 1847 г. 8", 221 стр. 

„Росс1Я и Азхя**, стр. 418—550). 

Рецен81я этого соч1нен1Я въ „Финскожъ В-Ьстнпв'Ь*' 1847 г., т. XIV. Библ. 
хрон. стр. 38—40. 

О погребенги обмершихг и средствахъ къ предупреждетю этого 
несчастгя. („Ж. Мин. Вн. Д4лъ", мартъ, стр. 445 — 458). 

СатФирмеискаяземледгьльческая колонгя.(Та.ыъ же, февраль, стр. 
323—326). Перев. съ французскаго. 

Заведенге для призртьнгя безпргютныхг дгьтей въ Ревелп» и Ми^ 
тав^ь. (Тамъ же, шнь, стр. 489—501). 

Земледгьльческая колотя въ Голландш, (Тамъ же, декабрь, стр. 
615—619). 
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Ш7. 

Второй отвгьтъ академику Шмиту ца новыя замтьчангя ею о 
монгольской надписи временъ Монгке хана. („ФинскШ В^стникъ**, кн. 
майская, отд. наукъ и худож.', стр. 6—20). 

Реценз1я: Босфоръ КиммерШсшй съ его древностями и достопа- 
мятностями. Соч. Г. Спасскаго. Москва, 1846. („Фин. В4стникъ", кн. 
мартовская, отд. Библ10гр. хрон., стр. 42 — 44). Безъ подписи. 

Разборъ книги: Мухаммеданская нумизматика въ отношеши въ 
русской исторш. Соч. П. Савельева. Спб., 1846. (Тамъге, кн. апрель- 
ская. Библ. хр., стр. 18 — 39, и въ б10графш Савельева, стр. 20 2 — 
232). 

Реценз1Я книги: Записки объ уяень*. Москва, 1847. (Тамъ асе, 
кн. майская. Библ. хрон., стр. 21 — 24). 

Реценз1я: Всеобщая географ1я, приспособленная къ преподавашю 
въ женскихъ учебныхъ заведешяхъ. Москва, 1845. (Тамъ же, кн. 1юа- 
екая. Библ. хрон., стр. 34 — 39). 

Александръ Вгме. Бгографическъй очеркъ. (Тамъ же, кн. шль- 
ская. См4сь, стр. 28—38). 

Реценз1я: Шсни крестьянъ Владим1рской и Костромской губер- 
шй, собран. А. Смирновымъ. Москва, 1847. (Тамъ же, кн. августов- 
ская. Библ. хр., стр. 34 — 44). 

Реценз1я: Книга Наума о ве.1[икомъ Божьемъ М1ре. Изд. М. Ма- 
ксимовичемъ. Изд. 4-е, Спб., 1847. (Тамъ же, стр. 56 — 57). 

Реценз1я: Заметки для путешествующихъ по КрБшу. Соч. Е. Ше- 
велева. Одесса, 1847. (Тамъ же, стр. 57 — 58). 

Реценз1я: Поселянка Мавра Савишна. Соч. И. Кушина. Спб., 1847. 
(Тамъ же, кн. сентябр. Библ. хр., стр. 53 — 54). 

Баронъ Гакстшузенъ и ею путешествге по Россги. Статья 1. (Тамъ 
же, кн. октябр., отд. Наукъ и худож., стр. 1 — 16). 

Реценз1я: Монгольско-русско-французскхй словарь, составл. О. Ко- 
валевскимъ. Казань, 1844. (Тамъ же, отд. Библ. хр., стр. 1 — 13). Подпи- 
сано: В, Григорьевъ. 

Реценз1я: Справочный ЭнциклооедическШ словарь. Йвдате К. 
Края. Томъ 6. Спб., 1847. (Тамъ же, кн. ноябр., отд. Библ. хр., стр. 
19-23). 

Четырехлгьтнге археологическге поиски въ развалинахъ Сарал. 
(Тамъ же, стр. 347—374). 
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Реценз1я: Дополнеше въ тюрвской грамматик']^, И. Березина. 
Спб., 1846. („Спб. Акад. В*домости% №№ 84—85). 

Женскгя общины въ Нижегородской губерти. (^Ж. Мин. Вн. Дйлъ", 
вн. авг., стр. 268—285). 

Опытъ сташисшическаго распредтьленгя губертй и областей 
Имперги. (Тамъ же, стр. 286—294). 

О пояовникахъ въ Вологодской губернги. Изъ Гавстгаузеиа. (Тамъ 
же, кн. ноябр., стр. 234—253). 

1848. 

Реценз1я: Путешеств1е въ семи церввамъ. А. Норова. Спб., 1847. 
(„Северное Обозрите*', январь, отд. врит. и библ., стр. 60 — 62). 

Русская врачебная экспедицгя отправленная на Востокъ отъ 
Мин. Внутреннихъ Дтьлъ. („Географии. Изв'Ьст1я", Изд. И. Р. Геогр. 
Общ. на 1848 годъ, стр. 95 — 111). Извлечете изъ отчета Рафаловича 
въ „Ж. Мин. Вн. Д4лъ". 

Этнографическое путешествге Еастрена по Западной Сибири. 
(Тамъ же, стр. 129—152). 

О продолоюенги трудовъ Вивьенъ де Сенъ-Мартеиа по исторги 
географическихъ открытгй. (Тамъ же, стр. 159—161). 

Реценз1я: Обозрите могилъ, валовъ и городщцъ Е1евсвой губер- 
нш, изданное И. Фундувлеемъ. Шевъ, 1848. (Тамъ же, стр. 162 — 164). 

Путешествге Гукера по Виндгйскимъ и Гималайскимъ горамъ. 
(Тамъ же, стр. 182—188). 

Путешествге во внутренность Африки^ предпринятое Бялоблоц- 
кимъ. (Тамъ же, стр. 188 — 190, и „Геогр. Изв4ст1я" на 1849 г., стр. 
130-131). 

Экспедицгя въ сгьверо-восточныя части Австралгйскаго материка 
подъ начальствомъ Кеннеди. (Тамъ же, 190-191). 

Извп^стгя о сэръ Джонп» Франклингь и жспедицгяхъ для его оты- 
скатя. (,Геогр. Изв4ст1я" на 1848 г., стр. 191—193; Г. И. на 1849 г. 
стр. 94, 128—130, 179—182, 270—274; Г. И. на 1850 г., стр. 54— 
67, 242—247). 

Географгя Лбуль-Феды во французскомъ переводгь. — Новое италь- 
янское изданге путешествгй Марко Поло.— О новой топографической 
и этнографической картп» Лвстргйской имперги,— Гигантской мор- 
ской змп>й или допотопный плезгосауръ^ видтьнний въ Атлантическомъ 
океанть. И статьи въ См^си Геогр. Изв'ЬстШ 1848 г. стр. 205—214. 
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О поддгьльной арабской надписи на одномъ кинжалтъ. (. Записки 
С.-Петерб. Археолого-нумизматическаго Общества*'. Т. I, стр. 251 — 
254). 

Историческгй очеркъ распространешя и устройства русскаю 
владычества подь Кавказомъ и въ Закавказыь. („Ж. М. Вн. Д'1^дъ'^ 
1819—1851 гг., ч. XXVIII— XXXIV. 103 стр.). Трудъ оставппйся недо- 
конченнымъ. 

Реценз1я: Путешеств1е во внутреннюю Африку. Е. Еовалевскаго. 
Спб., 1849. („С4верное Обозр-Ьше", т. I, стр. 265—271). Поди. Гр. 

Статья о провинцгальной литератургь по поводу книгъ: Путе- 
выя зам'Ьтки, Т. Ч., Одесса, 1849; Порубежники, А. Скальковскаго, 
Одесса, 1849; Литературные вечера, Изд, Фумели, Одесса, 1849; Проба 
пера. Статьи для легкаго чтенк Константина Еартамьппева, Одесса, 
1849. (Тамъ же, стр. 540—556). Подп. Гр. 

Реценз1я книгъ: Приготовительный курсъ географш, Я. Еузнецова. 
Спб., 1849. Краткая всеобщая географхя для уЬздныхъ училищъ, со- 
став. А. Ободовск1й, Спб., 1849. Палестина, соч. Рэра, перевелъ 0. На- 
деждинъ. Спб., 1849. (Тамъ же, стр. 795 — 801). Подп. Гр. 

Памятники русской старины^ собранные и изданные, въ Москв7ь. 
(„Ж. Мин. Вн. Д^лъ", кн. япварьская, стр. 1 — 23). 

Статьи въ яГеографическихъ Изв4ст1яхъ* на 1849 годъ: Экспеди- 
цья Ковалевскаю (стр. 9 — 15), Странствованге по Маньчжурги (15 — 
19), статьи о путешеств1яхъ (19 — 21), статьи въ См'Ьси (32 — 47), Би- 
бл10граф1я (48—52), Иигерская Экспедицгя {72 — 78), статьи въ См^си 
(95 — 101), Экспедицгя Греванка (110—113), Путешестте Салты- 
кова по Инд'ш (113—126), проч1Я путешеств1я (126—128, 131—132). 
См4сь (141 — 151), Библ10граф1Я (151—152), Путешеств1я (156 — 157, 
179), См*сь (183—197), Путешеств1я (212—215), Статья К. Рафна 
(215—219), См*сь (219—224), Путешествье Березина (224—226), 
Потьздка Гукера (242—244), См-Ьсь (246—248), Русскге на восточномъ 
океангь (248 — 249), УегвисЬ ехпез ^ие11е^1-Ап2е^8ег8 аНег ип(1 пеиег 
2е1^, Гаг ёав ЗШсИит ёег вео§;гарЫе, Торо^гарЬхе ипЛ 8(;а118Нк дев 
Ки8818сЬеп Ке1сЬе8. Уоп 81икепЬегд. Егбкег Вапй. (250). Проэктъ Бо- 
дишона (265—269), Путешествге Петерса (269—270), См-Ьсь (278— 

2791, Записки Гидрографическаго Департамента, и проч. (280— 

282). 
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1850. 

Заюрская вотчина Владимгрской губернги въ Переясяавскомъ 
утьзд}ь. („Ж. М. Вн. Д4лъ", Л"? V). 15 стр. По св'Ьд'Ьнхямъ доставлен- 
нымъ пом^щивомъ. Безъ подписи. 

Обь инородческомъ^ преимущественно нтьмецкомъ населенш С. Пе- 
тербургской губернги. („Ж. М. Вн. Д-Ьлъ", № XI). 29 стр. Переделка 
изъ статьи Кеппена. Безъ подписи. 

Свгьдгьнгя о городгь Самарть. (Тамъ же). 22 стр. Бомпилящя изъ 
статьи Палласа и другихъ источниковъ. Безъ подписи. 

Описанье клада Золотоордынскихъ монетъ^ найденнаго близъ раз- 
валит Сарая. („Записки С. Петерб. Археолого-нумизматическаго об- 
щества*, т. П, стр. 1—63). 

Еуфическгя монеты^ найденныя въ Псковской губернги, (Тамъ же, 
стр. 159—16). 

Монеты афганскихъ султановъ Индги, найденныя въ развалинахъ 
Сарая. (Тамъ же, стр. 336 — 351). Та же статья на англ1йскомъ язы- 
гЛ: Оп 1Ье Ракап Со1п8 оГ 1п(1]а Соипс! 1п 1Ье Кихпв оГ Зага!. (Мё- 
Ш01ге8 йе 1а 8ос1ё1ё 1тр. (1*АгсЬёо1о§1е йе 81;. Рё^егзЬ. Т. V). 

Реценз1я: Библ10тека восточныхъ историковъ, проф. Березина. 
(дМосквитянинъ*', № 22, отд. Критики, стр. 67—80). 

Этнографическгя свгьдгьнгя объ Эстахъ. („Ж. М. Вн. Д4лъ", кн. 
октябр., стр. 47 — 91). Изъ Поссартова описашя Эстляндской губернш 
и другихъ источниковъ. Безъ подписи. 

Рецен81я: Монгольско-русско-французскШ словарь, сост. О. Кава- 
левскимъ. („С-Ьверное обозр4ше* 1850 г.,* кн. япварьская, стр. 215). 
Подпис. Гр. 

Рецен81я: НовороссШскШ календарь. (Тамъ же, стр. 216). Подп. 
Гр. 

Реценз1я: Руссше въ Восточномъ океан-Ь, С. А. Маркова. (Тамъ 
же, стр. 473—487). Подп. Гр. 

Въ Географическихъ Изв^сияхъ 1850 года: 

Оправописангивъ дгьлгь русской номенклатуры чужеземныхъ М1ьст- 
ностей и народоеъ. Стр. ПЬ— 201. Путешесмвге Лббада(Ъ&—^1). Пу- 
тешествге Роше Дерикура (41—48). Путешествге Стречи (48—50). 
Потьздка Гукера (53—54). См*сь (100—101, 107—116). Критика: 
Кастренъ, Гр. Небольсинъ (] 36—139). Путешествге фонъ-Мюллера 
(226—229). Ливингстонъ (229—237, 655—659). Экспедицгя къ озеру 
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Ньями (237—238). Ричардсонъ (238—242). Валлинъ (242). Ерузен- 
штерт (247 — 249). См4сь (268 — 285). Еритика: Уманецъ, Рафаловичъ 
(303 — 310). Экспедицгя къ Аральскому морю (348 — 351). Мелк1я путе- 
шеств1я.(355 — 370, 422, 438). Лазаристскгя миссги (439 — 445). Ко- 
хинхинскге похороны. Переводъ. (445 —457). См-Ьсь (457 — 460). Погьздка 
Ходзько. Переводъ. (600—626). Британская дкспедт(,гя (627—634). 
См-Ьсь (659—660). Критика разныхъ внигъ. (668—671). 

18К1. 

Учреоюдете Самарской губернги. („Ж. М. Вн. Д^лъ*', № I). Безъ 
подписи. 

О древиихг могилахъ въ Витебской и Псковской губернгяхъ). Тамъ 
же, № II). Переводъ и перед&кка статьи Брандта въ 1п1апд. Безъ 
подписи. 

Новыя свгьдгьнгя о численности и обиталищахъ литовскаго пле- 
мени. (Тамъ же, № IV). Переделка статьи Ееппена. Безъ подписи. . 

О древнихъ статуяхъ^ найденныхъ въ послгьднее время въ Керчи. 
тамъ же, ч. 36, стр. 297 — 308). Безъ подписи. 

Чукчи и земля ихъ сь открытгя этого края до новтьйшаго вре- 
мени. (Тамъ же, № VI. „Росс1я и Аз1я", стр. 551—575). 

О торговыхъ сношенгяхъ между туземцами с^веро-восточнаго бе^ 
рега Азги и сгьверо-западной Америки. (Тамъ же, № VII). 

Цари Воспора Еиммергйскаго, преимущественно по современ- 
нымъ имъ памятпикамъ и монетамъ. („Ж. М. Вн. Д'Ьлъ", ч. 36, стр. 
110—146, 267—296, 413-.483. „Россхя и Аз1я", стр. 322—417). 

А. А. Рафаловичь. Некрологъ. („В4стникъ И. Р. Геог. общества" 
на 1851 г., ч. I, стр. 73-79). 

Историческгй обзорг этнографический^ свп^дгьньй о странахъ^ 
имгьющихъ быть изслгьдованними Камчатскою дкспедищею Я. Р. Г. 
Обгц^ства. (Въ свод^ инструкщй для камчатской экспедицхи, предпри- 
нимаемой Р. Геогр. Обществомъ. Спб., 1852. Стр. 31—52). 

Областныя великорусскгя слова восточного происхожденгя: замп»- 
чангя къ у^Опыту^ областнаго Великорусскаго Словаря. („Изв4ст1я И. 
Лкадем1и Наукъ^ по отд^лешю Русскаго языка и словесности. Томъ 
первый. Спб. 1852, 4'). 
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Матергалы для сравнительнаю и обласшнаго Словаря Русскаго 
языка. (Тамъ же, стр. 14—21, 68—70). 

ШЗ. 

Илецкгя соляныя копи. („Ж. М. Вн. Д^лъ*", № I). 

Извгьетге о замтьчащельной археологгтеской находить Пермской 
губернги Ерасноуфимскаго утьзда въ деревнть Шестаковой. („Записки 
И. Археолог, общества, т. V. Перетень зас^дашй, стр. 58—61). 

Объ арабскихъ надписяхб на китайскихъ сосудахъ. (Тамъ же). 

1855. 

Собременныя монеты Моканскаго ханства.. („Труды Вост. отд. 
Археологич. общества", т. П, стрЛ13— 118). 

Записка турецкаго посланника Сами дльхадот Лхмедъ эфенди 
о посольствгь его въ Пруссгю вь 1763—4 году. („Мосввитянинъ", Лзй 
17—18). Дерево дъ съ турецкаго. 



1856. 

Т. ^ЕГ. Грановскгй до его профессорства въ Москвп». („Русская 
Бес4да", кн. III— IV). 

Разборъ сочинешя: Очерки торговли Россхи съ Среднею Азхею, 
П. Небольсина. (Отчеты о ХХУ-мъ присужденш демидовскихъ наградъ. 
Спб. 1856, стр. 109-182). 

1857. 

Замп^тка. („Молва **, № 18). Подп. Иркутскъ. Кассандра. 

О значенги народности. Два письма редактору. (Тамъ же, № 24). 
Безъ П0Д1ШСИ. 

О воспитанш въ духть народности. (Тамъ же, № 27). Подп. Кос- 
трома. Я. Сахаровъ. 

1858. 

Замп»чангя магора Бланкеннагеля впослгьдствге потьздки его изъ 
Оренбурга въ Хиву. Издалъ съ объяснетями В. В. Григорьевъ. („ВЬстн, 
И, Рус. Геогр. Общества**, № 3), 
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Шовооткрытыя Джучидстя монеты. („Изв-Ьспя И. Археод. об- 
щества", т. I, вып. I). 

1859. 

Публичность и Жаншшдакг. („РуссвШИнвалидъ", № 50). Подп. 
Кр. Орская. Степанъ Рукавишникоеъ. 

Съ берегоеъ Урал<и. (;Русск1й Дневникъ*', Лё 104). Подп. В. I. 

18в0. 

Нтьсколько словъ о желгьзной дорог^ъ черезъ Усть-уртг. („В-Ьст- 
никъ промышленности", № 1). Подп. В. Г. 

Неизданныя бухарскгя и хивинскгя монеты. (,Изв4ст1я И. Ар- 
хеологич. общества", т. I, стр. 160 — 164). 

Реценз1я: Монеты Джучидовъ, Джагатаидовъ, Джеланридовъ и 
друг1я, обращавпияся въ Золотой орд'Ь въ эпоху Тохташппа, П. Са- 
вельева. (Въ ХХУШ-мъ присуждеши учрежденныхъ П. Н. Демидовымъ 
наградъ; и въ „Жизнь и труды П. С. Савельева^, стр. 238—262). 



Ш1. 

Замгьтни относительно земледгьлъя въ Башкирги и пооюаровг вг 
Оренбурггь. („В-Ьстникъ Промышленности", № 1, стр. 29 — 41). Подп. 
Стерлитамакъ. Я. Сахаровъ. 

О первыхъ монюльскихъ монетахъ Сельджукскаю типа^ припи- 
санныхъ Ллушъ-Бену. („Изв4ст1я И. Археологич. общества" т. I, стр. 
342—345). 

Михаилъ Оаддеевичъ Зеленка. („Северная Пчела*, № 74). 

Хрисанеа^ митрополита Новопатрасскаго о странахъ Средней 
Лзги^ посп^щенныхъ имъ въ 1790 годахъ. Съ введешемъ и объяснешями. 
„Чтешя въ Ими. обществе Исторш и Древностей РоссШскихъ при 
Мосвовсконъ университет*". Кн. I). 

Жизнь и труды П. С. Савельева. И8дан1е Ими. Археолог, общ. 
Спб., 1861. 

Описанге Хивинскаго ханства и дороги туда изъ Сарайчиковской 
кргыгости. („Записки И. Р. Географ, общества ", вн. П. Изсл^дова* 
шя и матерхалы, стр. 105—138). 

О нгькоторыхъ событгяхъ въ Вухаргь^ Хокандть и Еашгар1ь, За- 
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писки Мирзы Шемса Бухари, изданныя въ текспт съ переводомъ и 
примтьчангями В. В. Григоръевымъ. (^Ученыя записки Казанскаго 
университета". Отд, от. Казань, 1861, стр. У1+125-+-38); 

Рецвнз1я на эту книгу, за подписью С. С, пом*щена въ С-Ьверной Почт* 

1862 г., № 50. 

Куфическгя монеты наиденныя въ Лсповской губернги, („Изв-Ьстхя 
И. Археологич. общества", т. III, вып. II, стр. 114-121). 

Реценз1я: Самоучитель Русскаго языка для Еиргизовъ. („Ж. М. 
Народи. Просв*щешя", кн. ноябрьская). Подп. Сул^гапъ Миндали 
Пиралгевъ. 

О Троицкой тколгь. („Северная Пчела", № 241). Подп. Троиц- 
кгй житель. 

О пароходствгь по Уралу. („Северная Пчела*"). 

8иг 1'оп]?1пе е1 1с8 топитеп18 (1е ГёсгИиге саггёе йопГ Ипуен- 
Поп е»! а11г1Ьиёе ап Ра^Ьа-Ьгаа. (д1опгва1 А81а11дие" 1861). 



Ш2. 



О нашихъ среднеазгатскихг дгьлахъ. („Акщонеръ", № 12). Подп. 
В, Григорьевъ. 

Нгьчто о цифрахъ оффицгальной торговой статистики. („Акщо- 
неръ", № 16). Подп. С. Рукавишниковъ. 

О бухарскомъ хлопкть и о возможности разведенгя хлопчатника на 
Сыръ-Дарьть. („Северная Пчела", № 110). Подп. Султанг Миндали 
Ииралгевъ. 

Еще о коканскихъ монетахъ и событгяхъ. („Изв-Ьсия Ими. Архео- 
логич. общества", т. IV, вып. I, стр. 60—71). 

Реценз1я: Матер1алы къ изучен1К) киргизскаго нар4ч1я, Н. И. 
Ильминскаго. („Ж. Мин. Народн. Просв'Ьщенхя", кн. зюльская). Подп. 
Султанг Миндали Пиралгевъ, 

О передачть звуковъ киргизскаго языка буквами русской азбуки. 
(„Ученыя записки Казанскаго университета", по отд. историко-фило- 
логич. наукъ; вып. 2). Подп. В. Григорьевъ. 

Веизданныя монеты уй^урскихъ владпльцевъ Мавераннагра. (Тамг 
же). Подп. В. Григорьевъ. 

Письма изъ Зауральской степи. (Газета ^Двнь", №№ 28, 32, 35). 
Подп. султанг Мендали Ииралгевъ. 

Корресп1нденц7я изг Оренбурш. (Тамъ же, № 52). Подп. С. Р. 

7 
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1863. 

Шъ Верхтуральска. („День**, № 4). Подп. Б. К. 

Реценз1я: О касимовскихъ царяхъ и царевич«^хзь, В. В. Вельями, 
нова-Зерадва. Ч. I, Спб., 1абЗ. («День", № 29,, родр. .^^ Гщ^г^р^въ, и 
„Северная Птел^", ^^е 97, беаъ подписи). 

Бестьды съ нсшодомъ о п^отлот ^ щеце^еща/^ъ. ^. ^1((ц^ •*«* 
русскаго народу, ц кто ел^у родня, (^„Царрдная ^|у|^сф^*^^, ^|Г- ^- 3^еж^ 
подписи. 

Торговля съ Рре^нею Аз1е9(^, („С4адрн|1я П,чел^", ^)& 33- Ц^редо- 
вая статья). Везъ подписи. 

Письма изъ Башкирщ (Тамъ ^е, ^& 4.1. ^ельрзс^дъ). ^Цр^рI• ,В- Г- 

О переность таможенное ^ищи съ ргькъ Урцла ц Щщыща на 
пограничник Оренбургскую и Су(щрскрю ^цти, (Там^ ^, Л« 7^. Пе- 
редовая статья). Безъ подписи. 

Въ опроверженге корреспонденцгй изъ Оренбурга въ Л 61 Сы- 
на Отечества. (Тамъ же, № 77), 

Проектъ товарищества для развитгя торговли Россги съ Сред- 
нею Азгею. (Газета „Наррд^ое Богатство" 1863 г., № 40). Передовая 
статья, бе'зъ подписи. 

Изъ Оренбургскаю края. Письмо цер^ор. (Тамъ же, № 97). Додп. 
Льготный Еазакъ. 

1Ш. 

Оренбургскге Киргизы: ихь честность и ум/ьнье въ торговомъ дгьлп, 
(«Щрйдадя Бе^с4да^ Дс 1). 

Бухарцы и хлопокъ, („Торгоп;1Й Сборнквъ^, Л1 20). 

^Съ 0,ощо0у о тр^неренги пшможенио11 лищи съ р. Урали на 
Сыр;Ъ'Да1т. (Тамъ-же, Л» ^6). Щрд. Д Г. 

Русскге торговые дтьятели. Ник. Мих. Дщвъ, (Тамъ*же, № 48). 
Подп. В. Г. 

Д^^()^04шо п(шыхъ вЫо0ъ ц варгантовъ Дотучидсжихъ монетъ. 
(„Труды Восточн. отд. Имп. Археолорич. Общества", ц. УПХ^ стр. 
331—334). 

Объ изслрьдованги вопроса: текла ли когда Ац1^ Дарья ^ Кяс- 
тцское щре? (Щвленеще изъ записки, предсгавлекной въ еов^тъ об- 
щества, въ янв. 1864 г. Журналъ Совета Императ. Русск. География. 
Общества). 
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Ш5. 

1юльское заслдаше парижскаго географическаго общества вг 
протломъ году. О чтенш этнографа Духиньскаго въ ПарвяссБОмъ' Гео- 
граф, обществ*. („Изв4ст1Я Имдер. Русск. Геогр. Общества" т. I, 
отд. II, стр. 101—103). 

Альбомъ видовъ изъ Киргизской степи. Ьа ухе (1д9 81еррез кхг- 
^Ывев; (1евсг1р(;ю]18, гёсКз е( сопрев. Тех(;е е( таз^гаНопд & Геаи Гог- 
1е раг Вгоп181а8 2а1евк1. Рап'з 1865. (Тамъ же^ стр. 139—190). Подп. 
В. Г. 

Рёцензхя*: Изол'ЬдоЕГаахб о Касиковскихъ царахъ и царевичахъ, 
В. В. ВельЯмшгова^Зерйова. Спб. 1864 г., ч. II. (Газета „День** № 3, 
стр; 70 — 72). Подп. В. Грторьевъ, 

Зб опрй&}ер)к^еньв нгбНоШбрым Мн^ьньи, высказанныхь въ последнее 
время о преподаванш восточныхъ языковъ въ РобсЫ и объ изу^сенш у 
нсссъ Востока вообще. (Та!мъ же, статья I — № 18, стр. 4В2— 436, 
пода. В. Г. Статья II— № 33, стр. 792—795, подп. В^, Григдрьевъ). 

Наши среднваз(атскгя дтьла. (Тамъ я^е, I— № 26, стр; 583—587; 
П— № 26, стр. 631-в35; Ш-№ 32, стр. 752-754; IV— Л^. 33, 
стр. 778—780; У-36, стр. 851—855; VI— № 38, стр. 896-899; 
VII— № 47—48, стр. 1137— 1141). ПЬдп. Зтлецкги. 

Изв1ьстгя Антрополотческаю отд. Московскаю об1а;ества люби- 
телей Естествознанья. („Изв^спя Ими. Русск. Геогр. Общества", т. 
II, отд. I, стр. 21). 

Чтенге о Средней Лзш; („Изв. Имп. Русск. Геогр. Общества", 
т. I, стр. 46). 

О шрудахъ членовъ Россьйской миссш въ Пекишь. (Тамъ же, т. 11, 
стр. 157—161). 

О полооюети дгьлъ по задержатю русскихъ товаровъ и русскихъ 
пюрговцевъ въ Бухаргь. („Торговый Сборникъ**, № 7). 

Образчикъ полемики у^Бироюевыхъ Втьдомостей^ . (Тамъ же, № 12). 



Отчетъ о по^ьздюь на этнографическую выставку въ Москв^ь. 

1* 
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(„Изв-Ьст. Императ. Русск. Геогр. Общества" т. III, отд. I, стр. 116 — 
117), 

О русскихъ интересахъ въ подвласмиыхь иамъ оаьдлыхь странахь 
Средней Лзги. (Газета „Москва", №№ 23, 24, 32, 53 и 54). 

Землевгьд^ьнк Е. Риштера, Кабулг^сшат и Кафиристат. Пе- 
ревелъ, съ присововупленхемъ критическихъ примЬчанхй, и дополнилъ 
по источникамъ, изданнымъ въ течеше послЬдиехъ тридцати л4тъ, 
В. В. Григорьевъ. Стр. Х1У+1010. 

Рецен81я В. В. Вежьянинова-Зериова въ Журн. Мин. Народн. Проев. 1867 
г., ч. 131, отд. критики н бнбл10граф1н, стр. 615—635. 

Общество распространенья тлезиыхъ знангй въ Лаюргь гс возник- 
шги тамъ проектъ объ учрзжден'ш возточн%10 1/нивзрситгт1. {^Ж^рп 
Мин. Народн. Просв-Ьщ.", ч. 133, отд. соврем. л-Ьтоп., стр. 292 — 297). 

Реценз1я: Истор1я мусульманскихъ народовъ съ Магомета до вре- 
менъ сулгана Селима, Густава Вейля. (Тамъ же, ч. 136, отд. критики 
и библ10г., стр. 193—203). 

Грекобактргйскоб г^рстео. (Тамъ же, ч. 136, отд. педагопи и 
наукъ, стр. 321—359). 

Старая погудка на новый ладь. (Газета „Москва", № 46). 

О новомъ экземпляргь монеты Антимаха беоса, съ именемъ Дго- 
дота, („Древности", Археологич. Вйстн., изд. Моск. Археологии. Об- 
ществомъ за 1867 г., стр. 165—168). 

Реценяя: АгЬеК; йег М11;ё;11е(1ег йег гиззхзсЬеа Ое181ИсЬси М1881оп 
1П Рек|пз, Вак! IV. 81;. Ре1ег81)., 1866. (геИзсЬпГк с1ег (1еи18сЬеп 
МогеепШпсИзсЬеп ОезеПвсЬаП, 1867, т. 21, стр. 499—503). Поди. 
Ва$И Оггдогуе^. 

1868. 

Очерки Средней Лзш, соч. Германа Вамберн. 8к1меп аий М1ие1- 
1181611. Ьс1р7.12 1868. („Изв'Ьст1я Импер. Русск. Географ. Общества", 
т. IV, отд. II, 305—308). 

Отзывъ о статыь г, Насирова: „Очеркъ татарскихъ пов'Ьр1й и 
обрядовъ". (Тамъ же, отд. I, стр. 42 — 43). 

Ш9. 

О труд'Ь проф. Хвольсона: 11зв'Ьст1я о Хозарахъ, Буртасахъ, Бол- 
гарахъ и прэч. („Изв4ст1Я И. Р. Геогр, общества", т. V, стр 133— 
136). 
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Записка Григорьева въ „Сборник* документовъ и статей по вопросу 
объ образоваши инородцевъ". Спб., 1869. Стр. 204—205. 

Землевгьдгьнге Е. Риттвра. Восточный или Еитайскгй Тур^ 
кестанъ. Выпускъ первый: переводъ и црим'Ьадшя. Стр. У1+557. 

шо. 

о путегиестоги Гарбера въ Хиву въ 1732 г. („Изв4ст1Я И. Р. 
Геогр. общества", т. VI, отд. I, стр. 46—48). 

06*5 описанги Зеравшанской долины В. Радлова. (Тамъ же, I, 
стр.48— 49). 

Имтраторскгй С, Петербургскгй университешъ въ течете пер- 
выхъ пятидесяти лгьтъ его существованья. Историческая записка со-* 
ставленная В. В. Григорьевымъ. Стр. 432-|-96+СХХ11, 

1871. 

Умственная дьета. („Торговый сборникъ**, № 14). Безъ подписи. 

О скивскомъ народгь Сакахъ. Историческая монографхя, написан- 
ная къ 25 л'Ьтнему юбилею И. Р. Археологическаго Общества. („Труды 
Восточн. отд. И. Р. Археол. общества", т. XVI, стр. 91—294). Отд. 
оттискъ, Спб., 1871. 202 стр. 8' 

Рецензхя А. Г. въ „Гражданин'Ь" 1872 г., ^^ 13. 

Реденз1я: Средняя Аз1Я и водворенхе въ ней русской граждан- 
ственности, Л. 9. Костенко. Спб., 1870. („Ж. Мин. нар. нросвйщетя", 
т. 154). 

ГрамотЛ вдовы Дарма-баловой и Буянту хана^ писанныя квад- 
ратнымъ письмомъу съ присовокупленгемъ общихъ зангьчангй объ этомъ 
письмть, и догадокъ о значенги надписи на Мангушской пещерп»^ 
Л. А, Вобровникова, съ дополненгями В. В Григорьева. („Труды Восточ. 
отд. и. р. Археол. Общества", т. XVI, стр. 1—90). 

1872. 

Объ Арабскомъ путешественникгь X втьна Лбу-Долефть и стран- 
ствованш его по Средней Азги. (,.Ж. Минист. народ, просв^щешя'', 
ч. 163). 

Некрологъ: Мирза Джафаръ Топчибашевъ. („Изв§ст1я И. Р. Ар- 
хеол. Общества", т. УП, стр. 302 — 304). Подп. В. В. Григорьевъ. 
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1873. 

Рецена1я: Кучибей Гбмюрджинсшй и друпе Османск1е писатели 
ХУП вЪва о причинахъ упадка Турцш, В. Д. Смирнова. (яРуссв1й 
М1ръ", № 48). Подп. Сулшанъ Мендали Пирамевъ. 

Землевгьдтьнге Е. Риттера. Восточный или Еишайскьй Турке- 
стань. Выпускъ второй: дополнен1я; отдЬлъ первый — историко-геог- 
рафическШ. Стр. У1-|-525. 

Письма Султана Мендали Пиралгева въ редакцгю газеты ^Рус- 
скьй М1ръ\ (№№ 52, 61, 73, 74, 80, 89, 94, 98, 102). Отд. издаше: 
Султана Мендали Пиралгева девять Хивинскихъ писемъ въ редакцгю 
„Русскаго Мгра^. 158 стр. 

Реценз1я: Н18к)гу о^ ВокЬага Ггога 1Ье еагИез!; регюй йо\\'п (;о 
1Ье ргезеп!;, сотрозес! Гог 1;Ье йгзЬ йте, нйег опепЫ кпо^уп апй 
ипкполуп Ы81:ог1са1 гаа11и8СГ1р185 Ьу Агтшшз УатЬегу. Ьопйоп 1873. 
(„Ж. Мин. народ, просвйщенк", 1873 г., кн. наябрьская. Отд. врит. 
и библ. стр. 105 — 137). На англ1йскомъ язык* разборъ этотъ пом'Ьщенъ 
у Скайлера въ Тигк1з1;ап, Ьоп(1оп 1876, уо1. I, аррепсИх П, р. 360 — 
389). 

1874. 

Погьздка въ Стокгольмъ на международный конгресъ по Антропо- 
логги и Археологги доисторическихь времет. Письма въ газету „Рус- 
ски М1ръ". (Л2№ 208, 215, 217, 222). Подп. Изафети Маклубъ. 

Меоюдународный сыьздъ оргенталистовъ въ Лондоюъ. Письма въ 
газету „РуссвШ Шръ". (Д-^ 248, 251, 252, 255). Подп. Русскгй 
Оргенталисшъ, 

Реценз1я: Очерки современнаго Китая, М. Венюкова. („РусскШ 
М1ръ", № 257). Безъ подписи. 

Еараханиды въ Мавераннагргъ по шарихи Мунеджимь-баши. 
(„Труды Восточ. отд. И. Археологич. общества", т. ХУП, стр. 189 — 
258). 

О русской политикть въ отношенги къ Средней Азги. („Сборникъ 
государственныхъ зватй**, т. I). На англ1йскомъ языкЬ въ Тагкхзип 
Ьу Е. 8сЬиу1ег, уо1. П: ТЬе гиз81ап роИсу гер:аг(11Пй Сеп1;га1 А81а. 
Аррепйхх IV, р. 391 — 415. Въ Н'Ьмецкомъ переводе П. И. Лерха 
напечатана статья эта въ Ки8818сЬе Ееупе 1875, В. VI, подъ загла- 
в1емъ: В1е ги8818с11е Ро111;1к 1п ШпзхсЫ аи!" Сеп1га1-Аб1еп. Е1пе Ы- 
*ог19сЬе 8к12'^йе уоп \У. \У. бп^огзе^. 
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О нельпости предположен%я, будто Вамберй т тдияг по Сред- 
ней Азги. („РусскШ М1ръ« 1874, Л? 26). 

Еще игьскояько с^овъ по дплу о Вя^мбери. (Тадъ же, Лг 45). 



«87». 

Обь .отытшла» ночваниноег мг оспдлыт. Р^нь на «вт4Ь втэ 
И. С. Пб. университет* 8 февраля 1875 года. (Ж. Мин. народ. «росв*щ.* 
кн. лараговсхав). Ва м^хещБОмъ яшЛ въ переводе Лерха напечатана 
въ Ки8В18сЬе {(вуие 1^87 5, В. У1: 11«4мг Л1е 'В€ф1еЬ1ш§;е«1 ч1ег *Ко- 
нюёеп ги ^у1^а1г(е11 81аа1е«. 

Рецен81л: 1) }^Ь&с. ^^тЛх^Ц^^ #97в, N^47. 8) йЦа#ва!|| фг ^у^Щ^Ша А. 
Ацй. 1877, № ^, 

Еще два десятка неопцса^цриосъ Дщшд^ЩЦТ^ монетг. {^ЩцЬст\я 
И. Р. Ар^л. Общестра*', т. УЩ, стр. 1;23— 1^Э). 

Россгя и Азгя, Сборнику изсл4дован1й и старей рр истор1и, эт- 
нограф]и и географ1и, написанныхъ въ разное время В. В. Григорь- 

етцъ. 

?цецщ ЭХ0Г9 сй^|)РД»1 г. Г Ц> до;1Ъ 8а#';^^|1ем^ яВо^то^ъ или Здо**?.'* 
въ журнале пД'Ъло" 1876 г., кн. майсцая. 

Примфчашя къ стать-Ь адхимандркта Щлладхц: Ст{ф^ннце сл']^ды 
христ1ацства въ Битд*]^, по витай;сви|1ъ источвик^ц^ъ. (^Цо.сточн}^ Сбор- 
никъ% Спб., 1877., т. I, стр. 62—64. 

Пирьмд о юькощор;ыхъ монетахъ^ относящихся щ трс(шщд4<гямъ 
импе^)ар1рицъ Елизаветц Щтр^ени^ Е9сате^)инр1 //, имщра^щщ 
Ла^ла /, Александра I и 4^^^сондра П. („ЦзвЬст!» И. Р. Ардрол. 
Общества", т. УШ, стр. 90—91). 



Ру€ен(е стихотворцы «г турецн^^осъ перееодахъ. Эам'&тка по по- 
воду ПушкиБскаго юбилея. (Газета „Берегъ" Л? 107). Подп. В. В. Г. 
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1881. 



Реценз1я: АгЬе11еп (1е8 йпКеп 1п(егпа11опа1е11 Опеп1а1181еп — Соп- 
§ге88е8 111 81^^. Ре1ег8Ь11Г§ 1гп ЗнЪе 1876. Ег81:ег Вапй, Ьегаив^е^еЬеп 
ип1ег Кейакйоп уоп \У. \У. Ог! ^;ог^е^V. („Ки8818сЬе Ееуне" X ^аЬ^- 
еап8, 3 НеЛ. 8. 271—285). 

Реценз1я: „Путешествхе въ Китай", П. Я. Пясецкаго. (Журналъ 
„Отголоски", № 1). 

По поводу кашгарскихъ монешъ съ именемъ Абдуль-Азизь хана. 
(„Изв4ст1я И. Р. Археолог, общества", т. X, стр. 50 — 55). 

О походахъ Алекса'ндра Великаго въ Западный Туркестана. (Ж. 
Мин. народ. просв'Ьщешя", кн. сентябр. и октябр.). 

Некрологъ: Академикъ Б. А. Дорнг, („Новое Времй", № 1924). 

О предметахъ вызывающьхъ на размытлснгя. Девять висемъ сул- 
тана Мендаля Пирал1ева въ редакщю „Новаго Времени". (Газета „Но- 
вое Время", №№ 1935, 1942, 1951, 1958, 1966, 1980, 1996, 2010, 
2029). Отд. от. Спб. 1881, 183 стр- 16\ 

Статьи въ Энциклопедическомъ Лексиконе Плюшара: 

Томъ I. А) Статьи самостоятельно сбработанния: Акъ-Коюнлу. 
Аларес1Я. Аль-Газали. Б) Статьи компилятивныя: Абуль-Ола. Абу-Су- 
ф1янъ. Абуль-Фазлъ. Абуль-Фараджъ. Абуль- Фараджъ эль-Исфагани. 
Абуль-Феда. Абу-Машаръ. Абу-Муслемъ Марузи. Абу-Таммамъ Та1и. 
Абу-Хафсиды. Абу-Хамидъ Андалуси. Абу-Ханифа. Аверроэсъ. Австра- 
Л1Я (I— V). Агра. Агрименъ. Адель. Аденъ. Адула. Аише. Акаба. Ак- 
сумъ. Аль. Аламу^гъ. Аланы (Кавказсше). Ала-уддинъ. Ата-меликъ 
Джувейни. Албашя (африканская). Альгамбра. Алгвазилъ. Алжиръ. 
Али-бей. Альманахъ. Аль-Мансуръ. 

Томъ П. А) Альмогады. Альморавиды. Альфараби. Альфергани. 
Ансари. Арабшахъ. Арав1*я. Араксъ. Б) Аль-Хазенъ. Амгара. Ангола. 
Ангора. Андаменсше острова. Андреоси. Анзуанъ. Анкетиль Дю-Пер- 
ронъ. Аннамабоэ. Антаръ. Антшххя. 

Томъ III. А) Араратъ. Атабеки. Атель. Афганистанъ. Ахеме- 
ниды. Ахмедъ-шахъ. Б) Арафатъ. Арбела. Арвико. Армешя. Арсиноя. 
Ассир1я. Аталыкъ. Атласъ (горы). Аурунгабадъ. Африка (I — VI). Афри- 
канск1й институтъ. Африканское общество. Афъюнъ-Кара-Гисаръ. Ахме- 
дабадъ Ахминъ. Ашант]и. 
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Томъ IV. А) Бабериди. Багадуръ. Бальбекъ. Б) Бабель мандебъ. 
Багаръ. Бадръ. Байрамъ. Бальфурушъ. Бамбарра. Бамханъ. Банкокъ. 
Барбаросса. Барка (страна). Баркохеба. 

Томъ V. Л). Баторъ-хонь-Тайдзи. Бату-Ханиды. Бату-ханъ. Бахръ. 
Баши. Башкиры. Баядеры. Бегъ. Беки. Бесмеле. Б) Бассора. Баттасъ, 
Бафометъ. Бахрейнъ. БахрейнскШ ааливъ. Бахръ бела-ма. Бахтеганъ. 
Башлыкъ. Бегарми. Беджа. Бедноръ. Бедуины. Бейдави. Бейтъ. Бе- 
ледъ. Бельмесъ. Белуджистанъ. Бенаресъ. Бенгази. Бенгалоръ. Бенгалъ. 
Бенгуэла. Бендеръ-аббаси. Бендеръ. Бендъ-Эмиръ. Бенинъ. Бенкуленъ. 
Бераръ. Берберы. Береника (имя женск.). Береника (городъ). Бетчуана. 
Бетъ. Бидеръ. Биджинагуръ. Биджни. Биджоръ. Биндрабендъ. 

Т. VI. А) Бога-Эддинъ. Бохтори. Б) Бира. Биркетъ-эль-Маръютъ- 
Бирманская Импер1я. Бируни. Бхафра. Боглипоръ. Бомбей (прези- 
дентство и городъ).Бона. Бопалъ. Борнео. Босн1Я. Боудичъ. Бошисманы. 

Т. VII. А) Бреннъ. Булгары. Б) Брирвудъ. Британшя. Бруне- 
гильда. Бупя. Буканьеры. Буксторфъ. Булгаръ. Бунделькендъ. Бунди. 
Бурханпоръ. Буссагиръ. Бутанъ. Бхадринатъ. Бхуртпоръ. 

Т. VIII. А) Вавилошя. Вавилонское царство. Вавилонъ. Вади. Ва- 
кеди. Вакфъ. Ва.1ер1и Валиде. Валтасаръ. Б) Вали. Вильянъ. Ванс- 
лебенъ. Ванъ-Кули. Варвар1я. 

Т. IX. А) Векиль. Вергобретъ. Верцингеториксъ. Б) Васель, ибнъ 
Ата Абу-Гудайфа. Васетъ. Ватье. Веггабиты. Велисар1й (?). 

Т. X. Б) Вигье. Визант1йск1е историки. Визант1Я. Визапуръ. 
Вильберфорсъ. Вильфордъ. Висделу. 

Т. XIII. А) Газна. Газневиды. Галданъ-Бошокту-ханъ. Галлы. 
Гассаниды. Гаюкъ. Б) Газаль. Галданъ-Церынъ. Галл1я. Гельмендъ. 

Т. XIV. Б) Герилья. 

Статьи въ Военнонъ Энциклопедичесионъ Лексиконе Зедделера: 

Мавераннагръ, Мавры, Магребъ, Мамелюки. (Т. VШ). 
Монгол1я, Монголы, Ноган, Ногай. (Т. IX). 



Списокъ этотъ далеко не полонъ, особенно по отношен1ю къ 
статьямъ не подписаянымъ. Въ число посл^Ьднихъ вошли только Т'Ь, 
принадлежность которыхъ В. В. Григорьеву, я зналъ доподлинно. При 
всемъ старан1и мн'6 не удалось даже привести въ известность вс^^ 
псевдонимы В. В-ча: такъ обширна и разнообразна была его литера- 
турная деятельность; но все существенное, важное вошло въ прилага- 
емый списокъ. Н. В. 
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